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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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ВнаусБяя  въ  св'Ьтъ  второй  токъ  лвкц1й  по  новой  исто- 
р1в  лоБойваго  профессора  С.-Петербургскаго  универеятета 
Ваеил1я  Васяльевича  Бауера,  я  считаю  веобходвмымъ  оред- 
поелать  еиу  несколько  словъ. 

По  незаввеящвжъ  отъ  меня  обстоятельстваиъ,  я  вынуж- 
денъ  быль  отлохвть  на  ц'Ьлнхъ  два  года  полвлев1е  въ  пе- 
чати нын'Ъ  выпускаекаго  втораго  тона.  Первый  тожъ  отпе- 
чатанъ  въ  1886  г.  Продолжнтельвое  отсутствие  мое  изъ 
Петербурга  и  многочисленныя  друпя  эанят1я  пон-Ьшали  мн11 
привести  до  сихъ  поръ  въ  исполнеше  первоначальное  мое 
ши1'Ьрен1е — немедленно  хе  за  первымъ  токонъ  лекц1Й  издать 
н  второй  н  таквнъ  образомъ  предоставить  въ  раепоряжеа1е 
етудентовъ-историЕОвъ,  зянижающихсл  новою  ястор1ею,  учеб- 
ное пособ1е,  обнимающее  бол^е  или  иен'Ёе  законченвый  пер10дъ, 
эаванчивающ1йеа  французскою  ре110люц1ею  прошлаго  стол'Ьт1я. 

Излагать    же    сакый    ауреъ  революц1И  по  оетавленннкъ 
В.  Б.  Бауеромъ    запискамъ  я  счнталъ  иэлишнимъ  въ  виду, 
кавъ    мною    ухе    упомянуто  въ  предвелов1и  нъ  I  тону,  су- 
ществованк  на  руескомъ  яэнк^  перевода  лвБЦ1Й 
екой  революц1и  бнвшаго  учителя  Бауера,  профессор 
въ  обработке  профессора  Онкена. 

Относительно   содерхан1я  втораго  тома  необхо, 
тить    следующее:    въ  него  вошли   два  курса  нов1 


II 

озаглавленные:  ^В'Ьвъ  Людовика  XIV"  и  ^Исторхя  Запад- 
ной  Европы  въ  XVIII  стод-ётш  *  (до  революц10нная  эпоха)  *). 

Первый  изъ  нихъ  представляетъ  сворке  вратшй  очеркъ 
истор1и  Франц1И  второй  половины  XVII  столЬтхя,  въ  вото- 
торомъ  на  пе^рвонъ  план'Ь  выступаетъ  грандхозная  личность 
великаго  короля^  Франщи  и  вся  капитальная  ошибка  его 
государственной  системы,  воплощенной  въ  самой  личности  ио- 
нарха  и  ви'Ьст'Ь  съ  нимъ  старившейся  и  разрушавшейся. 

Второй  курсъ — истор1я  XVIII  стол'Ьт1я  до  револющи 
так'/ке  какъ  и  первый  читался  покойнымъ  Васил1еиъ  Ва- 
сильевичемъ  для  студентовъ  III  и  IV  курса,  для  спещали- 
стовъ-историковъ.  тогда  какъ  истор1я  реформащонной  эпохи 
составляла  изъ  года  въ  годъ  предметъ  его  общаго,  обйза- 
тельнаго  курса  для  всЬхъ  студентовъ  историко-филологиче- 
скаго  факультета.  Бъ  сожал'Ьн1Ю,  и  въ  данномъ  случа'Ь  иа- 
тер^алъ,  доставшШся  ин'Ё  послЬ  сиерти  Васил1я  Васильевича 
былъ  далеко  не  полонъ  и  не  представлялъ  ничего  ц']^льнаго, 
ничего  законченнаго. 

Матер1алъ  этотъ  представлялъ  ничто  иное,  какъ  кон- 
спектъ,  бол'Ье  или  иен'Ье  подробный,  м'Ьстами  совершенно 
отрывочный,  въ  которомъ  встр'Ьчались  даже  весьма  сущест- 
венные пробелы.  Т^мъ  не  мен-Ье,  несмотря  на  всю  его  от- 
рывочность, въ  конспект*  этомъ  ясно  и  определенно  высту- 
палъ  весьма  обдуманно  составленный  и  строго  выдержанный 
планъ  изложешя;  рельефно  обозначался  взглядъ  Василхя  Ва- 
сильевича на  излагаемый  событ1я,  при  чемъ,  онъ  какъ  всегда, 
главное  вниман1е  обращалъ  на  внутреннее  значеше  событШ, 
стараясь  выяснить  внутренн1Я  характерный  черты  известной 
эпохи,  того  или  другаго  пер10да  развит1я  исторической  жизни 
западно-европейскихъ  народовъ. 

Моя  задача  заключалась  въ  томъ,  чтобы  изъ  этого  кон- 


*)  Эти  лекщи  никогда  не  били  дитографированы. 
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спекта,  могущаго  мн*  служить  исключительно  только  какъ 
весьма  ценная  руководящая  нить,  —  воспроизвести  живую 
р'Ьчь  покобнаго  Васил1я  Васильевича,  составить  связнее  по- 
в'Ьтствован1в  событШ,  придавъ  этому  нов4ствован1ю  вн-Ьга- 
нюю  форму  историческаго  курса  и  значительно  пополняя  и 
видоизм'Ьняя  конспектъ  тамъ,  гд^^  это  было  необходимо,  для 
получешя  бол'Ье  цЪльнаго  изложев1Я. 

Еще  несколько  словъ  но  поводу  употребленной  мною  въ 
этомъ  том*  орвограф1и  собственныхъ  именъ.  Я  привожу  почти 
везд'Ь  собственное  имя  на  иностранномъ  лгиьЛ,  какъ  только 
оно  представляетъ  мал-Ьйшее  затрудненхе  по  своей  орвограф1И, 
хотя  это  значительно  и  пестритъ  самый  текстъ  книги,  но 
я  предпочелъ  это  сцФлать,  им4я  въ  виду  удобство  боль- 
шинства нашихъ  студентовъ,  большею  частью  затрудняю- 
щихся въ  ореографш  новыхъ  иностранныхъ  языковъ.  Я  по- 
лагалъ,  что  транскрипщя  собствеянаго  имени  на  иностран- 
номъ язык'Ь  облегчитъ  имъ  всевозможныя  справки  въ  слова- 
ряхъ  и  прочихъ  учебныхъ  П0С0б1ЯХЪ. 

Въ  вонц'Ь  II  тома  я  пом'Ьстилъ  три  статьи  профессора 
Бауера,  изъ  которыхъ  только  одна  —  его  реценз1я  на  книгу 
Легреля— »Ьош8  XIV  е!  ЗказЬоиг^**  стр.  439,  строго  го- 
воря, должна  была  быть  пом'Ьщена  въ  этомъ  том'Ь,  им'Ью- 
щемъ  предметомъ  изложен1я  истор1ю  ХУП  и  XVIII  сто- 
л1Ьт1й. 

Остальныя  дв'Ь^  пом'Ьщенныя  зд^сь  статьи  —  „Сношешя 
Росехк  съ  Германскими  императорами  въ  конц'Ь  XV  и  на- 
чал* XVI  столЬтхя"  стр.  483  и  „1оаннъ  Слейданъ  и  его 
комментар1и^^  стр.  531,  конечно,  должны  были-бы  быть 
напечатаны  въ  I  том*,  содержащемъ  изложение  истор1И  пре- 
имущественно XVI  стол*т1я.  Къ  сожал*н1ю,  по  независя- 
щимъ  отъ  меня  причинанъ,  он*  не  были  въ  моемъ  распо- 
ряженш  при  печатанш  перваго  тома  моего  издан1Я^  а  потому 
я    вынужденъ    былъ  пом*стить  ихъ  во  второмъ  том*.    Бс* 
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эти  три  статьи  подвились  въ  разное  время  на  страницахъ 
Журн.  Мин.  Народн.  Проев,  Если  будетъ  у  меня  возмож- 
ность, я  постараюсь  въ  непродоллштельномъ  времени  издать 
еде  трет]й  и  посл1^дн1й  томъ  лекц1й  Б»  В.  Бауера,  въ  ко- 
торый войдутъ  его  курсъ  древней  истор]и,  читанный  имъ 
на  Бысшихъ  женскихъ  (Бестужевскихъ)  курсахъ  и  об'Ь  его 
диссертац1и  тоже  по  древней  истор1и:  магистерская  „объ 
Авинской  гегемон1и'',  представленная  имъ  въ  1858  году  и 
докторская  —  „Эпоха  древней  тираннш  въ  Грец1и",  —  въ 
1863  году. 

Мн'Ь  остается  над'бятьсЯу  что  своимъ  издашемъ,  принося 
дань  уважен1я  и  благодарности  памяти  моего  учителя,  я 
вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  принесу  и  посильную  помощь  студентамъ* 
историкамъ  и  вообще  вс^кмъ,  занимающимся  новою  исторгею. 
Осуществлен1е  этой  надежды  было  бы  для  меня  лучшею  на- 
градою. 

Гр.  А.  Мусинъ-Пушиинъ. 

С.-Пвтврбургъ, 
24-го  Марта  1888  г. 


Лримгьчанге  издателя.  По  непростительному  недосмотру 
въ  первомъ  том'Ь  настоящаго  издашя  вкрались  дв'Ь  груб'Ьй- 
Ш1Я  ошибки,  а  именно:  1)  на  67  стр.  I  тома  револющя 
въ  Рим*,  во  глав*  которой  стоялъ  Коло -ди-Кензи  отмечена  * 
подъ  1143  годомъ  вм4сто  1347  года;  2)  на  86  и  87 
стр.  I  же  тома — какимъ-то  чудовищнымъ  образомъ  спутаны 
въ  одну  бшграфш  двухъ  современниковъ,  отчасти  д-Ьйство- 
вавшихъ  въ  одномъ  и  томъ  же  направлении  —  кардинала 
Николая  изъ  Буза  (Спзапиз)  и  Энея  Сильв'ш  Пикколомини. 
!М1Со1а8  йе  Сиза  —  кардииалъ  римской  церкви,  родился  въ 
1401  году  въ  Трирскомъ  курфюршествЬ  и  умеръ  въ  1464 
году;  онъ  никогда  не  былъ  папой.  Аепеаз  ЗуЫиз  Р1ссо1о- 
т1П1,  впосл'Ьдств1И  папа  подъ  именемъ  Шя  П  съ  1458 — 
1464,    родился  въ  1405  году  и  умеръ  въ  одинъ  годъ  съ 


кардиниомъ  Кувануммь.  Груб^ьйше  эти  недоеиотрн,  къ 
крайнему  еох&лФнш,  занФчевы  были  жвою  ухе  по  напеча- 
ПВ11  ЕЕНги,  повтожу  Я  поставдвнь  былъ  въ  невознохность 
уетравнть  кхг  I  прянухдевъ  бялъ  огранвчггься  встнвбою 
въ  ка:вднй  эвзешияръ  перваго  тома  перевечатанвыхъ  стра- 
Н1цъ,  еъ  иевр&влешямя  соотв11тетвую1цихъ  мФсть  текста. 

Кров'Ь  того,  въ  оглавлен1н  перваго  тока  ве  оговорена 
крупная  ошвбка:  в||11СТ0  Иетор1я  Гермаио-Романскаго  тра 
напечатано:  Иетор1я  Герхано-Ронавскаго  ннра. 


ВФКЪ  ЛЮДОВИКА  Х1У-го. 

Вторая  половина  XVII  стод%т1я. 


Мы  въ  предъидущекъ  курсЪ  разобрали  (*)  перходъ  реакщи, 
перюдъ  борьбы  кежду  отживавшимъ  средневЪковынъ  шро- 
воззр^н1е]гь,  основаннокъ  на  церкви  и  ея  господстве  и  вонло- 
щеннохъ  въ  папстве  и  между  новымъ  реформац10нныиъ  на- 
правлешеиъ,  явившихся,  конечно,  вмЪстЬ  съ  тЬмъ  и  револю- 
щоннымъ  началомъ. 

Перюдъ  этой  борьбы  продолжался  въ  каждомъ  государств'^ 
равдично  —  гд^  мен'Ье  долго,  тжЬ  бол^е;  но  примерно  около 
стол^пя  эта  ожесточенная  борьба  разоряла  Европу. 

Не  смотря  на  усил1я  обновившагося  до  н'Ькоторой  степени 
католичества,  очистившаго  церковь  отъ  злоупотреблешй,  оно 
всетаки  въ  концЪ  концевъ  не  могло  поб'Ьдить. 

Исходъ  борьбы  долго  колебался  между  об'^^ими  сторонами; 
но  одержать  верхъ  ни  католичество,  ни  протестантство  окон- 
чательно не  могло.  Католичество — потому,  что  не  смотря  на 
свое  обновлеше,  всетаки  представляло  отживаюпцй  принципъ, 
не  удовлетворявши  бол^е  челов-Ьчестае;  протестантство — по- 
тому, что  еще  не  достаточно  окр']Ьпло,  и  не  им^^о  достаточно 
силы,  чтобы  бороться  съ  могущ;ественнымъ  врагомъ,  съ  ве- 
ками освященною  традищею.  Въ  изнеможен1и  и  истощен1и 
оба  врага  сознали  это  посл^  почти  вековой  борьбы;   проте- 


се) По  независящимъ  отъ  меня  обстоятельствамъ,  я  не  иогъ  до- 
статочво  подробно  и  воолн'Ь  обстоятельно  изложить  въ  предъидущемъ 
курсЬ  ^перюдъ  католической  реавщи*',  всл'Ьдств1е  недостаточной  пол- 
ноты остав1енннхъ  покойныиъ  Василхеиъ  Васильевичеиъ  записокъ* 
относящихся  къ  этой  9П0х:Ь.  Прим.  издателя. 
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стантство  было  уравнено  въ  правахъ  съ  католичествомъ  и 
иапство  должно  было  поневол'Ь  примириться  съ  дарованнымъ 
протестантамъ,  по  Нантскому  эдикту  и  Вестфальскому  миру, 
правомъ  свободнаго  отправлен1я  богослужен1я,  съ  уравнешемъ 
ихъ  съ  католиками  въ  гражданскомъ  и  политическомъ  отно- 
шен1яхъ.  Сл']^довательн0,  новые  принципы  протестантства  если 
и  не  восторжествовали,  то  всетаки  встали  рлдомъ  съ  прин- 
ципами католичества  и  распространен1е  ихъ  сделалось  только 
вопросомъ  вреиеця  и  бЬйьшаго,  лостепеннаго  развит1Я  чело- 
вечества. 

ВиЬсЛ  съ  покоявбавшпса  11апсФВ01гь  и  католичествомъ, 
поколебались,  естественно,  и  все  средневековое  воззр^нге,  вся 
сумма  П0НЯТ1Й  и  взглядовъ,  всЬ  идеалы  человечества,  осно- 
ванные до  т^хъ  поръ  на  церкви  и  папсвомъ  авторитете. 
Они  перестали  исключительно  господствовать  въ  Европе;  ря- 
домъ  съ  ними  существовали  теперь  и  друпя  воззрешя,  дру* 
Г1Я  П0НЯТ1Я,  сильныя  не  вековымъ  своинъ  господствомъ,  а 
разумностью  и  соответств1емъ  современнымъ  требовав1ямъ  и 
развит1Ю  тогдашняго  общества. 

Вместе  оъ  ними  поколебались  и  политичесшй  строй,  со- 
щальный  бытъ  и  все  услов1я  жизни,  основанныя  до  ткхъ 
поръ  па  исБЛЮчительномъ  господстве  папства  и  церковнаго 
авторитета.  Естественно,  что  иовыя  во88рен1я,  поняТ1я  и 
идеалы  должны  были  себе  выработать  и  новыя  формы  для 
своего  проявлен1я;  жизнь  должна  была  сложиться  иначе,  чемъ 
прежде,  сообразно  съ  новыми  убежден1ямЕ. 

Подобно  тому  какъ  несколько  вевовъ  передъ  темь  распро- 
странившееся христ1анское  учен1е,  переродившее  своими  вы- 
сокими, нравственными  истинами  человечество,  преобразило 
и  общество  въ  политическомъ  и  сощальномъ  отношешяхъ, 
точно  такой  же  процессъ,  хотя  и  въ  меиьшемъ  виде,  долженъ 
былъ  совершиться  и  теперь. 

После  пер10да  возникновешя  и  распространея1я  новатю 
реформащоннаго  ученхя,  после  перюда  борьбы  за  существо- 
ваше  и  наконецъ  признаше  его  законности,  естественно  дол- 
женъ  былъ  следовать  перходъ  выработки  повыхъ  форлгь  для 
этихъ  новыхъ  идей,  повыхъ  оснований  для  политическаго, 
государственнаго  и  сощальнаго  строя  общества.  Съ  ХУП  сто- 
лет1я  началась  эта  работа;  она  не  докончена  и  до  ныне. 
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Велив1я  шровыя  задачи  челов^Ьчества,  въ  разрЬшенхю  ко- 
торыхъ  првсттилено  было  тогда,  еще  не  разр^Ьшены  оконча- 
тельно  и  до  нын4.  Французсвая  революд1я  прошла^'о  стохЬ- 
Т1Я  была  только  однииъ  изъ  самыхъ  потрясающвхъ  и  зна- 
мепательныхъ  автовъ  этого  длиннаго  развят1я  челов^Ьчества. 

XIX  стол^^т1е  находится  еще,  какъ  бы,  водъ  яыбью  этой 
политической  бури  и  продолжаетъ  разр^Ьшеше  историчесвихъ 
задачъ,  зав']Ьщаяныхъ  ему  предъидущими  вЪкаии. 

Въ  предшествующеиъ  кур^^'Ь  ,»Реформащонной  эпохи'  я 
наи11ренно  такъ  долго  останавливался  на  разъяснев1и  основ- 
ныхъ  П0НЛТ1Й  и  воззр^Ьтй,  руководившихъ  среднев^^ковымъ 
обществомъ;  мы  говорили  тогда  и  о  политичесвихъ  и  соцхалъ^ 
иыхъ  явлен1яхъ,  какъ  о  результат*]^  преобладаи1я  церкви. 

Мы  говорили  тогда,  что  въ  средн1е  в4ка  не  существовало 
государства,  какъ  мы  его  понимаемъ  въ  настоящее  время, 
кавъ  органическое  ц^^ое,  въ  которомъ  точно  опред1лены 
были  бы  функцш  важдаго  органа. 

Въ  среднге  в^Ька  было  безчисленное  мнояБество  врупяыхъ 
н  мелкихъ  земельныхъ  влад'Ьтелей,  призвававшнхъ  въ  полк- 
тяческомъ  отношен1Я  законнымъ  только  свою  личную  волю, 
въ  духовномъ  отношен1и — авторитетъ  церкви  и  его  предста- 
вителя, папы. 

Не  смотря  на  часто  высказываемую  оппозиц1Ю,  теор1я  объ 
одной  христ1анской  семьи,  глава  которой,  самимъ  Богонъ  по- 
ставленный, есть  папа,  была  общепринята  вс^мн  в'Ьрующими. 

Папа,  церковь,  ея  догматы  —  вотъ  центры  изъ  которыхъ 
все  выводило<%,  которые  все  обусловливали,  какъ  въ  области 
явленШ  отвлеченнаго,  духовнаго,  умственнаго  М1ра,  такъ  и 
вь  области  явленШ  видимыхъ,  осязаемыхъ,  политическихъ. 

Императоръ,  король  не  могъ  ослушаться  папы,  не  рискуя 
быть  отлученнымъ  огь  церкви  и  лишиться  власти;  ученый 
не  могъ  выступить  противъ  неосновательности  папскаго  авто- 
ритета, не  рискуя  быть  сожженнымъ  на  костр']^,  какъ  без- 
божнивъ  и  еретикъ. 

Папство  было  политическою  и  духовною  силою,  безъ  раз- 
р'Ьшен1я  которой  нельзя  было  жить,  ни  политическою,  ни 
умственною  жизнью,  нельзя  было  даже  молиться. 

Реформащя  поколебала  и  подорвала  эту  главную  основу 
всего  средневйковаго  8дан1я;  она  освободила  светскую  власть 

1* 
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отъ  гнета  духовной;  она  провозгласила,  что  государь  возве- 
денъ  точно  также  Богомъ  на  престодъ  для  блага  своихъ 
нодданныхъ;  она  дала  государству  равноправность  съ  церковью; 
въ  н^которыхъ  государствахъ,  какъ  наприм^Ьръ  въ  Англ1И 
она  подчинила  даже  церковь  государству,  сд'Ьлавъ,  какъ  мы 
вид'&ли,  церковное  устройство  необходимою  ветвью  государ- 
ственной администращи. 

Реформац1я,  признавая  только  одинъ  авторитетъ— священ- 
наго  писан1я,  освободила  человечество  отъ  умственнаго  гне- 
та, въ  которомъ  держало  его  папство.  Такимъ  образомъ  со- 
вершилось освобожденхе  челов^ческаго  ума  и  государства  отъ 
опеки  церкви. 

Но  это  освобождеше  было  только  высказано,  провозгла- 
шено; надо  было  теперь  выработать  для  этихъ  новыхъ  по- 
нятШ  и  новую  форму;  надо  было  прежде  всего  придать  го- 
сударству независимую  отъ  церкви  форму,  опред'Ьлить  гра- 
ницы власти  церковной  и  политической;  надо  было  найти 
новую,  сообразную  съ  потребностями  времени  государствен- 
ную идею,  порядокъ  управлешя  и  адмннистращю;  надо  было» 
однимъ  словомъ,  на  практике  осуществить  то,  къ  чему  уче- 
ные стремились  въ  теор1И. 

Это  была  первая  насущная  потребность  ХУП  в^ка;  безъ 
организованнаго  на  новыхъ  начадахъ  государства  нельзя  бы- 
ло идти  впередъ  на  пути  умственнаго  и  нравственнаго 
прогресса. 

Казалось  бы,  что  эту  организащю  государства,  ату  выра* 
ботку  новыхъ  идей  въ  политическомъ  мхр^,  можно  было  ожи- 
дать отъ  народа  протестантскаго,  отъ  того  народа,  который 
съ  такимъ  влечешемъ  и  такъ  единодушно  выступидъ  въ 
XVI  стол4тш  противъ  папства — г,  е.  отъ  Германхи. 

Но  вышло  иначе.  Для  этой  организацш  была  необходима 
сила  политическая,  сплоченность  интересовъ  и  нуждъ,  а 
Герман1я  именно  въ  этомъ  отношенш  была  всегда  слаба» 
Она  ослабла  еще  бол^е  во  время  борьбы  за  признаше  про- 
тестантскихъ  идей,  а  по  окончанш  этой  борьбы,  впала  въ 
совершенное  политическое  ничтожество. 

Эта  роль  выпала  на  долю  другой  нащи,  которая,  хота 
большею  частью  и  осталась  католическою,  но,  т^мъ  не  мен'Ье» 
приняла  въ  себя  элементы  протестантсше  и  провела  въ  жизнь^ 
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осуществила  первая,  идею  протестантства — эканципащю  го*- 
сударетва  отъ  церкви. 

Страна  эта  была  Франц1я. 

Блистательное  время  этого  пер10да,  лучшее  внражеше 
его  есть  в'Ькъ  Л-Ьдовика  Х1У,  обиимающШ  вторую  половину 
XVII  стол4т1я. 

Франщя,  организованная  внутри,  господствуетъ  и  преоб- 
ладаетъ  въ  Европе,  даже  и  иадъ  папствонъ,  вакъ  н-Ькогда 
преобладала  Гернанская  Импер1я. 

Вотъ  почему  при  обозрЪши  этого  первода  монархичесваго 
абсолютизма,  мы  кладемъ  въ  основате  исторхю  Франц1и,  кавъ 
въ  курень  „Реформавдонной  эпохи''  мы  клали  въ  основаше 
истор1ю  Германш.  Но  чтобы  понять  в^^въ  Людовика  Х1У  и  его 
значете,  чтобы  понять  это  пр1обр']Ьтенное  Франщею  преобладав 
ше  въ  Бвроп^Ь,  мы  должны  просл^Ьдить  постепенное  политиче  - 
свое  ра8вит1е  Франц1И  съ  конца  религ10зныхъ  войнъ,  т.  е.  съ 
Генриха  IV*  Бурбона,  съ  вотораго,  собственно,  и  начинается  это 
преобладашея  который,  собственно,  иподготовилъ  последующую 
деятельность  Ришелье  и  Людовика  Х1У.  Такимъ  образомъ  опре- 
деляется ясно  и  самая  программа  нашего  предстоящаго  курса. 

Мы  сперва  проследимъ  исторгю  Франщи  со  вступленгя 
на  престолъ  Генриха  IV  до  самодержавнаго  правлешя  Людо* 
вява  XIV;  за  симъ  перейдемъ  ко  внутреннимъ  реформамъ, 
предпринятымъ  Людовикомъ  XIV,  къ  его  роли  преобладаю- 
щаго  въ  Европе  монарха,  преднисывавшаго  законы  другимъ 
государствамъ,  представимъ  краткое  обозреше  соседнихъ 
государствъ  въ  эту  эпоху  и,  наконецъ,  закончимъ  нашъ  курсъ 
характеристикою  правлешя  Людовика  XIV,  его  системы  и  вы- 
яснимъ  значен1е  его  века.  Для  этого  мы  должны  начать  свое 
изложеше  исторхи  Франщи  съ  первой  половины  XVII  столЬтая. 

Съ  возвышешемъ  Генриха  IV  (1589—1610),  началась 
и  для  Франщи  новая  эпоха,  эпоха,  въ  которой,  после  пре- 
Бращев1я  продолжительныхъ  релипозныхъ  распрей,  положе- 
но было  Генрихомъ  IV,  заявившимъ,  что  онъ  будетъ  коро- 
лемъ  для  всехъ  французовъ  и  что  онъ  будетъ  выше  всякихъ 
парт1Й,  основате  для  новой  органиващи  государства  въ  смысле 
едянаго,  нащональнаго  целаго.  Ему  пришлось  съ  самаго  на- 
чала бороться  съ  фанатизмомъ  релипозныхъ  парт1Й  католи- 
ковъ  и  гугенотовъ;  ему  пришлось  бороться  съ  своеволгемъ  силь- 
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ныкъ  аристоврати^еокихъ  родовъ,  стремившихся  къ  власти 
и  ЕЪ  обращешю  Франции  въ  аристократическую  монархию, 
подобно  Германш. 

Эти  аристократическ1е  роды,  привыкшхе  во  время  рели- 
ноаныхъ  войнъ  не  нризнавать  другой  власти,  кром^^  своей 
воли,  опирались  постоянно,  для  достижен1я  своей  ц'Ьли,  на 
враждебную  Францш— Испанш. 

Генриху  1У  приходилось,  наконецъ,  и  въ  массЬ  вкоренять 
постоянно  ослаб'Ьвавшее  во  время  религ10зныхъ  войнъ  уваже- 
ние къ  монархической  власти. 

Вс%  дгн  затруднешя  Генрихъ  1У  усп'Ьлъ  поб']^дить. 

НантскШ  эдиктъ  13  Апр^я  1398  года  примцрилъ  рели- 
позныя  нартш  и  даровадъ  протестантамъ  почти  полную  сво- 
боду вДры  и  богослужешя  и  полное  право  гражданства. 

Миръ  въ  УегУ1П8  1598  года  отнялъ  отъ  своевольной  фран- 
цузской аристократ1и  иностранную  поддержку.  Энергическое 
и  справедливое  управлен1е  обезоружило  арнстократ1ю;  согла- 
шеше  съ  папою  прекратило  ивовемное  подстрекательство.  Но 
осуществлен1е  нацюнальной  подцтиш  т.  е.  заступничество  за 
Нидерланды  и  протестантовъ,  какъ  естественныхъ  враговъ 
Испаши,  погубило  Генриха  1У.  Религ1озный  фаватизмъ  не 
успДлъ  еще  оотыть  во  .Францш  и  опасенхе  видеть  ее  на  сто- 
рон* еретическнхъ  государствъ,  противъ  Рима  и  Мадрида, 
побудила  фанатика  Равальяка  отстранить  казавшагося  ему 
вреднаго  для  человечества  и  церкви  государя. 

Генрихъ  IV,  следовательно,  умеръ  и  Мая  1610  года,  когда 
задача  его  правдешя  далеко  еще  не  была  выполнена.  Начало 
замирешгю  парт1й  было  положено,  начало  организац1и  госу- 
дарственнаго  единства  было  установлено,  но  еще  ничего  не 
было  окончено. 

Къ  тому  же  онъ  умеръ,  оставивъ  малолЬтняго  наследника, — 
впоследствш  Людовика  ХШ,  подъ  опекою  матери  Мар1И  Ме- 
дичи, женщины  совершенно  неспособной  вести  энергически 
начатое  Генрихомъ  IV  д4ло. 

Настало  тяжелое  время  для  Франции. 

Сдерживаемые  единственно  энерпею  Генриха  IV,  вс4  враж- 
дебные ему  элементы  снова  поднялись  и  слабая  женщина, 
привыкшая  вращаться  до  т4хъ  поръ  исключительно  среди 
мелквхъ  козней  и  придворныхъ  интригъ,  съ  трудомъ  могла 


высвободитьсд  И8ъ  этого  хаос»  поднявшихся  противъ  нея 
полвтичесвнхъ  силетенШ.  Казалось,  все  такъ  уд&^ио  начатое 
Генрущхомъ  1У,  будетъ  скоро  совершенно  уничтожено. 

Средневековые  аристократичесше  роды  со  своими  претен- 
31ЯХИ  на  независимость  въ  своихъ  нровинщяхъ  и  на  уч&спе 
въ  унравдеши,  снова  выступили  впередъ.  Они  опирались  на 
Иснашю,  которая  имъ  охотно  помогала,  чтобы  только  отвлечь 
Франщю  отъ  помощи  Нидерландамъ. 

Вм'Ьст^  съ  т^мъ,  затаившаяся  было  на  время  злоба  като* 
лмковъ,  преимущественно  духовенства,  на  полученныя  про- 
тестантами по  Нантскому  эдикту  права,  снова  пробудилась 
и  застанляда  правительство  принять  м^ры  противъ  гугево- 
товъ,  которые  поэтому  тоже  становились  въ  ряды  враговъ 
правлтельссва.  Последнее  не  въ  состоян1и  было  сдерживять 
вс&хъ  атихъ  элементовъ  от108иц1и;  не  обладая  энерг1ею  и  ум'Ь- 
Н1емъ,  оно  само  подрывало  уважете  къ  себ^  въ  масс]^  и  въ 
среднемь  сослов]и,  которое  когда-то  такъ  тЪсно  сблизилось 
съ  Генряхомъ  IV. 

Между  тЬмъ  Мар1я  Медичи  вполне  сознавала  всю  спра- 
ведливость политики  послЪдняго  и  желала  ее  продолжать, 
но  не  ми&Еа  на  то  ни  силы,  ни  дароватя. 

Она  поручила  управлен1е  государствомъ  итал1анцу  Сопс1П1, 
возведенному  ею  въ  шагдшз  (1'Апсге  и  въ  маршалы  Францхи, 
который  былъ  хотя  и  ловвШ  челов^къ,  но  не  государствен- 
ный у]гь  и  къ  тому  иностранецъ,  уси^ъшгй  уже  вооружить 
протавъ  себя  и  регентши  вс']^  нацюнальные  французскге  эле- 
менты. Все  что  сд'Ьлано  было  хорошаго'н  полезнаго  для  Фран- 
щи  Генрихомъ  IV,  теперь,  при  такомъ  неспособномъ  и  неу- 
м^омъ  правительстве,  систематически  и  последовательно 
разрушалось,  частью  изъ  надежды,  уступками  примирить 
партхн,  частью  изъ  слабости,  и  результатъ  всего  этого  былъ 
хоть,  что  0ПП03ИЦ1Я  противъ  правительства  все  усиливалась. 

Такъ,  напримЬръ,  начали  снова  раздавать  ц^лыя  провин- 
щи  въ  полное  управленхе  крупнымъ  дворянскимъ  родамъ, 
ч^мъ  подкапывались  опять  подъ,  только  что  начинавш1йся 
устанавливаться  при  Генрих*  IV  во  Франц1И,  принципъ 
правительственной  дентрализащи.  Государственные  финансы 
между  тЬмъ  расточались,  а  долги  все  Увеличивались. 

Никто  во  Франщи  не  удовлетворялся  этимъ  положен1емъ 
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вещей,  а  главное — француэекая  аристокрапя  негодовала  на 
всемогущаго  иностранца,  самовольно  управляющаго  страною. 
Оппозищя  противъ  существовавшаго  порядка  вещей  сгруппи- 
ровалась около  нолодаго,  достигшаго  въ  то  время  совершеяно- 
л^^т1я,  короля. 

Сопаш  палъ  въ  1617  году  жертвою  заговора,  народъ  над- 
ругался надъ  его  трупомъ. 

Король  Людовикъ  XIII  разсчитывалъ  теперь  добиться 
самостоятельности,  но  онъ  ошибся  въ  своихъ  разсчетахъ.  На 
политическую  арену  выступилъ  знаменитый  политическгй  Д'Ья- 
тель  Х\ГП  с^ол'Ьтя — бывш1й  эпископъ  ЛюсонскШ — Ришелье. 

Въ  теченхе  20  л^тняго  правлен1я  Ришелье  съум^Ьлъ  за- 
ставить уважать  королевскую  власть,  съум^^ъ  провести  к 
утвердить  идею  государства,  какъ  высшаго  принципа,  предъ 
которымъ  должны  исчезать  всЬ  частные  интересы  и  которому 
должны  быть  принесены  въ  жертву  в&к  личный  соображбн1я. 

Не  легко  ему  было  достигнуть  этихъ ,  результатовъ  въ 
постоянной  борьбе  съ  врагами  Франщи,  съ  врагами  государ- 
ственной идеи,  что  было  въ  то  время  тождественно,  съ  вра- 
гами вн'Ьшними  и  внутренними,  т.  е.  съ  Испашею  и  фран- 
цузскими аристократами,  которые  не  могли  примириться  съ 
этой  новой  И2(еею  государства,  такъ  какъ  это  было  равно- 
сильно для  нихъ  отказу  отъ  своихъ  среднев'Ьковыхъ  правъ^ 
привилег1й  и  политической  независимости. 

Не  смотря  на  эту  постоянную  оппозищю,  онъ  съум^^лъ 
заставить  умолкнуть  эти  голоса  своею  личною  энерпею,  неу- 
томимою д&1тельностью  и  глубокою  любовью  къ  Франщи. 

Не  смотря  на  суровость  и  строгость  его  правлешя,  не 
смотря  на  политическ1я  казни,  заточеше,  тюрьму  и  ссылку, 
народъ  примирился  съ  его  д^йств1ями,  такъ  какъ  блестящ1б 
результаты  его  политической  д'Ьятельности  были  д'Ьйстви- 
тельно  для  всЬхъ  ощутительны. 

Внутри  утвердился  порядокъ,  развиваться  стало  благоден- 
ств1е;  извнЬ  Франщя  начинала  д^^аться  законодательницею 
Европы  и  выступала  въ  рядъ  первенствующихъ  державъ. 

Передъ  нею  преклонялись  европейск1я  державы  и  даже 
папа  подчинялся  ея  предписан1ямъ.  Слава,  блескъ  и  внут- 
реншй  порядокъ  достигались  этой  системою. 

Такимъ  обра-зомъ  поб:Ьдою  системы  абсолютной  монархш 
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завершилась  среднев^Ьвовая  разрозненность,  осуществилась 
форка  правлетя,  которую  ран^е  еще  старалась  осуществить 
Испан1я.  Но  Испашя,  стремясь  къ  идеалу  абсолютной  монар- 
Х1И,  какъ  мы  видели,  убила  вм^стЪ  съ  т^Ьмъ  нащю,  привела 
ее  къ  духовной  смерти,  отъ  которой  она  и  до  нын'Ь  не  мо- 
жетъ  очнуться.  Испашя  черезъ  эту  систему  совершенно  ут- 
ратила свое,  н-Ьвогда  блестящее,  политическое  значен1е.  Между 
т'Ьмъ  Франщя,  тою  же  системою  монархвческаго  абсолютизма, 
какъ  6а  возродилась  и  стала  законодательницею  для  всей 
остальной  западной  Европы. 

Причина  этого  различ1я  въ  результатахъ  одной  и  той-же 
системы  лежала  въ  томъ  обстоятельстве,  что  Карлъ  У  и  Фи- 
липпъ  П,  какъ  мы  знаемъ,  домогались  чуждыхъ  народу  и  не 
отв^кчающихъ  тогдашнимъ  потребностямъ,  ц'Ьлей,  а  именно: 
первый  изъ  нихъ — всем1рной  монарх1и;  второй-же — всем1рнаго 
господства  католичества,  тогда  какъ  Ришелье  домогался  своею 
системою  сильной  монархической  власти  —  одного  только 
блага  народа  и  девизъ  его  былъ  древшй  девизъ  Рима — 
„8а1п8  рориИ  зиргета  1ех  е81;о^.  Въ  этомъ  благ!  вид^^лъ  онъ 
осуществлеше  своей  заветной  политической  ц^лн. 

Правда  сурово,  жестоко  и  даже  деспотически  проводилъ 
онъ  свою  государственную  систему,  но  его  поддерживала  боль- 
шая часть  иац1и,  за  нсключетемъ  н'Ькоторыхъ  среднев^ко- 
выхъ  элементовъ. 

Мы  уже  вид'Ьли,  что  Макк1авелли,  хотя  правда  только 
для  своей  Итал1И,  видЪлъ  въ  начале  XVI  стол^тги  един- 
ственный исходъ  изъ  среднев'Ьковаго  хаоса  въ  абсолютной 
монархш;  тоже,  хотя  и  ни  въ  такихъ  жестокихъ  и  ковар- 
ныхъ  формахъ,  а  на  основаши  строго  и  глубоко  обдуманныхъ 
доводовъ,  говорилъ  и  французскШ  юристъ  ВоЛш  (1530—1595) 
въ  своемъ  сочинети  „1)е  1а  ВёраЫ^^ие''.  Для  него,  посл*Ь 
продол  жительныхъ  религхозныхъ  войнъ  лиги,  тоже  един- 
ственнымъ  исходомъ  изъ  политическаго  хаоса,  представля- 
ласъ  абсолютная  монарх1Я.  Эта  государственная  форма  была 
политическимъ  идеаломъ  всЬхъ  благомыслящихъ  людей  во 
Францш  той  эпохи,  особенно  посл^Ь  удачнаго  начала,  поло- 
женнаго  Генрихомъ  IV.  Ее  провести  было  легко  во  Францию, 
вполне  возможно  въ  то  время,  такъ  какъ  вс^Ь  среднев'Ьковыл 
учрежден1Я,  какъ  то  „ё1а18  ^ёпёгаих",   парламенты,  уже   въ 
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XV  и  ХУ1  стол%т1я:^ъ  быдн  совершенно  почти  обезснленн  и, 
кром^^  того»  у  правительства  во  времена  Ришелье  было  уже 
въ  распоряжен1и  сильное  постоянное  войско. 

Такимъ  образонъ  Рншелье  удалось  достигнуть  своего 
политическаго  идеала  потому,  что  таково  было  требовате 
времени,  таковъ  быль  вопросъ,  стоявшШ  на  очереди  и  онъ 
явился  только  энергическимъ  истолкователемъ  этой  назрев- 
шей потребности  времени. 

И  действительно,  какъ  ни  сурово  было  его  нравлешё, 
оно  было  полезно  въ  то  время  для  Франц1и;  нзъ  этого 
хаоса  среднев^ковыхъ  формъ  и  могла  ее  вывести  только 
желчная  воля  н  жел'Ьзная  энерг1я. 

Средневековый  формы  утратили  свое  значеше,  сощаль- 
ныя  отношешя  между  сослов1ями  изменились;  вое  старое, 
однимъ  словомъ,  было  разрушено,  между  т^мъ  ничего  новаго 
еще  не  существовало. 

Вторая  половина  ХУ1  столет1я  вполне  доказала,  куда 
можетъ  привести  государство  полное  отсутств1е  всякихъ 
определенныхъ  учрежденхй,  где  одна  лвчная  водя  и  свое- 
вол1е  играютъ  роль  и  где,  следовательно,  идея  общаго  блага 
и  общей  пользы  совершенно  отсутствуютъ.  Исходъ  такого 
положешя  вещей — полная  авария,  существовавшая  напри- 
меръ  въ  то  время  въ  Гермаши. 

Вся  Европа  это  сознавала  и  мы  увидимъ  какъ  изъ  Фран- 
щи  система  абсолютной  монархш  вл1яла  ностепенно  и  на 
друпя  страны  и  какъ  она  тамъ  применялась. 

Но  спрашивается,  все  ли  сделалъ  Ришелье  для  блага 
Франщи? 

Можемъ  ли  мы  сказать,  что  осуществлеше  идеала  сохре- 
меннаго  общества  имъ  было  достигнуто  вполне,  что  достиг- 
нутый имъ  идеалъ  государственнаго  устройства  былъ  послед- 
нею возможною  формою  для  Ф^анцш  и  человечества? 

Что  абсолютная  монарх1я  была  единственная  вовможнаа 
форма  для  тогдашней  Францш  и  для  будущей  Франц1и,  тавъ 
думали  тогдашнее  общественное  мнеше  и  лучш1е  люди  эпохи. 
Франц1я,  благодаря  этой  форме  нравлевая,  наконецъ  отдох- 
нула отъ  вековой  безурядицы. 

Современники  Ришелье  не  могли,  какъ  мы  въ  XIX  сто-- 
лет1и,  смотреть  на  эту  форму,  какъ  на  необходимое  пере- 
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ходное  звено,  какъ  на  форму,  только  соотв:Ьтствовавшую 
тогдашнему  времени,  тогдашнему  развитш  общества. 

Но  въ  этомъ  мы  ихъ  и  не  моженъ  упрекать. 

Мы  можемъ  только,  изучал  ходъ  развитая  западно-евро- 
пбйскаго  общества,  сказать,  что  система  Ришелье  была  дей- 
ствительно долезна  для  современной  ему  Франщи,  но  что 
въ  самой  его  систем'Ь  кроились  зародыши  неминуемой  для 
нея  близкой  гибели. 

Капитальная  ошибка  его  системы  заключалась  въ  томъ, 
что  онъ  цроцоднлъ  новую  государственную  форму,  строилъ 
новое  государственное  здаше,  но  не  позаботился  въ  то  -же 
время  о  создав1и  н  новыхъ  учреждешй  «опираясь  на  которыхъ, 
эта  новая  система  могла  бы  усовершенствоваться  посте- 
пенно и  измениться  со  временемъ,  если  къ  тому  общество 
достаточно  созр^еть. 

Въ  его  систем'1  государственнаго  управлен1я  все  зави- 
сало отъ  личности  правителя,  отъ  его  волн,  днерг1и,  пони- 
машя;  но  кто  могъ  поручиться  за  будущее,  кто  иогъ  ска- 
змь,  что  ц^лый  рядъ  способныхъ  деятелей  посл^дуеть  за 
никъ,  деятелей,  которые,  подобно  ему,  съумЪютъ  вести  так- 
же энергически,  также  благородно  всю  ФрашЦю? 

Въ  этомъ  отсутствш  учреждешй  и  заключалась  ошибка 
снетемы  Ришелье;  въ  этомъ  и  заключалась  причина  отклонешя, 
какъ  мы  увидимъ  впоследств1и,  Людовика  Х1У  отъ  в^рнаго 
пути,  причина  господства  его  личнаго  произвола,  а  не  закона 
и  блага  страны,  причина  перехода  его  правлен1а  отъ  абсолют- 
ной ]|0нарх1И  къ  крайнему  деспотизму  восточныхъ  правителей. 

Въ  этомъ,  наконецъ,  таились  зародыши  и  последующей 
великой  французской  революцхи. 

Ришелье  самъ  сознавалъ,  что  имъ  однимъ  вое  держится. 
Умирая  4  Декабря  1642  года,  рекомендовалъ  онъ  въ  преем- 
ники своей  политики  Мазарини. 

Онъ  пояималъ,  что  лишь  только  его  опустятъ  въ  могилу, 
лишь  только  не  будетъ  его  сильной,  сдерашвающей  руки, 
О1шо8ид1я,  еще  не  совс^мъ  убитая,  снова  поднимется  и  раз- 
рушить плоды  его  многолетней  политической  деятельности. 

Техъ  более  это  было  неизбежно,  что  наследнику  пре- 
стола былГо  въ-*  это  время  всего  5  летъ,  а  король  Людовикъ 
ХШ,  по  болезненности,  врядъ  ли  могъ  долго  еще   прожить. 
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Мазарини  быль  итал1анецъ  по  рождешю.  Еоролъ  его  при- 
нялъ  въ  свой  сов^Ьтъ,  по  скертв  Ришелье.  Мазарнни  угово- 
рилъ  его  составить  на  случай  скерти  духовное  зав']^щате. 
По  дтоку  зав'Ьщанш  регентшею  до  совершеннол^пя  Людо* 
вика  XIV  назначена  была  жена  Людовива  ХШ — королева 
Анна  Австр1йсвая,  сестра  Филиппа  1У  Испанскаго.  Главнынъ 
руководителемъ  ея  оставался  Мазарини. 
14  Мая  1643  г.  умерь  Людовикъ  ХШ. 
Въ  торжественномъ  засЪдаши  парламента  вскрыто  было 
его  завЪщан1е.  Анна  провозглашена  была  полновластною 
регентшею  сына.  Вокругъ  ея  стали  группироваться  теперь 
в&к  недовольные  элементы  въ  государстве^,  до  сихъ  поръ 
тщетно  выступавш1е  противъ  государственной  системы  Ри- 
шелье. Они  наделись  теперь  играть  при  дворЪ  роль  и  раз» 
д'Ьлить  власть  между  собою,  отнявъ  ее  совершенно  изъ  рукъ 
Анны.  Во  Франц1Ю  стали  опять  являться  эмигранты  и  из* 
гнанники  эпохи  Ришелье,  и  повторялось,  казалось,  печаль- 
ное время  регентства  Марш  Медичи. 

Эти  аристократы,  окружавш1е  теперь  дворъ  и  искавшхе 
власти,  ставивш1е  благо  Франц1и  въ  зависимость  отъ  своего 
управлешя,  хвалились  своими  заслугами  отечеству,  что  впро- 
чемъ  было  отчасти  справедливо;  они  совершенно  оттенили 
и  съ  презр^^шемъ  смотрели  на  д&п%лей  эпохи  Ришелье, 
отъ  которыхъ  они  и  получили  прозван1е  „168  1троП;ап<»''. 
Но  скоро  эти  „1трог^ап18"  уб-Ьдились,  что  вс4  ихъ  разсчеты 
не  в']^рны,  что  надежда  на  власть  для  нихъ  тщетна  и  что 
Анна  Австрхйская  совершенно  и  не  намерена  отступить  отъ 
программы  Ришелье.  Она  назначила  въ  государственный  со- 
ъЬгъ  всЬхъ  тЬть  лицъ,  на  которыхъ  указвгаало  зав^Ьщаше 
Людовика  XIII,  въ  томъ  чяслЬ  и  Мазарини. 

Тогда  разыгралась  долго  затаенная  ненависть  противъ 
Мазарини  и  самаго  правительства. 

Борьба  эта  известна  подъ  именемъ  „Фронды";  она  про- 
должалась съ  1648—1653  годъ. 

Фронда — последняя  попытка  аристократхи  противъ  монар- 
хш,  последнее  усилхе,  въ  которомъ  соединились  парламентъ, 
третье  сослов1е  и  крупное  дворянство —совершенно  противо- 
естественное соединеше. 

Кардиналъ  Ве12,  велиюй  Сопс[ё,  даже  одно  время  Тигеппе 
были  вожаками  этого  антиправительственнаго  движенхя. 
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Одно  время  дворъ  даже  б^жалъ  изъ  Парижа;  Мазарини 
два  раза  бЬл&лъ  изъ  Францш.  Но  ыонарх1я  всетаии  въ  конц'Ь 
вовцовъ  поб'Ьдила.  ПослЪ  барривадъ,  воздвнгнутыхъ  въ  &и- 
Ъоиг^  81.  Апи>ше,  оипозицш  сложила  оружхе  и  только  Сопёё 
одно  время  еще  держался  на  юг'Ь,  поддерживаемый  испан- 
цами, но  и  онъ  скоро  примирился  съ  правитедьствомъ  и  въ 
духовномъ  своемъ  завЪщан1И  наказывалъ  д^тямъ  своимъ 
никогда  не  подымать  ор7Ж1я  противъ  короля. 

Абсолютная  монарххя,  такимъ  образомъ,  восторжествовала 
для  блага  Францхи  надъ  сепаративными  стремлев1ями  ари- 
стоврапи. 

.  Теперь  она  могла  организоваться  внутри,  теперь  она 
могла  приступить  въ  выполненш  второй  части  своей  про- 
граммы— къ  политическому  преобладашю  въ  Европе. 

Абсолютная  монарх1я  сд^алась  во  второй  половин!^  ХУП 
стол^т1я  оолитическимъ  вЪрован1емъ  для  современниковъ; 
въ  короле,  въ  личности  его  воплотилась  государственная 
идея;  блестящая  аристоврапя  стала  домогаться  теперь  кавъ 
чести  служить  при  двор'Ь;  въ  милости  или  немилости  короля 
вид&1а  она  теперь  свое  счаетхе,  значение  и  достоинство. 

Кавъ  лередъ  государствомъ  исчезали  ыЛ  частные,  лич- 
ные интересы,  тавъ  передъ  воролемъ  теперь  исчезали  всЪ 
индивидуальности,  воля,  воззр^шя  и  убЪждешя  частнаго 
лица. 

Эта  новая  государственная  доктрина  стала  развиваться 
въ  противоположность  прежней  лиги;  если  народъ  терпитъ 
отъ  ошибки  или  недостатковъ  своего  государя,  онъ  не 
им^Ьетъ  нравственнаго  права,  учила  эта  новая  доктрина, 
браться  за  оруж1е,  чтобы  возстановить  свои  права;  государя 
нельзя  осуждать,  а  тЬмъ  бод^  отстранять,  вакъ  частнаго 
человека,  подобно  тому,  кавъ  нельзя  же  помышлять  объ 
осушеши  р^ки  только  потому,  что  она  иногда  выходитъ  изъ 
береговъ. 

Мы  видимъ  такимъ  образомъ,  что  эта  система  абсолютной 
моварии  выработалась  совершенно  по  образцу  абсолютнаго 
авторитета  католической  церкви. 

Какъ  папство  постепенно  выработало  себ^  абсолютное 
0оложен1е  въ  средше  в'Ька,  подчинивъ  себЪ  всЬ  враждебные 
ему  элементы,  такимъ  же  образомъ  во  второй  половин'Ь  ХУП 
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стол4т1я  и  королевская  власть  заи*нила  собою  прежнее  фео- 
дальное устройство  и  стала  властвовать  самодержавно.  На 
этихъ  воззр*Н1яхъ  монархическаго  абсолютизма  выросталъ 
ЛюдовиЕъ  XIV  и  достигалъ  совершениолЫя;  удивительно 
ли  что  онъ  воплотилъ  въ  себ-Ь  эту  доктрину,  что  онъ  ири- 
выкъ  глубоко  верить  въ  истину  впосл4дств1И  сказанныхъ 
имъ  словъ  „Р61а1  с'еа*  то1". 

Впрочемъ,  по  первымъ  его  д-Ьйствхямъ,  по  достижен1и 
имъ  совершеннол-Мй,  нельзя  было  еще  предвидеть  его  по- 
следующей  роли  могучаго  монарха. 

Венещанск1е  послы  въ  своихъ  донесен]*яхъ  высвазывали 
въ  то  время  мысль,  что  онъ  будетъ  похожъ  на  отца  и  за* 
ставить  министровъ  за  себя  работать.  Но  вышло  иначе. 
Пока  живъ  былъ  Мазарини,  оя'ь  и  не  вм^пгавал^я  въ  упра- 
влете  Франц1его.  Онъ  уважа.1Ъ  его  и  вполн'Ь  ему  доверялся. 
Посл^днимь  политическимъ  дЪломъ  Мазарини  былъ  Пири- 
нейскШ  миръ  1659  года. 

Но  лишь  только  Мазарини  умеръ,  Людовикъ  XIV  самъ 
взялъ  въ  руки  бразды  правлен1я. 

Перваго  министра  онъ  им^ть  не  хотЬлъ;  онъ  им-Ьдъ 
около  себя  совать,  состоявш1й  изъ  людей,  имъ  самимъ  из- 
бранныхъ,  изъ  людей,  выросшихъ  въ  новыхъ  идеяхъ  монар- 
хическаго  абсолютизма,  исчезавшихъ,  такъ  сказать,  лично 
передъ  иимъ,  не  искавшихъ  ни  власти,  ни  почестей  для 
себя,  а  работавшихъ  неутомимо  изъ  за  королевснаго  престижа. 

Съ  подобными  помощниками  приступилъ  онъ  къ  внут- 
ренней организац1и  Франц1и. 

Задача  предстояла  ему  не  легкая. 

Получивъ  отъ  предшественниковъ  своихъ  въ  насл'Ьд1е 
уже  намеченный  ими  планъ  къ  достижен1Ю  ц^ли,  заключав- 
шейся въ  утверждеши  сильной  центральной  монархической 
власти  на  развалинахъ  феодальнаго  строя,  и  въ  возвышен1И 
Франц1и  надъ  другими  европейскими  державами,  Людовику 
XIV  предстояло  завершить  завещенную  ему  программу — со- 
здать учрежден1Я,  которыя  бы  упрочили  за  Франц1ею  этотъ 
монархически  строй  вм^сгЬ    съ  преобладашемъ  въ  Европ*. 

Людовикъ  XIV  вполне  сознавалъ  всю  трудность  вьгаавшей 
^.на  его  долго  задачи,  и  въ  первую  половину  своего  правлен1Я, 
примерно   до  Нимвегенскаго  мира  1679  года  —  съ  энерпею 
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внполнялъ  ее,  ткя  постоянно  въ  виду  благо  Франщи  и  бла- 
годенствге  своихъ  подданныхъ;  но  усн^Ьхами  и  удачами  своими 
Людовнкъ  XIV  слишЕОмъ  скоро  возгордился  и  увлекся  ими 
до  того,  что  уже  во  второй  половин*  своего  правлешя  онъ 
стремился  бол'Ье  къ  собственному  прославлешю,  приносилъ 
въ  жертву  своему  эгоизму  благосостояше  подданныхъ,  под- 
рывалъ  уважен1е  въ  монарх1И  и  подготовлялъ  такимъ  обра- 
зомъ  для  Франд1И  полное  внутреннее  разорение  и  ослаблен1е 
ея  8начен1я  въ  политическомъ  мхр'Ь  Европы. 

Поел*  смерти  Маварини  Людовнкъ  заявнлъ^  что  онъ  самъ 
будетъ  управлять,  говоря  ,1е  го1  еЬ  се\т  дп!  гёйпе  пе  зегоп! 
рае  (1еих  регаоппев  дШгеп^еа*. 

Мног1е  изъ  арнстократовъ,  которые  во  время  фрондсвой 
войны  успЬли  пр1обр*сти  вл1яше,  какъ  наприм'Ьръ  Соп(1ё  и 
кардиналъ  Кв12,  были  удалены  отъ  двора;  о  посл'1?днемъ  Лю- 
довнкъ выразился;  „11  пе  геп^гега  раз,  1ап1  дие  }е  У1Уга1". 
Этимъ  онъ  прямо  заявилъ,  что  онъ  не  потерпигь  бол*е,  что- 
бы личныя  стремлешя  играли  какую  либо  роль  въ  государств*. 

Первое  м*сто  въ  его  сов-Ьт*  занималъ  Ье  Те1Иег,  которому 
поручена  была  внутренняя  администрац1Я  Франц1И.  Для  вн*ш- 
нихъ  сношенШ  быль  у  него  Ыоппе,  замечательный  дипло- 
матъ,  хорошо  знакомый  съ  внутреннимъ  состояшемъ  сосЬд- 
нихъ  государствъ. 

Наконецъ,  была  еще  одна  личность  весьма  замечательная, 
но  которую  вскор*  Лгодовикъ  XIV  удалилъ  —  это  былъ 
Еоидие!,  челов*къ  чрезвычайно  способный,  но  не  совс*мъ 
безЕорыстный. 

Еще  при  Мазарини  Фуке  занимался  финансового  частью, 
отраслью  столь  важною  для  выполнешя  обширныхъ  плановъ 
французскаго  правительства.  Самъ  Мазарини,  умирая,  просилъ 
короля  удалить  Фуке  отъ  должности,  что  скоро  и  было 
исполнено  Людовикомъ  по  следующему  поводу. 

Государственные  доходы  во  Франц1и  не  собирались  изв-Ьст- 
нЫмъ  присутственнымъ  м^стонъ,  а  отдавались  на  откупъ. 

Правительство  брало  у  богатыхъ  капиталистовъ  (рагНвапз) 
деньги  впередъ  и  взам*нъ  выдавало  имъ  бланки  для  соби- 
ран1я  государственныхъ  податей  съ  подданныхъ. 

Этотъ  свособъ  сбиран1я  податей  былъ  самымъ  больнымъ 
местомъ  тогдашней  финансовой  системы  Франщи,  такъ  какъ 
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сборщики  эти  стремились  сбирать  съ  цасвлен1я  сумму,  гораздо 
большую,  чЬиъ  ту,  которою  ссудили  правительство,  и  съ  этою 
ц^лью,  рааумФетсд,  грабили  и  разоряли  несчастный  народъ, 
отнимая  у  него  часто  посл'Ьднее  его  имущество. 

Фуке  участвовалъ,  конечно,  не  лично  въ  этихъ  денеж- 
ныхъ  операщяхъ,  зав'Ьдывая  въ  то  же  время  финансовою 
частью  въ  государстве;  такъ  что  въ  этой  сфер:Ь  нельзя  было 
ожидать  никакой  существенной  реформы,  пока  во  тлв,вЬ  фи- 
нансовой администрацш  стоялъ  человЪкъ,  оринимавшШ,  хотя 
и  косвенно,  участ1е  въ  алоупотреблен1яхъ. 

Удалить  же  или  отставить  его  отъ  должности  представ- 
лялось королю  д^^омъ  не  легкимъ,  такъ  какъ  за  него  стояла 
многочисленная  парт1я,  щедро  имъ  награждаемая. 

Однажды  Людовикъ  XIV  былъ  приглашенъ  къ  Фуке  на 
празднество,  во  время  котораго  король  привазалъ  его  аре- 
стовать и  нарядить  надъ  нимъ  сл'Ьдств1е.  Онъ  былъ  заклю- 
ченъ  въ  1661  году  въ  отдаленную  кр-Ьпость  и  продержанъ 
тамъ  до  конца  жизни.  Для  суда  надъ  Фукс  учреждена  была 
финансовая  комисс1я,  подъ  предсЪдательствомъ  Кольбера, 
челов-Ька  необыкновенно  д^ятельнаго,  обладавшаго  громад- 
ными финансовыми  познан1ЯМи  и  ири  этомъ  еще  отличав- 
шагося  необыкновенною  скромностью. 

Подобный  челов^въ  былъ  настоящимъ  кладомъ  для  Людо* 
вика  Х1У. 

Ему-то  теперь  и  поручено  было  разобрать  финансовый 
д'Ьла  Франц1и,  пришедш1я  въ  настоящШ  хаосъ  за  время 
управлешя  его  предшественника. 

Исполнилъ  онъ  вполн'Ь  удовлетворительно  выпавшую  на 
его  долю  трудную  задачу. 

Подъ  его  предсЬдательствомъ  комисс1я  (сопбеИ  Ле  Лпапсез) 
раскрыла  значительный  злоупотреблешя  {*).  Оказалось,  что 
партизаны,  ссужая  правительство  наприм'Ьръ  тысячью  лив- 
ровъ,  взимали  съ  народа  въ  пять  равъ  больше.  Вновь  учреж- 
денная: „сЬашЬге  (1е  ^ивисе''  присудила  партизановъ  за  ихъ 


*)  Си.  Шерюэль— „Ш8101ге  (1е  Га(1т^п^8^^а^^оп  шопагсЫдае  еп 
Ргапсе'^.  Въ  пять  гЬтъ  пвъ  секретныхъ  фондовь  государственной 
кассы  расхищено  быдо  до  380  мил.  ливровъ.  Государственный  долгъ 
въ  то  время  простирался  до  430  ыил.  ливровъ. 
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злот11отре6лен1я  къ  уплате  штрафа  въ  70  килл.  ливроиъ.  Этинъ 
казна  попраоилась,  1'осударственныи,  весьна  значительные, 
долги  были  выплачены,  хотя  я  оо  уненьшенны»ъ  процен- 
таз1Ъ,  налоги  облегчены  н  загЬиъ  тщательно  просмотрены 
были  ВСЁ  за  посл'Ьдн1е  ЯО  л'Ьтъ  дарованные  дворянсые  па- 
тенты, которые  и  были  отменены  воролевскинъ  увазонъ.  Они 
также  ии11ли  вл1ян1е  на  общегосударственный  доходъ,  таиъ 
каьь  дворянское  сослов1е  освобождено  было  отъ  уплаты  по- 
датей. Во  время  кредшествоваишеё  аварХ1и  и  безденежья 
фровдсвой  войны  было  легко  получить  за  незначительную 
сумку  такой  дворянский  дипломъ,  и  получивта1Й  его,  освобож- 
дался отъ  платеаш  податей.  Такихъ  фалынивыхъ  диплонивъ 
къ  тому  времени  "появилось  весьма  иного:  Кольберъ  унячто- 
хилъ  нхъ  до  10.000.  За1-Ьиъ  поземельный  иалогъ  (1в  1а111е) 
былъ  увеличенъ  и  обращеиъ  изъ  личваго  въ  по:№»ельныА1 
а  налогъ  на  соль  (1*  ваЬеПе),  какъ  на  предметь  первой 
необходимости,  былъ  уменьшенъ.  ВмЪст^  съ  тЬмъ  Кольберъ 
увеличвлъ  налоги  на  вино,  табакъ,  карты  и  т.  д.  Пря- 
ныхъ  сл'Ъдств1емъ  устранетя  этнхъ  фвнансовыхъ  з.то- 
употребленШ,  было  обогащен1е  государственной  казны  съ 
полутора  нилл!она  ливровъ  до  21  милл10на.  Онъ  первый 
учредилъ  во  Франции  заемный  банвъ  для  наткихъ  капи- 
таяистовъ.  Ви'Ьст^  съ  ткжъ  Кольберъ  обратилъ  серьезное 
вннмаюе  на  развитие  новой  эковомической  системы  въ 
государстве,  Кольберъ  принядлеяалъ  къ  такъ  называемой, 
.меркантильной  школ^"  эконоивстовъ,  появившейся  въХУП 
столет1и.  Последователи  ея  считали  источнакомъ  богатства 
не  трудъ,  а  деньги,  исходя  изъ  той  идеи,  что  ббльшее  или 
меньшее  количество  звонкой  монеты  въ  стране  обусловли-  . 
ваетъ  ббльшее  или  меньшее  богатство  въ  государстве. 

Съ  этой  целью  Кольберъ  долженъ  былъ  придумать  та- 
е1я  меры,  который  сосредоточили  бы  какъ  можно  больше 
звонкой  монеты  въ  государстве;  для  достихеы1я  чего  -необ- 
ходимо было  развить,  по  возможности,  внутрен!1юю  мануфак- 
турную промышленность  и  производительность  края. 

Во  Франц1и  въ  то  время  существовало  мвого  учрежден^, 
препятствовавшихъ  развит!»  внутренней  иромышленвости. 

Къ  числу  последнихъ  иринадлеаили  многочисленвыя  та- 
можни, которыя  Кольберъ  пытался  уничтожить,  но  не  везде 
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успешно,  такъ  наприм4ръ  вь  ЭльзасЬ, — области,  хотя  и  при- 
соединенной Бъ  Фр?нц1И,  но  съ  сохранен1еиъ  вс^хъ  пре»- 
нихъ,  принадлежавшихъ  ей  правъ  и  привилегШ.  Бо  всЪхъ 
же  с^^верныхъ  и  центральныхъ  нровинц1яхъ  Франц1и  внут- 
ренн1я  таможни  были  уничтожены.  Остался  въ  силЪ  только 
такъ  называемый  „ос1го1'',  взимавш1йся  съ  жителей,  при  ввоз'Ь 
въ  городъ  сельскихъ  и  мануфактурныхъ  продуктовъ. 

Съ  уничтоженхемъ  внутреннихъ  таможенъ^  по  крайней 
м']^р']^  въ  1 2  провинщяхъ  Франщи,  необходимо  было,  конечно, 
усилить  вн^^шшя,  пограничныя,  для  охранешя  туземной  про- 
мышленности, которая,  благодаря  Кольберу,  значительно  рас- 
ширилась, всл^дств1е  высокихъ  пошлинъ,  наложенныхъ  на 
заграничные  товары. 

Изъ  Голланд1И  и  Англ1и  вызваны  были  ткачи  для  кЬст- 
наго  шерстянаго  производства,  изъ  Венецш  —  мастера  для 
шелковаго  нзд'Ьл1я(*). 

Благодаря  этимъ  м'Ьрамъ,  мануфактурная  деятельность  до 
того  увеличилась  во  Франц1и,  что  скоро  весь  заграничный 
привозъ,  въ  особенности  шерстяныхъ  изд^1й,  изъ  Гермати 
совершенно  прекратился. 

Со  времени  этого  р'Ьзкаго  поворота  французской  торговли 
городъ  Л10нъ  начинаетъ  играть  выдающуюся  роль  въ  ряду 
промышленныхъ  городовъ  не  только  Франщи,  но  и  Европы. 

Само  правительство  учредило  Севрскую  мануфактуру  и 
возобновило  Гобеленовскую  ткацкую  фабрику  для  ковровъ, 
существовавшую  еще  при  Франциск*  I  и  при  Генрих*  IV. 
Многочисленныя  торговыя  компан1и  способствовали  удешев- 
лен1Ю  сырыхъ  матерхаловъ,  привозимыхъ  изъ  колоши.  Внеш- 
няя торговля  Франц1и  значительно  расширила  кругъ  своей 
эксплоатащи;  такъ,  наприм4ръ,  такъ  называемая  „Сотравше 
йи  ЬеуаШ"  сильно  оживилась;  „Сошра^пхе  йц  Когй"  создана 
вновь;  „Сотра8П1е  йе  1а  попуеПе  Ггапсе**  открыла  свои  торго- 
вые обороты  для  эксплоатащи  французской  колоши  Канады. 
ВсЬ  эти  компан1и,  встр-Ьчаемыя,  впрочемъ>  не  сочувственно 
торгового  рутиною  во  Франщи,  были   гарантированы  значи- 


(♦)  См.  К  л  е  м  а  н  ъ.  „Н181о1ге  йи  вуб^ёше  рго1ес1еаг  еп  Ггапсе*. 
Окою  1670  г.  надъ  одною  выд41Кою  шерстяныхъ  матер1й  работало 
сдншкомъ  44,000  станковъ  и  до  60.000  рабочихъ. 
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тельныиъ  кодичеСтвоиъ  выпущенныхъ  яещй,  принадлежав* 
шихъ  правительству.  Шкоторыи  изъ  Еомпашй  все  таки  не 
могли  долго  удержаться  всл^дствхе  соперничества,  возние- 
шаго  въ  ПОЛОВИН']^  ХУП  столЬпя  съ  ганзейскими  городами. 

Благодаря  всЬиъ  этимъ  мЪрамъ,  во  Францш  закипала  тор- 
говая, промышленная  жизнь,  которая  сосредоточилась  преи- 
мущественно въ  рукахъ  срздняго  сослов1я,  гд'Ь  нашли  широ- 
кое распространен1е  гугенотск1я  идеи. 

Гугеноты  во  второй  половин-Ь  ХТП  стол4т1я  держали  въ 
своихъ  рукахъ  всю  торговлю  и  промышленность  Францш  и 
потому  находили  въ  Кольбере  ревностнаго  защитника  и  мо- 
гущественнаго  покровителя. 

При  немъ  также  началъ  приводиться  въ  нсполненхе  обшир- 
ный планъ  канализащи;  между  прочимъ,  прорыть  былъ  такъ 
называемый  „Лангедокск1й  каналъ^,  соединяющхй  посред- 
ствомъ  Роны  и  Гароны  Средиземное  море  съ  Атлантичес- 
кимъ  океаномъ. 

Кольберу  же  Францк  обязана  созданхемъ  торговаго  флота, 
вызвавшаго  въ  свою  очередь  необходимость  возникновешя  и 
военнаго  флота  для  его  заш,иты(*). 

Расширен1е  существовавшихъ  уже  въ  то  время  колон1Й 
и  прюбр^теше  новыхъ — составляло  одну  изъ  главныхъ  заботь 
тогдапшяго  французскаго  правительства. 

Въ  судебной  сферЪ  были  предприняты  также  больш1я 
реформы,  подъ  руководствомъ  другаго  сов'Ьтника  Людовика 
XIV— Ье  ТеШег." 

До  этихъ-же  поръ  господствовалъ  страшный  хаосъ  во 
французскихъ  судахъ,  происходивши  главнымъ  образомъ  от- 
того, что  чуть  ли  не  каждая  провинщя  и  каждый  городъ 
тогдашней  Франц1и,  пользовались  своими  особыми  правами^ 
своею  особою  юрисдикцхею. 

Особый  права  эти  и  привилепи  назывались — „соиЦшев*. 
Все  судопроизводство  находилось  исключительно  въ  рукахъ 
провинц1альнаго  дворянства,  дМствовавшаго  и  руководив- 
шагося  преимущественно  своимъ  личнымъ  произволомъ.  По- 
добныя  сепаративныя  стремлешя  мелкаго  французскаго  дво- 


(*)  До  Кольбера  Франщя  обладала  не  бол^е  30  военными  судамк; 
умирая,  онъ  оставилъ  Франц1и  военные  флотъ  въ  275  кораблей. 

2* 


.^^ 
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рянства  шли  очевидно  въ  разр^^8ъ  съ  государственною  поли- 
тикою Людовика  XIV*,  стремившагося  къ  крайней  централи- 
защи  всЬхъ  государственныхъ  органовъ  и  потому  неизб^Ьжно 
вызывали  съ  его  стороны  желаше  кореннымъ  образомъ  пере* 
формировать  все  судопроизводство  во  Франщи.  Отнын'Ь  за- 
конодательная власть  принадлежала  всецело  одному  только 
королю  (*),  на  долю  же  судебныхъ  инстанц1й  выпадала  только 
задача — приводить  въ  исполнеше  его  рЪшен1я,  прим<Ьнять  къ 
каждому  частному  случаю  принципъ  королевской  судебной 
автономш. 

При  этомъ  обращено  было  серьезное  вниман1е  на  одно 
изъ  главныхъ  больныхъ  м^стъ  до-реформеннаго  французскаго 
суда — на  необычайную  медленность  судопроизводства. 

Установлены  были  сроки  для  вызова  сторонъ  и  отсрочки 
въ  судахъ  всЬхъ  инстанщй. 

Строго  (^тадо  преследоваться  крайнее  лихоимство,  господ- 
ствовавшее до  ткхъ  поръ.  Въ  то  время  во  Франщи  существо- 
вало еще  много  провинц1й,  особенно  удален  ныхъ  отъ  центра^ 
гд'ЗЬ  еще  свир'Ьпствовало  по.тное  безправхе;  гд'Ь  новый  возние- 
ш1й  принципъ  строгой  королевской  власти,  еще  далеко  не 
получилъ  своего  осуществлен1я,  гд-Ь,  вместо  зависимости  и 
Т'Ьсной  связи  отдаленной  окраипы  съ  административнымъ 
центромъ,  слишкомъ  ясно  заметно  было  полное  подчннен1е 
провинцш  произволу  и  сепаративнымъ  стремлен1ямъ  м4стнаго 
дворянства,  прямо  враждебно  относившагося  къ  монархиче- 
скому принципу  и  своими  злоупотреблен1ями  угнетавшаго 
местное  населен1е. 

Подобный  порядокъ  вещей  вызывалъ  частыя  возмущен1я 
въ  провинщяхъ.  Въ  особенности  сильны  были  8ТИ  возмуще- 
н1я  въ  отдаленныхъ  судебныхъ  округахъ,  какъ  наприм*ръ: 
въ  Оверни,  гд*  ВС*  судебныя  реформы,  вводимый  правителъ- 
ствомъ,  встречали  систематическую  оппозищю  въ  лиц*  м4ст- 
наго  дворянства,  им-Ьишаго  въ  своихъ  рукахъ  все  судопро- 
изводство  страны,  и  вызывавшаго  своимъ  лихоимствомъ  и 
насил1ями,  повсем-Ьстный  народный  ропотъ.   Людовикъ  XIV, 


(♦)  См.  Г  а  л  ь  я  р  д  е  н  ъ— Н181о1ге  йе  Ьошз  XIV,  а  также  Р  а  в  к  е — 
Ггап2й81сЬе  ОевсЫсЫе  1ш  2,еИа\Хет  йет  ЕеГогтаМоп. 
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ДЛЯ  прекращенш  этихъ  злоупотребленШ,  р'Ьшился  назначить 
особую  следственную  комисс1ю,  которой  поручено  было  из- 
<^гЬдовать  на  м'Ьст^  воп1ЮЩ1я  злоупотребленгя.  Зас^дашя 
этой  вомисс1и  происходили  въ  город"]^  Елермон^  и  получили 
въ  нстор1и  Францш  назваше:  „168  ртап(1$  зоиг8  йе  С1егтоп1; 
ев  Аитег^пе^.  Во  главЬ  местной  дворянской  парт1и  находился 
ненавистный  народу,  запятнавш1й  себя  многими  злод'Ьяшями, 
У1сот1е  Ле  Ьа  Мо1(;е  (1е  С!оп111ас.  Онъ  былъ  приговоренъ  комис- 
схею,  не  смотря  на  его  родовитость  и  многочисленныя  связи, 
Бъ  смертной  казни.  Этими  решительными  м'Ьрами  правитель- 
ство привлекло  на  свою  сторону  народную  массу,  котор$и1 
стала  отнын'Ь  видеть  въ  королевской  власти  и  въ  монархи- 
чесЕОхъ  принципе  надежную  и  сильную  опору  противъ  в^- 
ковыхъ  прит^ненШ  дворянскаго  сословхя. 

Къ  этому  же  приблизительно  времени  относится  и  обна- 
родоваше  устава  „о  р^кахъ  и  л'Ьсахъ^,  (въ  Августе  1669 
года),  положившаго  пред^лъ  безконтрольной  эксплоатащи 
л'^^снаго  хозяйства  и  водяныхъ  сообш;ешй.  Уставъ  этотъ 
просу ществовалъ  во  Франщи  до  1826  года. 

Одновременно  также  обнародованъ  былъ  и  новый  торго- 
вый уставъ  (въ  1673  г.),  который  легъ  въ  основан1е  совре- 
иеннаго  французскаго  коммерческаго  кодекса  1807  года. 

Уставъ  этотъ  им'Ьлъ  ц^лью  упрочить  раавипе  отечест- 
венной торговли,  оградивъ  ее  отъ  всевозможныхъ  рискован- 
ныхъ  спекулящй  и  случайностей,  а  главное,  устранивъ  преж- 
нюю медленность  коммерческаго  суда,  тормазившую  и  уби- 
вавшую въ  зародыше  ВСЛК1Я  торговый  операц1и. 

Самый  составъ  служащихъ  въ  банковыхъ  учрежден1яхъ 
правительства  былъ  тщательно  ооновленъ;  для  поступлешя 
въ  чиновники  въ  эти  учрежден1я  требовался  съ  гЬхъ  поръ 
н'Ькоторый  спецхальный,  образовательный  цензъ;  особенно 
строго  стали  преследовать  такъ  называемыхъ  въ  торговомъ 
М1ре  язлостныхъ  банвротовъ^.  Если  злостность  ихъ  обнару- 
живалась, ихъ  ожидала  даже  смертная  казнь. 

Подобными  м-Ьрамн  французское  правительство  сильно 
улучшило  судопроизводство  во  Франц1и. 

Сынъ  сов'Ьтника  Людовика  XIV*,  Ье  ТеШег,  ознаменовав- 
шаго  свою  д'Ьятельность  только-что  разсмотр'Ьнными  нами 
судебными   реформами,   носившШ   титулъ  маркиза  де-Лувуа, 
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прославился  на  другомъ  поприщ*  государственной  службы 
въ  царствовате  знаменитаго  короля  Франщи — на  поприщ* 
необходимыхъ  въ  то  время  военныхъ  реформъ,  обновившихъ 
совершенно  тогдашнее  французское  войско  и  способствовав- 
шихъ  ему  занять  въ  Европ*,  во  второй  половин*  ХУП  сто- 
л*т1я,  то  первенствующее  м*сто,  которое  до  того  времени 
занимало  испанское  войско.  Это  первенствующее  м*сто  среди 
боевыхъ  силъ  Европы  занимало  французское  войско,  благо- 
даря реформамъ  Лувуа,  до  второй  половины  ХУШ  стол*т1я, 
когда  оно  въ  свою  очередь  должно  было  уступить  передъ 
военнымъ  гешемъ  Фридриха  Великаго. 

Лувуа  быль  челов*къ  высокомерный,  честолюбивый,  за- 
носчивый; своею  безпощадною  строгостью  внушалъ  онъ  вс*мъ 
ужасъ.  Но  подъ  этою  суровою,  непривлекательною  оболочкою 
скрывалась  въ  немъ  богатая,  въ  высшей  степени  талантли- 
вая натура,  безграничная  твердость  характера  и  неутомимая, 
колоссальная  энерг1я.  Онъ  былъ  почти  ровесникъ  королю  и 
съум*лъ  своими  необыкновенными  способностями  рано  обра- 
тить на  себя  вниман1е  Людовика  и  сделаться  ему  север* 
шенно  необходимымъ. 

При  этомъ  обладалъ  онъ  вс*ми  свойствами  ловкаго  ца- 
редворца, благодаря  чему  удалось  ему  долго  удержаться  на 
скользскомъ  пути  придворной  жизни. 

Реформы,  введенныя  Лувуа  во  французской  арм1и,  сохра- 
нили въ  ней  силу  до  самой  революц1и  1789  г.  Въ  основан1и 
этихъ  реформъ  лежала  таже  идея  строгой  государственной 
централизац1и,  которою  проникнуты  были  и  вс*  проч1я  ре- 
формы царствован1я  (*).  Онъ  прежде  всего  обратилъ  вни- 
мате  на  бол*е  равномерное  и  целесообразное  производство 
военнаго  набора,  падавшаго,  до  него,  далеко  не  равномерно 
на  различные  классы  населешя;  вместе  съ  темъ  регулиро- 
ванъ  былъ  квартирный  постой  и  различные  друпе  поборы, 
взимаемые  правительствомъ  на  содержанхе  войска. 

Онъ  первый  предложилъ  значительно  увеличить  численность 
войска  въ  мирное  время,  дабы  не  быть  принужденнымъ  въ 
случае  войны  къ  поспешной   и   не  всегда  удачной  мобили- 


(*)  См.  соч.  Дареста — Ш81о1ге  йе  Ггапсе,  а  также  соч.  Шерюэдь — 
Н181о1ге  (1е  Гас[тш181га110п  шопагсЫдие  еп  Ггапсе.  2  тома. 
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защи.  Сано  собою  разум']^ется,  что  подобная  м^ра — увели- 
чете  бол^  Ч']^ъ  вдвое  численности  войска  въ  мирное  время, 
могло  осуществиться  во  Франщи  только  благодаря  полезнымъ 
финансовымъ  реформамъ  Кольбера;  но,  несомненно,  она  при- 
дала всей  военной  организащи  бол'Ье  прочный  и  устойчивый 
характеръ. 

Подъ  вл1яшемъ  этихъ  реформъ  менялся  самый  взглядъ 
современниковъ  на  военную  службу,  на  военное  д'Ьло:  по- 
следнее становилось  серьезнммъ  заняпемъ. 

ч 

ВмЬс'Л  съ  т']Ьмъ  существоваше  постояннаго  войска  раз- 
вивало въ  населеши,  отбывающемъ  воинскую  повинность, 
чувство  военной  дисциплины,  прхучало  его  къ  военной  вы- 
правк'Ь  и  обезпечивало  правительству  хорошо  организованное 
войско,  всегда  готовое  къ  бою,  сильное  своею  дисциплиною 
и  своими  боевыми  традищями;  для  боевой  славы  этого  войска 
реформы  Лувуа  открыли  широкое  поле,  при  завоевательныхъ 
планахъ  нервой  половины  царствовашя  Людовика  Х1У. 

Самая  существенная  военная  реформа  Лувуа  заключалась 
въ  томъ,  что  онъ  совершенно  преобразовалъ  внутреннюю 
организац1Ю  французскаго  войска.  До  него  почти  все  войско 
было  вполн']^  независимо  отъ  короля,  завися  вполне  отъ  м*]^- 
ныхъ  губернаторовъ  провинщй,  часто  находившихся  въ 
прямой  0ПП08ИЦ1И  КЪ  кородовской  власти.  Отъ  короля  же 
непос1>едственно  зависали  только  два  или  три  полка,  носив- 
пае  назваше  .^епзд'агшез',  сохранившееся  и  до  сихъпоръ. 

Естественно,  что  подобная  военная  организац1я,  съ  точки 
31>Ъшя  государственной  централизащи,  требовала  немедленной 
реформы,  которая  и  была  введена  въ  войска  по  ннищатив']^ 
Лувуа. 

Необходимо  было  сосредоточить  вс^  военныя  силы  страны 
въ  рукахъ  короля,  направить  ихъ  къ  одной  конечной  ц^ли, 
къ  иоддержатю  и  усиленш  монархическаго  принципа. 

Еще  при  Людовик-Ь  ХШ,  Ришелье,  им^я  въ  виду  туже 
государственную  Ц'Ьль,  назначилъ  въ  войскахъ  н'Ьсколькихъ 
нолковниковъ,  которые  являлись  послушными  орудаямн  въ 
рукахъ  короля,  и  отъ  которыхъ  вполн']^  завис']^ли  отд'Ьльные 
отряды.  Лувуа  въ  свою  очередь  еще  бол-Ье  развилъ  эту  си- 
стему; онъ  впервые  назначилъ  жалованье  отъ  короля  офи- 
церамъ  и  солдатамъ,  которые  такимъ  образомъ   оказывались 
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прямо  на  королевской  служб*]^.  Въ  лолковники,  въ  началь- 
ники отд^льныхъ  отрядовъ  стали  преимущественно  назна* 
чаться  принцы  крови  и  приближенные  короля,  что  конечно 
еще  бол']^е  связывало  войско  съ  престоломъ. 

Век  назначен1я  и  перем']^щен1я  на  военной  служб'Ь  стали 
завис']^ть  прямо  отъ  личной  воли  короля,  а  также  и  вся 
военная  администращя  была  подчинена  непосредственно 
королю  и  его  министру.  Лувуа  этимъ  воспользовался,  чтобы 
по  возможности  искоренить  великое  зло,  пустившее  глубокхе 
корни — практиковавшуюся  въ  громадныхъ  разм^Ьрахъ  про- 
дажность военныхъ  должностей,  являвшуюся  такимъ  обра- 
зомъ  неизсякаемымъ  источникомъ  безконечныхъ  злоупотребле- 
шй.  Если  не  удалось  ему  вполне  искоренить  это  зло,  то  по 
крайней  м'&р'Ь  оно  значительно  уменьшилось,  благодаря  стро- 
гимъ  принятымъ  имъ  м']^рамъ;  онъ  не  д'Ьлалъ  при  этомъ 
никакого  различ1я  между  сослов1Ями  и  происхождешемъ 
подчиненныхъ,  подводя  всЬхъ  подъ  одну  и  туже  дисципли- 
нарную м']^рку. 

Для  молодыхъ  людей,  вышедшихъ  изъ  знатныхъ  родо- 
витыхъ  семействъ,  привыкшихъ  съ  д']^тства  къ  н^г^  и  рос- 
коши, подобная  суровая  дисциплина  представлялась,  конечно, 
весьма  тяжелою .  и  ненавистною;  но  строг1я  м^ры  эти  все- 
таки  въ  скоромъ  времени  им']^ли  весьма  благотворное  вл1яше 
на  духъ  арм1и,  и  своимъ  новымъ  принципомъ — общаго  ра- 
венства передъ  поенною  дисциплиною,  они  постепенно  совер- 
шенно обновили  французское  войско. 

Лувуа  также  обратилъ  серьезное  вниманхе  на  спещальное 
военное  образоваше.  Такъ,  имъ  созданы  были  впервые  во 
Франщи  инженерный  корпусъ  и  артиллерШсшя  училища 
(въ  Мец%  и  Страсбурге).  Бъ  этихъ  училищахъ,  по  справед- 
ливому выражешю  изв'Ьстнаго  современника  Людовика  Х1У 
Сенъ-Симона,  „дворянская  молодежь  научалась  повиноваться, 
прежде  ч-Ёмъ  командовать'. 

Онъ  же  первый  учредилъ  въ  войскахъ  особую  админи- 
страцхю,  на  обязанности  которой  лежало  правильно  снабжать 
войска  вс1^жъ  необходимымъ  продовольств1емъ.  Учреждеше  это 
обратилось  впосл'Ьдств^и  въ  наше  теперешнее  интендантство. 

Ему  же  обязана  Франщя  и  осуществленхемъ  гуманной  и 
иатрхотической  мысли  объ  устройстве  постояннаго  убкхыщв^ 
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ДЛЯ  престар']Ьлы2:ъ  воиновъ.  Въ  прежнее  время  во  Франц1и 
существовадъ  обычай  помгЬщать  инвадидовъ  въ  монастыри, 
которые  обязаны  были  ихъ  содержать  на  своё  счетъ.  Но  эта 
м^ра  была  въ  высшей  степени  не  удобна;  монастыри  весьма 
неохотно  исполняли  эту  обязанность,  стараясь  .отд'Ьдаться 
отъ  нея  мелкими  денежными  пособ1ями  инвалидамъ,  что, 
естественно,  только  еще  бол^^е  увеличивало  бродяжничество 
и  нищенство. 

Генрихъ  IV  первый  организовалъ  въ  1606  году  дв'Ь  бо- 
гад'Ьльни  для  инвалидовъ  (въ  предм^сть^  Сенъ-Марсо),  но 
тайъ  оставались  они  не  долго. и  только  въ  1670  году  Лувуа 
удалось  воздвигнуть  знаменитый  инвалидный  домъ,  по- 
строенный изв'Ьстнымн  архитекторами  того  времени  (Манса* 
ромъ  и  Бркшномъ).  Пока  живъ  былъ  Кольберъ,  вл1ян1е  Лукуа 
на  Людовика  Х1У  было  имъ  отчасти  парализовано,  но 
посл1^  его  смерти,  Лувуа  сталь  весьма  близкимъ  къ  королю; 
посл^Ьдшй,  им'Ья  въ  своемъ  распоряжеши  реорганизованное  и 
строго  дисциплинированное  войско,  могъ,  поддаваясь  своему 
тщеслав1ю,  своему  властолюб1Ю,  увлечь  Францио  въ  продол- 
жительныя,  разорительныя  для  нея  войны,  погубившхя  ея 
вн'&шнее  могущество  и  престижъ  въ  Европ'Ь  и  окончательно 
радоривш1я  ея  внутренняя  богатства,  которыя  при  Больбер^ 
такъ  разумно  эксплоатировались. 

Переходя  къ  состоян1Ю  церкви  во  Франщи  въ  правлеше 
Людовика  XIV,  слЪдуетъ  заметить,  что  послЪдн!й  всегда 
былъ  ревностнымъ  сыномъ  католической  церкви,  но  вм^ст^ 
съ  тбмъ  всегда  им^лъ  въ  виду  подчинеше  папской  поли- 
тики интересамъ  и  ц^Ьлямъ  своей  монархической  власти. 

Въ  РимЪ  папа  хорошо  понималъ  силу  и  значеше  новаго 
монархическаго  принципа,  котораго  Людовикъ  XIV  являлся 
такимъ  блястательнымъ  выразителемъ,  и  потому  неоднократно 
явно  выражалъ  ему  знаки  своего  сочувств1я  и  старался,  по 
возможности,  отстранять  съ  своей  стороны  всЬ  поводы  къ 
недоразум'Ьшямъ;  такъ,  наприм^^ръ,  когда  возникло  довольно 
крупное  столкновен1е  между  папскимъ  правительствомъ  и 
французскимъ  посланникомъ,  по  поводу  избдешя  въ  РимЪ 
н^^колькихъ  французовъ,  папа  посп'Ьшвлъ  прислать  въ  Па- 
рижъ  своего  кардинала  съ  офицяальными  извинен1ями.  По- 
водомъ  къ  постояннымъ  столкновен1ямъ  съ  Римомъ  служило, 
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между  прочимъ,  то  обстоятельство,  что  французсшЁ  король 
еще  съ  ХУ1  стод'Ьтгя  присвоилъ  себЪ  право  своею  властью, 
независимо  отъ  Рима,  назначать  вандидатовъ  на  ваваятныя 
епископск1я  ваеедры.  Между  гкжь  это  право,  уже  впро- 
должеше  двухъ  стол']^т1й,  предоставленное  во  Франщи  мо- 
нархической власти,  не  распространялось  на  н^которыя 
южныя  провинц1и  Франлди,  что  вызцвало  постоянный  недо- 
разум]^н1я,  о6ращавш1яся  часто  въ  явный  временный  разрывъ 
между  св'Ьтскою  и  духовною  властью. 

Въ  борьб'Ь  своей  съ  римской  кур1ей  Людовикъ  XIV  дМ- 
ствовалъ  чрезвычайно  систематично:  онъ  секулизировалъ  подъ 
разными  предлогами  церковный  земли,  закрывалъ  мног1е  мо- 
нашесше  ордена,  обременядъ  церковный  бенефищи  военными 
постоями,  широко  пользовался  такъ  называвшимся  правомъ 
„гёда1е*',  правомъ,  предоставлявшимъ  правительству  пользо- 
ваться доходами  свободныхъ,  незам'Ьщенныхъ  эпископскихъ 
каеедръ  и  старался  распространить  это  право  и  на  провин- 
щи,  гд^  оно  до  него  никогда  не  им^ло  силы.  Въ  этой  строго 
проводимой  антипапской  политике  Людовикъ  Х1У  находилъ 
опору  въ  нацшнальной,  галликанской  церкви,  всегда  стремив- 
шейся къ  самостоятельному  развит1ю  и  съ  этой  ц^лью  охотно 
поддерживавшей  монархичесше  принципы  Людовика,  расчи- 
тывая при  его  помощи,  осуществить  наконецъ  свое  факти- 
ческое отдаете  отъ  Рима. 

Для  разсмотр'Ьн1я  и  р^шенхя  различныхъ  вопросовъ,  ка- 
сающихся внутренней  организащи  галликанской  церкви  и  для 
узаконения  некоторой  ея  автономш  отъ  Рима,  созванъ  былъ 
Людовикомъ  Х1У  въ  1682  г.  нацюнальный  соборъ  галликанской 
церкви.  ВсЪ  прен1я  на  этомъ  собор*]^  были  ведены  подъ  не- 
посредственнымъ  вл1ян1емъ  французскаго  правительства.  Со- 
боръ этотъ  постановилъ  четыре  основныхъ  положен1я,  юриди- 
чески упрочивавпия  на  будущее  время  автоном1ю  галликан- 
ской церкви. 

Основныя  положешя,  выработанныя  на  этомъ  соборе,  бы- 
ли сл^дуюшДя:  1)  независимость  св'Ьтской  власти  отъ  духов- 
ной; 2)  подчинен1е  папы  постановдешямъ  собора,  3)  непри- 
косновенность выработанныхъ  галликанскою  церковью  осо- 
бенностей церковнаго  управлешя,  и  4)  постановлеше,  им1^в- 
шее    большую    важность   по  своимъ  посл'Ьдств1ямъ,    заклю- 
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чавшееся  въ  томъ,  что  р-Ьшенхе  папы,  даже  въ  чисто  цер- 
ковныхъ  вопросахъ^  только  тогда  становится  обязатедьвымъ 
и  входить  въ  законную  силу,  когда  на  то  посл^дуетъ  согласте 
светской  власти.  Такимъ  образомъ,  если  об*  власти — духовная 
и  св^^тская,  взаимно  поддерживали  другъ  друга,  то  они  же 
взаимно  и  съуживали  сферы  своей  юридической  компетентности. 

Эти  иостановлен1я  церковнаго  собора,  созваннаго  Людо- 
викомъ  Х1У,  обнародованныя  офиц1ально,  сделались  обязатель- 
ными для  ц'Ьлой  Франщи;  ученые  богословы  и  юристы  должны 
были,  при  полученш  ученой  степени^  торжественно  прися- 
гать имъ. 

Положен1е  папскаго  авторитета  въ  ту  пору  во  Франц1и 
было  таково,  что,  какъ  выражается  Ранке,  „современники 
находили,  что  если  Францхя  и  остается  еще  въ  лон4  като- 
лической церкви,  то  только  на  порогЬ  къ  выходу  изъ  нея"  {*)• 
Этотъ  союзъ  между  св'Ьтскою  и  духовною  властью  былъ  на- 
правленъ  въ  то  время  къ  одной  желанной  для  церкви  ц^ли — 
къ  искоренешю  во  Франщи  гугенотскаго  учешя.  Эта  ц4ль 
тщательно  скрывалась  и  маскировалась  различными  другими, 
выставляемыми  на  видъ  мотивами,  клонившимися,  казалось, 
къ  поидержанш  столь  полезнаго  для  современной  Франщи 
монархическаго  принципа,  но  въ  сущности,  искоренен1е,  при 
помощи  королевской  власти,  ложныхъ,  съ  точки  зр^н1я  ка- 
толической церкви,  ученШ,  служило  главнымъ  стимуломъ  этого 
сближен1я  церкви  съ  правительствомъ  Людовика,  выразивша- 
гося,  между  прочимъ,  въ  крупныхъ  денежныхъ  суммахъ  (йопв 
рта1ш1;8),  пожертвованныхъ  католическою  церковью  француз- 
скому правительству.  Впосл^дств1и  пришлось-таки  Людовику, 
изъ  политическихъ  цйлей,  уступить  притязанхямъ  папской 
политики,  стремившейся,  конечно,  къ  уничтожетю  знамени- 
тыхъ  четырехъ  постановленШ  церковнаго  собора  галликанской 
церкви  1682  года,  и  выразить  пап^^  даже  сожал'Ьше  о  слу- 
чившемся; въ  начал*]^  же  борьбы  своей  съ  Римомъ  религ103- 
ный   фанатизмъ  эпохи   увлекалъ   Людовика    въ  релипозное 


(*)  См.  Ранке— Рямсвхе  папы.  2  тома. 

Знаменнты&  принцъ  Копде  выскааывалъ  въ  то  время  мысль,  что 
ес1и  бы  Людовивъ  XIV  вахот']^ъ  тогда  обратиться  въ  протестантизмъ, 
то  галликанское  духовенство  первое  посл'бдоваю  бы  за  нимъ. 
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пресл^доБан1е  приверженцевъ  протестантсвихъ  учен1й,  на- 
шедшихъ  666*6  убежище  во  Франщи,  и  между  ними,  преиму- 
щественно, кальвинистовъ. 

Но  аадодго  еще  до  отврытаго  пресл'Ьдовашя  посл^днихъ 
французсвимъ  нравительствомъ,  крайнШ  редипозный  фана* 
тизмъ,  охватившШ  западную  Европу  со  вреиенъ  развитая  ка* 
толичесвой  реавщн,  усп']^дъ  вполне  высвазаться  въ  знаме- 
нитомъ  релипозномъ  спор^  хезуитсваго  ордена  съ  привержен- 
цами, такъ  называемаго,  „янсенитсваго  учешя**,  въ  издоженш 
сущности  вотораго  мы  теперь  и  переходимь. 

Въ  1635  году  въ  Бельпи,  въгор.  Лувен*  (Ьоипп),  жилъ 
профессоръ  богоелов1я  ЯнсенШ,  первый  въ  то  время  р^шив- 
пийся  отврыто  возстать  противъ  безнравственныхъ  принци- 
повъ,  проводимыхъ  въ  ватоличесв1й  м1ръ  1езуитсвимъ  орде- 
номъ. 

Съ  раннихъ  л'Ьтъ  Янсен1й  зачитывался  внигами  духовнаго 
содержаи1я,  прооов'Ьдями  и  поучен1ями  отцевъ  цервви  и  пре- 
имущественно т'Ьхъ  изъ  нихъ,  воторые  обличали  безнравствен- 
ность духовенства  и  нравственное  паден1е  цервви.  На  него 
нм'Ьлъ  большое  вл1яше  блаженный  Августинъ;  его  учете  о 
благодати  посредствомъ  одной  тольво  в^ры  отврыло  ему,  вавъ 
и  ЛЕ)теру,  совершенно  новый  мхръ  релипозныхъ  уб^жденШ; 
онъ  сталъ  исвать  въ  религш  нравственной  опоры,  духовнаго 
обновлешя. 

Особенно  возмущали  его  безнравственныя  теорш,  распро- 
страняемый 1езуитсвимъ  орденомъ,  подвапывавшхяся  подъ 
всявое  глубовое  религ103ное  чувствО| 

Онъ  сталъ  отврыто  бороться  съ  этими  безнравственными 
принципами,  отврыто  пропов'Ьдывать  свои  религюзныя  уб-Ьж- 
дешя.  Учеше  его  быстро  распространялось  п[!еимущественно 
въ  Голланд1и  и  Бельгш,  въ  т^хъ  странахъ,  гд^  находили 
себ'Ь  пр1ютъ,  въ  этотъ  в'Ьвъ  монархичесваго  абсолютизма,  вс^ 
либеральный  воззр'Ьн1'я,  идущ1я  въ  разр^^ъ  съ  проводимо!) 
французсвимъ  правительствомъ  строгою  системою  государ- 
ственной централизац1и  и  отвуда  впосл^дств1н,  уже  въ  ХУШ 
стол^т1и,  исходила  всявая  серьезная  умственная  и  подитиче- 
евая  0ПП03ИЦ1Я,  подъ  вл1яшемъ  пропившей  туда  французсвой 
просветительной  литературы. 

Но  и  въ  самыхъ  пред'Ьлахъ    Франщи  учен1е  Янсен1я  не 
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оставалось  безъ  посд^^дователей.  Центромъ  религ103на1Ч)  двн- 
жешя,  вовникшаго  подъ  его  вл1яшемъ,  былъ  знаменитый 
женскШ  монастырь  Рог1-Воуа1  въ  оврестностяхъ  Парижа,  ку- 
да стекались  даже  представительницы  высшаго  св^та,  вакъ 
напрнвгЬръ,  сестры  принца  Конде.  Понятно,  что  подобное  ре- 
липо^ное  движете,  выдвигавшее  на  первый  планъ  внутрен- 
нее христ1анство,  требовавшее  нравственнаго  обновдетя, 
должно  было  обратить  на  себя  внимаше  1еэуитсваго  ордена, 
зорко  сл^Ьдившаго  за  тайными  и  явными  врагами  римской 
курш. 

1еэувты  сараведдиво  почуяли  въ  новомъ,  вознивающемъ 
учен1и,  опасную  оппозищю  противъ  папскаго  авторитета  и 
потому  скоро  добились  отъ  папы  обнародывашя  буллы  „ехе* 
сгаЫИв",  громившей  янсенитское  учете  и  въ  особенности 
т^Ь  пункты  его,  которые  прикодили  его  въ  некоторую  связь 
съ  богословскими  догматами  Лютера  о  благодати,  и  съ  уче- 
Я1емъ  Кальвина  о  предопредЪлети. 

Въ  лагере  янсеннтовъ  въ  то  вр^и  мы  находимъ  лучшее 
умы  тогдашней  Франщи,  какъ-то:  Арно,  Паскаль,  Николь. 
Началась  ожесточенная  богословская  полемика  между  ними 
и  приверженцами  папскаго  авторитета  и  въ  особенности 
1езуйтскимъ  орденомъ.  Обь  этой  борьбе  можно  судить  по 
относящейся  къ  этой  эпох^  богатой  богословской  и  светской 
французской  дитератур'Ь,  рисуюп1(ей  намъ  тогдашнее  настрое- 
Н1е  умовъ.  Одно  изъ  лучшихъ  сочинетй  Паскаля  —  ,Ье№ев 
ргоу1пс1а1е8^,  относяш;ееся  къ  этой  же  эпох^,  наносить  ре- 
шительные удары  католическому  лагерю. 

Въ  этой  политической  борьбе  приняли  участ1е  даже  зна- 
менитая парижская  Сорбонна  и  французскШ  парламентъ, 
решительно  высказавшись  за  янсенитск1я  во8зрен1я. 

Только  въ  1680  г.  заключенъ  былъ  между  обеими  пар- 
Т1ЯМИ  релилозный  миръ,  примиривппй  ихъ  на  время,  а  именно 
до  начала  ХУШ  столет1я,  когда  эта  борьба  снова  возгора- 
лась съ  необыкновеннымъ  фанатизмомъ,  разделяя  релипозныя 
убежден1я  французовъ  на  два  враждебныхъ  лагеря;  но,  хотя 
въ  восьмидесятымъ  годамъ  столет1я  и  наступило,  какъ  мы 
только  что  видели,  некоторое  перемирхе  въ  этой  религ10зной 
борьбе,  терзавшей  тогдашнюю  ФранпДю,  тЬмъ  не  менее  она 
имела  весьма  печальныя  последств1я  для  Франщи  уже  и  по- 
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тому,  что  не  могла  не  оказать  серьезнаго  вл1яшя  на  самый 
взглядъ  Людовика  Х1У  на  янсенитское  учен1е  и  вообще  на 
приверженцевъ  редипозныхъ  протестантскихъ  учен1й. 

Въ  этоиъ  отношеши,  кавъ  и  во  многихъ  другихъ,  семена 
{езуитсЕаго  учен1д  принесли  свои  плоды.  Людовикъ,  кавъ  мы 

УВИДИМЪ    ВПОСД'ЬДСТВШ,  рОСЪ  и  воспитывался     ПОДЪ    ВД1ЯН1ЯМЪ 

монархическихъ  идей,  поддерживавшнхъ  въ  немъ  уб^^ждеше 
ВЪ  необходимости  и  законности  для  Франщи  крайняго  абсолю- 
тизма. Соединяя  съ  понятхями  о  своей  монархической  власти 
представлете  о  единственномъ  источник'^  права,  истины  и 
справедливости  для  всей  Франц1и,  а  значить  и  для  всей  за- 
падной Европы  конца  ХУП  стол^№я,  Людовикъ  XIV*,  есте- 
ственно, не  могъ  равнодушно  сносить  того  обстоятельства,  что 
несколько  тысдчъ  его  поддавныхъ  испов^дывади  другую,  не 
государственную  релипю,  считали  последнюю  релипознымъ 
заблужденхемъ,  и  въ  церковномъ  отаошенш  оказывались  даже 
совершенно  самостоятельными,  такъ  какъ  им^Ьли  свои  синоды 
и  свое  отд'Ьльное,  независимое  отъ  правительства,  церковное 
уоравлеше. 

Съ  раннихъ  л']^тъ  воспитанный  хезуитами  и  ревностными 
приверженцами  католическаго  единства,  Людовикъ  Х1У  не 
могъ  иначе  смотр'Ьть  на  янсенизмъ  и  на  все  возбужденное 
имъ  релипозное  движбн1е,  какъ  на  опасную  для  католиче* 
ской  церкви  ересь,  искоренить  которую  сд'Ьлалось  свяш;енною 
задачею  его  фанатически  настроенрой  совести. 

Въ  этихъ  воззрЪшяхъ  особенно  поддержнвалъ  его  знаме- 
нитый пропов^дникъ  и  духовни&ъ  его  рёге  ЬасЬа18е — ^ярый 
католикъ. 

Эти  воззр'Ьн1я  на  вредъ  и  опасность  для  спокойствхя  госу- 
дарства со  стороны  различныхъ  религ10зныхъ  сектъ,  идущихъ 
въ  разрЪзъ  съ  испов'Ьдываемой  въ  государств'^  релипею,  не 
возникли,  впрочемъ,  только  въ  эпоху  Людовика  Х1У;  они  суще* 
ствовали  уже  давно,  съ  половины  ХУ1  стол^пя,  со  времени 
такъ  называемаго  „полнтическаго  перюда''  Реформации.  Съ 
того  времени  уже  установилась  знаменитая  политическо-д>ели- 
позная  формула,  „счиз  ге^о,  е^и8  геЬ'в^о",  въ  истин*  кото- 
рой никто  въ  то  время  не  сомневался  и  осуществлен1е  кото- 
рой становилось  обязательнымъ  для  всякаго  в^рноподдан- 
наго. 


—  31  — 

Эта  формула  считалась  всЬми  въ  то  время  за  лучппй  и 
единственный  залогъ  государственнаго  единства. 

Пока  Кольберъ  былъ  еще  живъ,  онъ  отстаивалъ  кальви- 
нистовъ  и  янсенитовъ,  понимая  все  ихъ  значеше  въ  торго- 
вомъ  и  промышленномъ  отношеши  для  Франщи,  такъ  вакъ 
почти  вся  м1ровая  промышленность,  а  т'Ьмъ  бол^  француз- 
свая^  находилась  въ  то  время  въ  ихъ  рувахъ.  Понимая  ихъ 
значеше  для  Франщи,  для  осуществлешя  задуманныхъ  имъ 
финансовыхъ  и  торговыхъ  реформъ,  Кольберъ  всЬмъ  своимъ 
сильнымъ  вл1ян1емъ  отстаивалъ  гугенотовъ,  ващищалъ  ихъ 
отъ  пригЬсненШ  и  гонешй  католической  церкви. 

Своими  симнапами  къ  нимъ  Кольберъ  возбудидъ  противъ 
себя  могущественную  парт1Ю  во  Франщи  и  въ  особенности 
лри  двор^  Людовика,  гдЪ  выступали  противъ  его  образа 
мыслей  тав1я  лица,  какъ  наприм'Ьръ,  знаменитый  полководецъ 
Тюрень,  челов'Ёкъ  кротшй  въ  частной  жизни,  но  необыкно- 
венно растительный  въ  свонхъ  политическихъ  воззр^шяхъ; 
мнннстръ  Людовика— Л  у  ву  а,  личный,  какъ  мы  знаемъ,  врагъ 
Кольбера  и  знаменитый  пропов^дникъ,  воспитатель  дофина— - 
Боссюэтъ,  ярый  защитникъ  римской  курш  и,  ео  1р80,  съ  него- 
довашемъ  и  презрЬтемъ  относивппйся  къ  протестантскимъ 
воззрЪшямъ. 

Пока  живъ  былъ  Кольберъ,  гугеноты  и  янсениты  могли 
еще  спокойно  проживать  во  Франщи,  занимаясь  своими  тор- 
говыми оборотами,  улучшая  и  распространяя  ея  богатую  про- 
мышленность; но  съ  его  смертью  они  потеряли  могуществен- 
наго  и  даровитаго  покровителя.  Къ  тому  же  приходилось  имъ 
теперь  выносить  тяжелое  отношен1е  къ  нимъ  французскаго 
народа,  вообще  не  любившаго  Кольбера.  О  степени  этой 
нелюбви  можно  судить,  между  прочимъ,  по  тому  обстоятель- 
ству, что  въ  день  его  смерти  появились  на  улицахъ  Па- 
рижа, расклеенный  саркастическ1я  объявлетя  на  его  счетъ, 
насм^Ьхавпияся  надъ  его  личност1ю  и  приписывавш1я  ему  всЬ 
экономичесшя  невзгоды,  которыя,  какъ  естественный  посл'Ьд- 
СТВ1Я  безнрерывныхъ  войнъ  Людовика  Х1У ,  начали  къ  восьми- 
десятымъ  годамъ  стол'Ьт1я,  поражать  французскую  нащю. 

Ко  времени  же  Нимвегенскаго  мира,  закончившаго  гол- 
ландскую войну,  во  время  которой^  симпатш  французскихъ 
гугенотовъ,    сражавшихся  въ  рядахъ  французскаго  войска. 
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ЯСНО  обнаружились  по  отношен{ю  къ  ихъ  единов^рцамъ — 
голдандскимъ  гугенотамъ,  ставшнмъ  ихъ  временными  и  неволь- 
ными врагами  на  пол'Ь  брани,  придворная  партхя,  ненави- 
д'Ьвшая  гугенотовъ,  какъ  явныхъ  враговъ  релипознаго  един  - 
ства  во  Франщи,  и  во  глав'Ь  ея  Боссюэтъ  и  реге  ЬасЬа]§е, 
открыто  стали  подстрекать  Людовика  принять  противъ  гуге- 
нотовъ  и  янсенитовъ  репрессивныя  мЬры,  съ  Ц'Ьлью,  мало  по 
малу,  уб'Ьдить  его  въ  необходимости  уничтожить  вс^  гЬ  права 
и  яривилепи,  который  были  дарованы  гугенотамъ  по  нан1У 
скому  эдикту  еще  при  Генрихе  1У. 

И  действительно,  мы  вам^чаемъ  съ  этого  времени  систе- 
матически предпринимаемыя  французскимъ  правительствомъ 
м^ры,  КЛ0НИВШ1ЯСЯ  всЬ  къ  постепенному  уяичтожешю  прежде 
дарованныхъ  протестантамъ  льготъ.  Такъ,  наприм1^ръ,  была 
у  нихъ  отнята,  такъ  называемая,  „сЬашЪге  ш!  рагМ'',  т.  е. 
смешанная  судебная  палата,  состоявшая  изъ  члеяовъ  като- 
ликовъ  и  протестантовъ,  для  р'Ьшетя  тяжебныхъ  церковяыхъ 
д4лъ. 

Съ  эакрыт]емъ  этой  палаты,  подобныя  дфла  поступали  на 
разсмотр-Ьше  общихъ  королевскихъ  судовъ,  гдф  заседали  одни 
только  католики. 

Предпринять  былъ  цЪлый  рядъ  м'Ьръ,  клонившихся  къ 
умевьшенш  во  Франщи  числа  протестантскихъ  церквей  и 
дозволявши  хъ  свободное  отправленхе  богослужешя  по  проте- 
стантскому обряду  только  в'ь  немногихъ,  указанныхъ  прави- 
тельствомъ городахъ;  самая  автоном1я  церковнаго  протестант- 
скаго  управлешя  была  значительно  нзм^^нена;  существовш1е 
прежде,  для  управлешя  церковными  дЬлами,  синоды  были 
совершенно  уничтожены.  Но  правительство  Людовика  не 
ограничилось  этими  законодательными  м-рами.  Оно  стало 
открыто  преследовать  всЬхъ  должностныхъ  лицъ,  испов^ды* 
вавшихъ  протестантскую  релипю,  закрывая  для  нихъ  вся- 
кую служебную  карьеру  и  даже  увольняя  ихъ  съ  государ- 
ственной службы. 

Одновременно  съ  этюгь  шла  церковная  пропаганда,  пре- 
имуш;ественно  подъ  руководствомъ  1езуитскаго  ордена;  эта  про- 
паганда всеми  средствами  поддерживала  и  поощряла  пере- 
ходъ  протестантовъ  въ  католичество,  производивш]йся  часто 
насильственно.  Было  постановлено,  что  переходъ  въ  католи* 
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чество  д11тей,  даже  ниже  10  Д']^тш1Г0  возраста,  имЪетъ  закон, 
ную  силу. 

Не  сиот{ш  на  всЬ  эти  репрессизныя  м'Ьры,  предпринлтыл 
аротивъ  приверженцев^  протестантсвихъ  учен1Ё,  переходъ 
ихъ  въ  католичество  совершался  весьма  медленно  и  неохотно; 
весьма  не  мног1е  изъ  нихъ,  подъ  гнетомъ  этихъ  мЪръ,  р1Ь- 
шились  019&азаться  отъ  в'Ьры  своихъ  иредковъ.  Вида  малую 
усп'Ьшность  церковной  католической  пропов^Ьди,  окружавш1е 
Людовика  XIV*,  ярые  ((канатики  католицизма,  навонецъ  уб*]^- 
днли  его  поддержать  эту  пропов'])дь  съ  орушемъ  въ  рукахъ. 
Началась  въ  н'Ькоторцхъ,  преимущественно  южныхъ,  вро- 
винщяхъ  Францш  и  въ  особенности  въ  провинщи  Беарнъ, 
гд'Ь  ор1ЮТилось  особенно  много  гугенотовъ,  ужасная  р^^зня, 
известная  въ  истор1и  подъ  назвашемъ  ^драгоннады'',  такъ 
какъ  для  изб1ещя  протестантовъ  послано  бнло  н']Ьсколько 
иолковъ  драгунъ,  которые  получали  военный*  постой  исклю- 
чительно въ  домахъ  протестантовъ,  гд'Ь  они  не  только  не 
нодвергались  наказашю  за  производимыя  ими  неистовства,  но 
еще  поощрялись  въ  нихъ. 

Естественно,  что  подобння  М'Ьры,  предпринятыя  прави- 
тельствомъ,  для  исворенен1я  протестантскихъ  учен1Й  посред 
ствомъ  огня  и  меча,  возбудили  въ  той  м']^стности  страшныя 
волнен1я  и  ропотъ,  скоро  [сменившейся  негодовашемъ.  Но 
такъ  какъ  на  сторон'Ь  французскаго  правительства  была  сила 
физическая  и  административная  власть,  а  на  сторон!^  гуге- 
нотовъ— только  сила  убЪждешя,  то  иосл'Ьлдчмъ  оставалось 
только  или  переходить  противъ  воли  въ  католичество,  или 
б'Ъжать  изъ  Францш,  ища  себ'Ь  прштъ  въ  протестантскихъ 
странахъ  и  преимущественно  въ  Голланд1И  и  Англ1и;  что 
они  и  начали  Д'Ьдать,  покидая  Франщю  въ  громадномъ  ко- 
личеств*^, и  т^мъ  нанося  смертельный  ударъ  французской 
промышленности  и  торговли,  такъ  какъ  Франц1я  въ  лиц'Ь 
ихъ  лишалась  громадныхъ  ихъ  капиталовъ  и  массы  опытныхъ 
рабочихъ  рукъ.  Для  того  чтобы  разомъ  покончить  съ  гуге- 
нотами и  лишить  ихъ  всякой  законной  почвы,  на  которой 
они  могли  бы  рано  или  поздно  снова  развиться,  сов'Ьтники 
Людовика  ХЛГ  уговорили  его  въ  1685  г.  отнять  у  гугено- 
товъ всЬ  дарованныя  имъ  прежде  права  и  привилег1и,  и  под- 
иисать  знаменитую  |,гбуоса11оп  Ае  УёИсЬ  йе  Кап(е8'',  актъ, 
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тсЬвшй  весьма  печиьныя  и  гибедьныд  иос1%дств1я  для 
всей  дальнейшей  исторш  Франщи,  и  результаты  вотораго, 
даютъ  себя  чувствовать  даже  и  въ  совремеввой  Франщи. 

Усп'Ьли  они  склонить  Людовика  Х1У  въ  этой  жкр%  пред- 
ставивъ  ему,  что  будто  число  испов^^дующихъ  еретически, 
съ  точки  зр^шя  католической  церкви,  учен1я,  весьма  незна- 
чительно, и  что  все  общественное  мнЪше  во  Франщи  сильно 
возстановлено  противъ  нихъ. 

Прямымъ  следств1емъ  уничтоавешя  Нантскаго  эдикта 
было — повсеместное  запрещеше  богослужешя  по  протестант- 
скому обряду,  8акрыт1е  протестантсдихъ  церквей,  изгнаше 
пасторовъ  и  лишеше  протестантовъ  всЪхъ  личныкъ  и  обще- 
ственныхъ  правь,  съ  увольнешемъ  ихъ  съ  государственной 
службы.  Тайное  же  отправление  богослужешя  въ  протестант- 
скихъ  храмахъ  считалось  отныне  государственнымъ  престу- 
плешемъ. 

Эти  м^ры  въ  свою  очередь,  очевидно,  вызвали  новое, 
еще  бол'Ье  сильное  переселен1е  гугенотовъ  изъ  предЬловъ 
Францш,  на  этотъ  разъ  преимущественно  въ  Швейцарш  и 
въ  курфюршество  Бранденбургское,  гдЪ  господствовала  въ 
то  время  полная  свобода  совести  и  религш. 

Видя,  что  эти  выселешя  все  усиливаются  и  совершенно 
лишать  скоро  Франщю  столь  нужнаго  ей  промышденнаго, 
торговаго  населешя,  правительство  издало  рядь  м^^ръ,  со- 
вершенно запрещающихъ  выселен1е  изъ  предЪловъ  Франщи, 
подь  страхомь  ссылки  на  каторжный  работы;  но  эти  М'Ьры, 
не  смотря  на  всю  свою  суровость,  мало  помогли;  выселешя 
все  продолжались  тайнымъ  путемь;  среди  неимов'Ьрныхъ 
лишешй  и  опасностей  покидали  гугеноты  негостепрхимную 
страну,  предпочитая  в11рную  смерть  изм^Ьн^  религш  пред- 
ковъ. 

Такимъ  образомь  уничтожеше  Нантскаго  эдикта  нм'кго 
сл']^дств1емъ  удалеше  изъ  Франц1и  бо1Ле  полумилл10на  фран- 
цузскихъ  гугенотовъ,  принужденныхъ  бросить  всЬ  свои  тор- 
Г06ЫЯ  д'кла  и  обороты.  Между  тЬмъ,  искоренить  совершенно 
протестантсшя  учешя,  отмена  Нантскаго  эдикта  не  могла; 
мнопе  протестанты  остались  въ  пред^^лахъ  Франщи,  скры- 
ваясь въ  отдаленныхъ  ущельяхъ  Севенскихъ  горъ,  представ- 
ляющихъ   для    нихъ    почти  неприступное  физическое  уб'Ь- 
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ашще  противъ  пресл^довашй  ватодиковъ,  которыя  продол- 
жались до  1704  года,  пока  наконецъ  Людовикъ  XIV,  уток- 
ленный  безвонечною  борьбою  съ  ники  и  безплодныии  вой- 
нами съ  сос^^дями,  длившимися  почти  бевирерывно  въ 
продолжеше  большей  части  его  царствованхя,  не  решился 
наконецъ  предоставить  имъ  свободный  выходъ  изъ  Франщи, 
не  вернувъ,  внрочемъ,  остающимся  въ  ея  пред'Ьлахъ  преж- 
нихъ  ихъ  политическихъ  правъ  и  преимуществъ. 

Но  отм^^на  Нантскаго  эдикта  им^а  весьма  вредное  вл1я- 
Н1е  для  Франщи  и  въ  чисто  нравствеиномъ  отношеши.  Она 
породила  крайнее  ханжество,  исключительно  наружное  соблю* 
деше  обрядовой  стороны  католической  редвпи,  не  согр^Ьтое 
гяубокимъ  релипознымъ  чувствомъ. 

Религ1я  сделалась,  преимущественно  въ  высшихъ  и  при- 
дворныхъ  слояхъ  французскаго  общества,  маскою,  подъ  ко- 
торою скрывались  часто  релипозный  индеферентизмъ  и  край- 
няя нравственная  распущенность.  Между  ткыъ  эта  маска 
была  очень  выгодна  для  тФхъ,  которые  хогкЕи  прислужиться 
Людовику  Х1У  и  его  морганатической  супругЬ  т-ше  Ае  Маш- 
1епоп,  для  которой  наружное  благочеспе  и  ханжество  замЬ 
няли  релипю  и  нравственность.  Подобное  отношенхе  къ  нрав- 
ственнымъ,  релипознымъ  основамъ,  на  которыхъ  развивается 
общество,  не  могло  остаться  безсл'Ьднымъ  для  посл^ующей 
судьбы  Франщи.  Оно  породило  въ  интеллигенцш  крайнее 
равнодуппе  къ  нравственнымъ  принципамъ  и  къ  релмг108- 
нымъ  вопросамъ,  мало  по  малу  перешедшее  и  въ  массу;  а 
этотъ  индеферентизмъ,  въ  свою  очередь,  былъ  только  пред- 
в^^никомъ  совершеннаго  безв'Ьрхя  и  атеизма,  охватившихъ 
французское  общество  въ  ХУШ  стол^Ьтш,  въ  эпоху  фило- 
софской мысли,  нашедшихъ  свое  осуществлеше  въ  творешяхъ 
энцикдопедистовъ. 

Мы  до  сигь  поръ  разсматривали  реформы,  произведенный 
Людовикомъ  Х1У,  въ  административныхъ,  финансовыхъ,  су- 
дебныхъ  и  военныхъ  сферахъ;  мы  познакомились  также  и 
съ  его  церковною  политикою,  съ  его  отношевгями  къ  Риму 
м  съ  его  взглядомъ  на  различныя  протестантск1я  секты, 
цроникшхя  во  Франщю. 

Франщя,  благодаря  предпринятымъ  Людовикомъ  рефор- 
мамъ,    значительно  окр^^пла  внутри  и,    чувствуя  свою  силу, 
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Другаго  сильнаго  въ  то  вреия  государя  въ  Гермаши  еще 
не  было,  къ  которому  мелБге  князья  могли  бы  примкнуть  въ 
видахъ  политическихъ. 

Прусск  только  что  начала  возвышаться  въ  конц'Ь  ХУП 
стол^кт1я;  оставалось,  естественно,  только  примкнуть  къ  еиль* 
ной  иностранной  держав'Ь  —  къ  Францш,  которой  это  было 
выгодно  и  которая  своею  политикою  и  довела  Гермашю  до  со- 
вершенной политической  слабости. 

Франц1я  такимъ  образомъ  во  второй  половине  ХУП  сто- 
л^Т1я  преобладаетъ  вполне  въ  Гермаши,  руководить  поли- 
тикою мелкихъ  дворовъ,  платить  пенсш  и  жалованхе  ихъ 
министрамъ  и  Людовикъ  Х1У  И1*раеть  роль  протектора  Гер- 
мати,  какъ  полтора  стол^тая  спустя,  эту  роль  играль  Напо- 
леонъ  I,  эксплоатируя,  конечно,  это  протекторство  въ  свою 
пользу. 

Ослепленные  блескомъ  его  царствовашя,  мелк1я  князья, 
не  зам]Ьчая  своего  унижен1я,  охотно  поддавались  этой  опек'Ь, 
радостно  служили  своему  же  врагу.  А  нацшнальный  духъ^ 
общШ  интересъ  совершенно  исчезали  въ  народе;  даже  фран- 
цузскШ  языкъ  и'литература  господствовали  въ  Герман1и  до 
самаго  конца  ХУШ  стол^пя.  Понятно,  что  такое  разъеди- 
ненное государство,  не  проникнутое  обш.ей  государственной 
ц'Ьлью,  безъ  общаго  нащональнаго  самосознатя,  не  могло 
быть  опасно  для  Людовика,  а  напротивъ,  служило  еще  его 
планамъ. 

Столь  же  политически  слабою  была  и  другая,  некогда 
могущественная  держава, — Испан1я. 

Ложная  политика  Карла  У  и  Филиппа  П,  съ  ихъ  пресл']^- 
дован1емъ  всякой  самостоятельной  мысли,  всякаго  проявлен1я 
народной  жизни,  нанесла  въ  концЪ  концовъ  Испан1и  духов- 
ную смерть,  повлекшую  за  собою  и  политическую. 

ПиринейскШ  миръ  1659  г.  узаконилъ  эту  политическую 
смерть  и  тЬмъ  самымь  исключилъ  ее  изъ  ряда  первенствую- 
щихъ  державь.  Следовательно  и  Испашя  не  могла  противо- 
действовать въ  то  время  Францш. 

Итал1я  была  раздроблена,  какъ  Гермашя.  Неаполь  и  Лом- 
бард1я  принадлежали  въ  то  время  Испан1и,  ненавидимой  въ 
Итал1И,  что  скорее  влекло  маленькихъ  итальянскихъ  владе 
телей  къ  союзу  съ  Франщею  противъ  Испаши,  чень  на  обо- 
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ротъ.  Папа  быдъ  слабъ,  не  пользовался  бол^  прежнимъ  ^на- 
чешехъ  въ  Европ^Ь,  и  изъ  чувства  самосохранешя,  долженъ 
былъ  искать  защиты  у  сильн'Ьйшаго  католическаго  государя. 
Швещя,  сд^авшаяся  на  еЬвер'Ь  сильною  державою,  послЪ 
Вестфальскаго  ннра,  прюбр^Ьвъ  даже  значительныя  зекли  на 
прежней  германской  территорш,  на  побережьяхъ  Бадт1йскаго 
моря,  юАла  одинаковые  съ  Франщею  интересы,  т.  е.  пря- 
мою ц-^лью  ея  политики  было  ослаблеше  Германш,  и  следо- 
вательно она  являлась,  въ  этомъ  отношенхи,  также  естествен- 
ною союзницею  Франщи. 

Признанные  по  Вестфальскому  миру  независимыми,  Гене- 
ральные Штаты,  т.  е.  нын^пгаяя  Голландхя,  хотя  была  и 
певначительною  республикою  въ  территор1альномъ  отношев1И, 
т^мъ  не  мен^,  какъ  юная  республика,  не  могла  воспроти- 
виться наступательной  политике  Людовика  Х1У  и  первое 
время  считала  для  себя  выгодн'Ье  поддерживать  съ  нимъ 
мирный  отношен1я. 

Только  впоследств1Н,  какъ  мы  увидимъ,  изъ  нея  вышла 
серьезная  и  стойкая  оппозиц1я,  задержавшая  завоевательныл 
стремлешя  Людовика  XIV  и  спасшая  Европу  на  время  отъ 
монархическаго  деспотизма  Франщи. 

Оставалась  одна  Англ1я,  которая,  защищаемая  своимъ 
географическимъ  положешемъ,  могла  бы  выступить  на  за- 
щиту Европы,  сгруппировавъ  около  себя  всЬ  недовольные  эле- 
менты. Но  Англ1я,  въ  то  время,  была  тоже  слаба,  или  лучше 
сказать,  занята  была  своею  внутреннею  политикою,  не  поз- 
волявшею ей  обращать  внимаше  на  вн^Ьшнюю — континенталь- 
ную политику. 

Въ  Англ1и  съ  ХУП  сто^Ьт1я  совершался  знаменательный 
государственный  процессъ.  Я  разумею  опред^ленхе  главныхъ 
основанШ  ея  политическаго  и  государственнаго  строя;  отъ 
разр^шешя  этого,  стоявшаго  въ  то  время  въ  Англ1и  на  оче- 
реди вопроса,  зависло  дальн'Ьйшее  политическое  существо- 
ван1е  всего  государства. 

По  окончаши  этого  процесса^  Ангд1я,  обновившись  силами, 
въ  конц'Ь  ХУП  стол^кт1я  выступаетъ,  какъ  посредница,  въ 
европейской  политике  и  вм']ЬстЪ  съ  Голланд1ею  делается  со- 
перницею Францш  и  защитницею  Европы  отъ  чрезм^^рнаго 
щ)еобладан1я  въ  ней  абсолж>тной  монарх1и  Людовика  Х1У. 
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Везд*  въ  Европ-Ь,  во  второй  половин*  ХУП  стол4т1я,  вы- 
ступаетъ  на  историческую  арену  новал  государственная  си- 
стема—абсолютной монархш,  сменившая  средневековой  фео- 
дал измъ  и  нашедшая  апогею  своего  осуществлешя  въ  лич- 
ности Людовика  Х1У  и  въ  его  блестлщемъ .  в*к*. 

Къ  иену  нн  теперь  и  переходимъ. 

Ознакомившись  н^колько  съ  состоян1емъ  западной  Европы 
во  второй  половин*  ХУП  стол'Ьт1я,  мы  должны  разобрать  те- 
перь значен1е  для  самой  Франщи  правления  Людовика  XIV; 
тогда  намъ  уяснится  положенхе  западной  Европы  въ  начал* 
Х\Ш  стол4т1я  и  оамый  характеръ  всего  ХУШ  стол*Т1я, 
в*ка  эяциклопедистовъ,  в*ка  новаго  просв*ш,ешя,  в*ка  ре- 
волюц1и,  какъ  его  различно  называютъ. 

В*къ  Людовика  Х1У  и  его  правлен1е  обсуждались  и  об- 
суждаютъ  различно,  смотря  по  субъективному  настроешюавто- 
ровъ  и  отношешю  ихъ  къ  самому  разбираемому  ими  вопросу. 

То  прославляли  „1е  81ёс1е  (1е  1юи18  XIV"  и  „1е  в^апй 
Ьои18"  до  небесъ,  то  уничтожали  совершенно  и  деятельность 
и  значен1е  его  для  Францш  и  считали  его  виновникомъ  вс*хъ 
посл*дуюш,ихъ  б*дств1й.  Съ  памятью  Людовика  Х1У  въ  этомъ 
случа*,  поступали  какъ  съ  Наполеономъ  I,  которому  воздви- 
гали памятники  и  трхумфальныя  колонны  и  обоготворяли,  какъ 
провид'Ьшемъ  ниспосланнаго  гешя,  то  въ  какой-то  нравствен- 
ной орпи  разрушили  Вандомскую  колонну,  некогда  укра- 
шенную венками  и  лаврами  т*мъ  же  народоиъ,  съ  какииъ 
то  святымъ  благогов*темъ.  Так1я  одностороншя  суждешд, 
конечно,  не  историческ1я;  примешивать  свои  симпат1И  и 
антипат1и  XIX  в*ка  къ  событгямъ  ХУП  в*ка  не  достойно 
науки. 

Всякое  историческое  явлен1е,  какъ  результатъ  предъиду-* 
щаго,  должно  быть  оцениваемо  по  его  отношенш  къ  этому 
предъиду щему,  и  въ. связи  съ  нимъ;  всякое  историческое  лицо 
должно  быть  разсматриваемо,  какъ  продуктъ  своей  дпохи,  а 
не  нашей.  Мы  можемъ  только,  просл*дивъ  его  деятельность, 
сказать,  что  это  историческое  лицо  оставалось  вернымъ  своему 
призвашю  и  назначешю  и  не  отклонилось  отъ  истиннаго 
пути;  или  что  оно,  не  вникнувъ  вполн*  въ  свою  высокую 
задачу,  сверну  въ  на  другой  путь,  погубило  и  себя  и  своихъ 
современниковъ. 
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Челов^^чество  развивается  по  эакояанъ,  составленнымъ  не 
людьми^  а  потому  иеторичесвнмъ  лицомъ  можемъ  иы  назвать 
только  того  д'Ьятелл,  .который  въ  Н8в1№тные  моменты  кризиса 
человечества,  въ  изв']^стные  переходные  фазисы  его  развитхя, 
по  сил'Ь  своей  воли  и  ума,  д'Ьлается  истолкователемъ  обще- 
ственнаго,  смутно  сознаваемагостремлешя,  который  находигь 
средства  къ  осуп^ествлешю  и  выполнен1Ю  этого  стремлен1я 
и  который  своею  энерпею  иногда  ускоряетъ  событ1я,  т.  е. 
самый  переворотъ,  стояш,1й  на  очереди. 

Современникъ  напр.  Людовика  Х1У,  курфюрстъ  Брандея- 
дургск1й  Фридрихъ  Вильгельмъ,  предокъ  нын^ЬпIииxъ  прус- 
скихъ  королей,  оттого  и  прозванъ  въ  исторш  ,,Великимъ", 
что  созналъ  будущее  значете  Прусс1и  въ  сред'Ь  германской 
семьи  и,  обладая  выдающимся  умомъ  и  силою  воли,  съум'Ьлъ 
сделать  первые  шаги  къ  осуществ.тен1ю  высокаго  8начен1я 
Пруссш. 

Если  историческ1е  факты  приводить  насъ  къ  такой  ха- 
рактеристик'Ь  великихъ  ген]евъ  и  историческихъ  деятелей, 
то  эти  же  факты  доказнваютъ  намъ,  что  и  велик1е  люди 
все-таки  остаются  людьми,  и  что  не  в&к  изъ  нихъ  съуи^и 
уловить  смыслъ  своей  исторической  роли,  не  всЬ  вполне 
поняли  свое  назначен1е,  не  проникнулись  идеею,  что  они 
не  бол^Ье  вакъ  исполнители  и  оруд1я  высшаго  закона. 

Н'Ькоторые  изъ  нихъ,  въ  сл'Ьпой  самоув'Ьренноети,  не  по- 
мышляя о  томъ,  что  историческая  жизнь  народа  развивается 
постепенно  и  последовательно,  прерывали  это  естественное 
течеше  и  хотели  сами  предписывать  законы  развиткя  и  са- 
мовольно вести  человечество  по  проложенному  ими  пути. 

Такое  самоободьщен1е,  иногда  удававшееся  въ  начале, 
приводило  въ  конце  коицевъ  къ  страшвымъ  катастрофамъ, 
къ  нескончаемымъ  войнамъ  и  кровопролит1Ю,  не  принося, 
конечно^  человечеству  ни  малейшей  пользы. 

Съ  восторгомъ,  напривсеръ,  подчинилась  Франц1я,  после 
страшнаго  перюда  террора  военной  диктатуре  Наполеона; 
въ  немъ  видела  она  человека,  способнаго  ввести  въ  свое 
прежнее  доже  выстуннвппй  изъ  береговъ,  волнующ1йся  потокъ 
народаыхъ  страстей,  способнаго  установить  твердый  поря- 
докъ,  осуществить  учреждея1я,  выработанный  револющею. 
Это  было  назначеше   и  историческое  призвание  Наполеона  I; 
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НО  никогда  Франщя,  никогда  Европа  не  мечтала  и  не  стре- 
милась къ  0С7ществлен1Ю  всемхрной  монархш,  къ  водворешю 
военнаго  деспотнзиа,  попирающаго  нащональность  и  права 
отд^льныхъ  государствъ. 

Изъ  продолжительныхъ  войнъ  и  крайняго  деспопэма 
Наполеоновскаго  режима  Франц1я  и  Европа  вынесли  одинъ 
результатъ — новое  государственное  устройство,  систему  пред- 
ставительной монарии.  Осуществился  такимъ  образомъ  тотъ 
самый  вопросъ,  который  стоялъ  на  очереди,  уже  въ  конц^ 
ХУШ  стол'Ьпя,  и  который  былъ  только  орерванъ  на  время 
Наполеоновскими  походами  в  его  фантастическими  планами. 

Приступить  къ  безпристрастной  оц^нкЬ  личности  Людо- 
вика Х1У  мы  можемъ  только,  икЬя  въ  виду  эти  обпця  соо- 
бражен1я. 

Мы  должны  такимъ  образомъ  ответить  на  сл'Ьдуюпце 
вопросы:  созналъ  ли  свою  задачу  Людовикъ?  Насколько  онъ 
ее  привелъ  въ  исполнеше?  Не  увлекся  ли  онъ  самоуверен- 
Н0СТ1Ю  и  самообольщен1емъ,  и  не  отклонился  ли  онъ  отъ  пути, 
начертаннаго  ему  непреложныиъ  историческимъ  закономъ 
человЪческаго  развнт1я? 

Мы  уже  говорили,  что  задача,  выпавшая  на  долю  ХУП 
в^ка,  после  реформац1онной  впохи,  было  созданхе  новаго 
государственнаго  строя  на  развалинахъ  ^разрушеннаго  феода- 
лизма, осуществлеше  новыхъ  идей,  возвещенныхъ  Реформа- 
Ц1ею. 

Общество  западно-европейское,  разочаровавшись  после 
многократныхъ  попытокъ,  во  времена  лиги  и  фронды,  выра- 
ботать учреацешя,  гарантировавшгя  политичесшя  права  на- 
рода, смутно  сознавало^  что  это  преобразоваше  могла  совер- 
шигь  только  монарх1я,  что  только  она  могла  объединить 
государство,  сплотить  его  въ  единый  политичесшй  организмъ, 
согласить  средневековыя  учреждешя  съ  требовашями  вре- 
мени и  создать  такимъ  образомъ  новыя  формы,  новыя  отно- 
шешя  меяБДу  государствомъ,  церковью  и  обществомъ. 

Смутное  общественное  мнен1е  было  даже  готово  подчи- 
ниться добровольно   одному  лицу,    отказаться  на  время  отъ 
своихъ    естественныхъ   правъ,    лишь  бы    только  выйти  изъ 
этой  неурядицы,  общаго  безпорядка  и  полнаго  хаоса. 

Вотъ  следовательно  задача,  выпавшая  на  долю  ХУП  века 
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Разр^шеше  ея  приняли  на  себя  Англ1я  и  Франщя;  одна 
лодъ  вл1ян1еиъ  протестантскихъ  идей,  другая — Еатодичесвихъ. 

Генрихъ  1У,  Ришелье,  Маааринн  являются  во  Франщя  истол- 
кователями этого  общественнаго  мнЪнхя,  съ  восторгомъ  поддер- 
живаемые больпшнствомъ,  не  смотря  на  врутыя,  принимаемыя 
ими  м^ры,  не  смотря  на  постоянную  борьбу  съ  меньшннствомъ, 
не  желавшимъ  отказаться  отъ  прежняго  порядка  вещей. 

Людовику  XIV  выпало  на  долю  продолжать  начатое  его 
великими  предшественниками  дЪло;  ему  предстояло  утвердить, 
осуществить  программу  Ришелье,  посредствомъ  новыхъ  учреж- 
дешй  и  соотвЪтствующихъ  законовъ;  ему  предстояло,  объеди- 
нивъ  и  укрЪпивъ  Франц1ю  внутри,  пр1обрЪсти  ей  значеше  въ 
Европе  и  сделать  ее  провозв'к^тницею  новаго  порядка  вещей. 

Людовику  следовало  главнЪйшимъ  образомъ  проникнуться 
мыслью,  что  онъ  существуетъ  для  Францш,  а  не  она  для 
него;  что  есть  высш1й  законъ,  передъ  которымъ  челов^Ькъ 
безснденъ;  онъ  долженъ  былъ,  воплотивъ  въ  себ'Ь  идею 
блага  Францш,  жить  ея  жизнью,  для  нед,  а  не  для  собствен- 
наго  блеска  и  прославлен1я. 

И  дЫствительно,  въ  начад-Ь  своего  правлен1я,  Людовикъ 
Х1У  проникнутъ  былъ  этими  высокими  побуждешями. 

Высш1е  классы  невольно  подчинялись  его  всеобъемлющей 
д^тельности  и  уму;  народъ  благогов']^ъ  передъ  монархомъ, 
который  защищалъ  его  отъ  притЪснешй,  при  которомъ  вод- 
ворился порядокъ,  развивалось  благоденствхе .  и  вм^ст^  съ 
гЬмъ  увеличивалось  значенхе  Францш  въ  глазахъ  Европы. 
Хотя  подчасъ  и  тяжело  было  отказываться  отъ  той  иди  дру- 
гой привилегш,  но  въ  виду  общей  пользы  охотно  соглаша- 
лись на  эти  жертвы.  Его  окружали  такхе  государственные 
^ятели,  какъ  Со1Ъег1,  Ыоппе,  Ье  ТеШег,  Ьоиуо18,  посвятив- 
ппе  жизнь  свою  Франц1и  и  монарху. 

И  Франщя,  действительно,  внутри  окрепла  и  извн^  рас- 
ширилась, сделавшись  первенствующею  державою  въ  запад- 
ной Европе  въ  ХУП  столет1и.  Эта  мудрая  политика  начала 
дарствован1я  Людовика  Х1У,  его  заботы  о  водворен1и  по- 
рядка и  правосудхя,  имели  результатомъ  величхе  Франщи, 
внешнее  и  внутреннее  (*). 


■м^ь.-**..  . 


♦)  См.  8уЪе1— Кеуо1и1юп82е11  I,  стр.  5— 6— зд. 
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Но  почему  же  этотъ  монархъ,  принятый  съ  такимъ  вое- 
торгом^  и  общею  любовью  и  поддерживаемый  въ  вачал'Ь 
своего  правлешл  лучпгами  людьми  эпохи,  быль  провожаемъ 
народомъ  въ  могилу  проклят1ями?  Почему  смерть  его  произ- 
вела во  всей  Франц1И  взрывъ  радости  и  восторга?  (*). 

Причину  этого  явлен1Я  сл4дуетъ  искать  въ  томъ  обсто- 
ятельстве, что  усп-Ьхи,  одержанные  Людовикомъ  XIV  во  внут- 
ренней и  внешней  политике,  въ  первой  половине  его  нрав- 
лешя,  прим'Ьрно  до  Нимвегенскаго  мира  1679  года,  имЪли 
весьма  дурныя  последств1я  для  него  лично,  такъ  вакъ  пре- 
вратили прирожденное  ему  честолюбхе  въ  безграничный  эго- 
измъ. 

Неограниченная  его  власть,  полезная  въ  начал'Ь  для  Фран- 
Ц1И,  им^ла  со  временемъ  для  него  лично,  а  следовательно 
и  для  ц-благо  государства,  самыя  вредныя  посл'Ьдств1я. 

Людовикъ  XIV  не  устоялъ  противъ  искушен1я,  искате 
своей  славы  и  удовлетворен1я  своего  честолюб1я,  не  въ  патр1о- 
тической  деятельности  на  пользу  своей  родины,  а  лишь  въ 
дос'гижен1и  личныхъ  своихъ  стремлен1й,  въ  удовлетвореши 
своей  безграничной  воли  и  своихъ  страстей.  Онъ  не  устоялъ 
противъ  исвушешя  возвести  волю  монарха  въ  обязательный 
законъ  для  подданныхъ,  вполн*  следуя  разъ  высказанному 
имъ  взгляду:  „1а  1о1  ез!  1е  уои1о1г  йи  8оиуегд1п",  вместо  того, 
чтобы  наоборотъ,  законъ  сделать  господствующимъ  надъ  лич- 
ною волею  каждаго  и  самаго  короля.  Вотъ  почему  первона- 
чальный его  планъ — внепгпими  завоевашями  пр1обрести  зна- 
чен1е  въ  Европе  для  Францш,  обратился  скоро  въ  достнже- 
Н1е  преобладан1я  Францш,  для  осуш,ествлен1я  въ  Европе  уни- 
версальной монарх1И,  съ  Людовикомъ  XIV  во  главе;  вотъ 
почему  благое  его  желанхе — свою  неограниченную  власть  упо- 
требить на  внутреннее  устройство  и  организад1ю  Франщи, 
выродилось  скоро  въ  истощен1е  всехъ  жизненныхъ  и  эконо- 
мическихъ  силъ  страны,  для  достижетя  своего  личнаго  ка- 


(*■)  См.  818топ<11— ШзЫге  с1е  Ггапсе,  гд-б  онъ  между  врочимъ 
говорить:  „Ь'аппопсе  йе  1а  тог1  с1и  ^гапй  го1  пе  ргоёшви  сЬег  1е 
реир1е  Ггавдахв  ди'ипе  ехр1о18юп  (1е  зо1е. 

См.  также  Вит егпе к— Ухе  Ле  Уо1Ыге,  где  говорится:  „1е реир1е 
сип  1\ге  йе  У1п  еЬ  де  ;о1е  (1е  1а  тоП  йе  Ьопхз  XIV. 
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приза,  своей  прихоти  иди  вн'Ьшнлго  блеска  и     прославден1я 
своего  имени. 

Конечно,   если  мы  будемъ  смотр']^ть  только  поверхностно 
на  д'Ьятельность  второй  половины  царствования  Людовика  Х1У 
мы  должны  будемъ  повторять  за  панегиристами  его,  что  это 
былъ  золотой  в^^къ  для  Фравц1Н. 

Если  мы  будемъ  судить  о  ЛюдовикЪ^  гуляющемъ  въ  рос- 
кошныхъ  версадьскихъ  парвахъ,  при  плеск^^  фонтановъ,  осв'Ь- 
щенныхъ  бенгальскими  огнями,  и  перенесемся  мысленно  къ 
его  роскошному  двору,  блиставшему  красотою  дамъ,  изяще- 
ствомъ  и  остроум1емъ,  мы  конечно  согласимся  съ  его  панеги- 
ристами, что  это  былъ  золотой  в^къ  для  Франц1И  и  что  мо- 
нархъ,  на  котораго  обращены  были  взоры  всей  Европы  вто- 
рой поливины  ХУП  В'Ька  —  былъ  великимъ  монархомъ  —  1е 
^ап(1  Ьош8. 

Но  если  мы  обратимся  къ  историчесвимъ  документамъ« 
рисуюш;нмъ  намъ  настояп^ее,  не  прикрашенное  положен1е  ве- 
щей; если  мы,  наприм^ръ,  прочтемъ  документально  в'Ьрныя 
записки  изв'Ьстнаго  современника  Людовика  Х1У  81.  З^шоп'а; 
или  если  мы  познакомимся  съ  обширною,  современною  ему 
публистическою  литературою,  между  прочимъ,  съ  брошюрою 
эмигранта  ^и^^еп,  н']^когда  имевшею  значительную  изв^Ьстность, 
озаглавленною  „Ьез  8оир1Г8  (1е  1а  Егапсе  е8с1ауе,  да!  а8р1ге  а 
1а  ИЪег^ё',  въ  которой  проводится  теор1я  о  ,$оиуега1пе1ё  (1и 
реирк*",  то  этотъ  наружный  блескъ,  эта  роскошная  придвор- 
ная обстановка  ]1редставятся  намъ  совершенно  иными. 

Мы  узнаемъ  изъ  этой  обличительной  литературы,  что  лю- 
бовницы Людовика,  и  между  прочимъ  знаменитая  маркиза 
йе  Моп1;е8рап,  проигрывали  в%  одинъ  вечеръ  до  Уг  милл10на 
франковъ,  въ  то  время  какъ,  по  словамъ,  напримЁръ,  изв^т- 
наго  сподвижника  Людовика,  инженера  Вобана,  ^/ю  часть 
населен1я  Франции,  доведенная  до  совершенной  нищеты,  пи- 
талась древесною  корою,  а  изъ  остальныхъ  ^/1о — VI  о  не  были 
въ  состояши  ничего  имъ  предложить;  мы  узнаемъ,  что  насл^д- 
никъ  престола  Дофинъ  боялся  пр1^зжать  въ  Парижъ,  чтобы 
не  внд']^ть  страшнаго  зр^лишд,  б'Ьгущаго  за  его  каретою  на- 
рода, требовавшаго  хлЬба  (*). 


(♦)  См.  Вис1о8;  ТеИЬо%,  П.  76,  р.  59. 
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Если  мы  взв^симъ  эти  отзывы  людей  честныхъ  и  добро- 
сов'Ьстныхъ,  этотъ  блесБЪ  и  это  велич1е  его  царствовав1я 
вполне  затмятся  народными  б'Ьдствхями,  вытекавшими  изъ 
ложно  понятой  имъ  государственной  задачи. 

Самобоготвореше  и  ложное  тщеслав1е  погубили  Людовика 
Х1У  посд'Ь  первыхъ  же  его  усп']Ьховъ;  онъ  забылъ  высокую 
свою  задачу— доставшуюся  ему  неограниченную  власть  упо- 
требить на  внутреннюю  организацш  Францш,  на  унрочеше 
ея  политическаго  могущества,  и  вм'Ьсго  этого,  возведъ  личную 
свою  волю  въ  обязательный  для  всей  Францш  законъ,  себя 
сд^Ьлалъ  источникомъ  истины,  справедливости,  права,  даже 
самыхъ  релипозныхъ  уб'Ьжден1й  своихъ  подданныхъ.  Еще 
въ  то  время,  въ  начал^^  его  правлен1я,  существовали  во 
Францш  различный  учреждешя,  какъ-то:  ё1а18  в^пёгаих,  пар- 
ламенты, городсше  сов-Ьты  и  друг1я  мелк1я  сословныя  и  кор- 
поративныя  учреждешя.  Они  составляли  сложную  систему, 
безъ  строго  выработанной  программы  и  сферы  деятельности; 
но  въ  нихъ  все-таки  были  задатки  лучшаго  государственнаго 
и  общественнаго  устройства;  на  этихъ,  преобразованныхъ  со- 
гласно съ  потребностями  времени  и  общества,  учреждешяхъ, 
можно  было  возвести  стройное  и  удовлетворяющее  современ- 
нымъ  потребностямъ  Франщн,  зданхе  новой  государственной 
орган  изащи  С^). 

Это  было  трудно,  но  вполне  возможно  и  вполне  необхо- 
димо. 

Между  тЪмъ  Людовикъ  Х1У  ихъ  не  отмЪнилъ,  потому  что 
тогда  явилась  бы  необходимость  зам'Ьнить  ихъ  ч^мъ-нибудь 
другимъ.  Поэтому  онъ  предпочелъ  ихъ  вовсе  не  трогать  и 
не  приступать  ни  къ  какимъ  реформамъ.  Они  и  остались  со 
вс^ми  своими  прежними  правами  и  привилегкми;  Людовикъ 
просто  на  нихъ  не  обращалъ  никакого  внимашя,  просто  ихъ 
вполне  игнорировалъ,  и  если  они  ему  подъ  часъ  противоре- 
чили, онъ  прямо  употреблялъ  противъ  нихъ  силу. 

Онъ  свою  систему  не  основалъ  на  соотв^тственныхъ 
учрежден1яхъ,  а  оставилъ  старыя,  которыя  между  гЬмъ  вполн^Ь 
игнорировалъ,  и  т}^жъ  зав^щалъ  преемнику  своему  непосиль- 
ную задачу. 


(*)  См.  8уЬе1^Кеуо1и1юп82е11,  I,  5  яд. 
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Онъ  всю  адшгаистраци),  все  государственное  управдете 
и  его  органы  постави^ъ  въ  зависимость  отъ  себя,  забывая, 
что  человЪкъ  не  вЪченъ  и  не  безсмертеыъ.  Потому-то  мы 
замФчаемъ  въ  продолжен1е  его  правлешя  следующее  явденхе: 
вжЬстЬ  съ  нимъ  старЬть  стада  и  его  государственная  система 
и  сама  монарх1я;  пока  онъ  быль  мододъ,  подонъ  сидъ,  нра- 
витедьственная  власть  была  сильна  во  Францш.  Когда  же 
онъ  стадъ  стареть,  стадъ  слаб11ть  съ  нимъ  вм^ЬсгЬ  и  весь 
государственный  неханизмъ.  Посл^Ь  же  его  смерти,  преемники 
его  должны  были  начинать  его  государственную  и  полити- 
ческую задачу  съ  начала;  но  Людовихъ  XV  не  им^Ьлъ  на  то 
им  дарован1й,  ни  нравственной  силы. 

Вотъ  это-то  отсутств1е  учреждешй  въ  государственной 
снстем^^  Людовика  Х1У  и  было  основною  ошибкою  его  царст- 
вовашя;  обладая  необходимою  силою  и  даровашями,  для 
выполнен!»  предстоявшей  ему  задачи,  поддерживаемый  въ 
начале  своего  правлетя  всФмн  лучшими  элементами  во  Фран- 
щи,  Людовивъ  XIV  не  позаботился  .строго  разграничить  и 
опред^Ьдить  свои  права  и  права  подданныхъ,  установить  гра- 
ницы между  центрадизащею  и  самоуправленхемъ,  узаконить 
права  С0СД0В1Й  и  назначить  каждому  отд1и1ьному  органу  госу- 
дарственнаго  управлетя  опред'Ьленную  сферу  деятельности. 

Онъ  увлекся  своимъ  монархическимъ  абсолютизмомъ,  не 
признавадъ  ничьихъ  правъ,  все  ставилъ  въ  зависимость  отъ 
самаго  себя  и  т^мъ  самымъ  ослабилъ  и  даже  уничтожилъ 
постепенно  въ  массЬ  уважеше  къ  самому  монархическому 
принципу  и  подготовилъ  такимъ  образомъ  свою  нащю  къ 
страшной  катастрофе  конца  прошлаго  столетхя. 

Изъ  этой  основной  ошибки  всего  его  царствоватя,  изъ 
этого  личнаго  возвеличешя  и  крайняго  самообольщешя  Лю- 
довика XIV,  и  произошли  всЪ  народный  бЬАСгвхв,  которыя 
заставили  впоследствш  народъ  его  возненавидеть. 

Предпринятая,  напримеръ,  Кольберомъ  реорганизащя  фи- 
нансовъ,  начала  уже  приносить  плоды,  когда  Людовикъ  бро- 
сился въ  рядъ  совершенно  ненужныхъ  войнъ,  только  съ 
целью  водворешя  своего  деспотизма  въ  Европе.  Войны  эти 
стоили  Франц1и  страшныхъ  денегъ;  народъ  уже  подъ  конецъ 
пдатить  не  могъ,  его  насильственно  разоряли  безчисленными 
податями,  прибегали  къ  средствамъ,  крайне  пагубыымъ  для 
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престижа  монархической  власти, — къ  продажЬ  государствен- 
ныхъ  должностей,  къ  образованию  всевозможвыхъ  ионоаол1й. 
Эти  н']^ры  въ  свою  очередь  вызывали  справедливый  ропотъ  и 
негодоваше  въ  нярод:)^  и  возбуждали  противъ  правитедьства 
общественное  мн'&в1е  страны,  выражавшееся  въ  выступавшей 
9Ъ  то  время  на  полемическую  арену  публистичесвой,  обли- 
чительной дитератур'Ь. 

Дал^Ье  мы  видниъ,  что  естественнымъ  богатствамъ  страны, 
ед  начивавшей  возрождаться  промышленности,  нанееенъ  быль 
весьма  чувствительный  и  гибельный  по  своимъ  иосл^дотв1лмъ 
ударъ,  знаменитымъ  уиичтоженхемъ  Нантскаго  эдикта. 

Вся,  правда^  искуственно  созданная,  но  все-1'ави  постепенно 
лрививавшаяся  къ.  народу ,'покровитедьственная  система  про- 
мышленности и  торговли  разомъ  пала  съ  этимъ  уничтоже- 
шемъ  эдикта,  вызваннымъ  тоже  исключительно  личдымъ 
произволомъ  Людовика,  а  не  благомъ  Францш.  Естественнынъ 
результатомъ  этой  чисто  эгоистической  политики  Людовика, 
основанной  исключительно  на  личныхъ  воззр'Ьшяхъ  и  на  са- 
мообольщеши,  была  полная  нравственная  деморализация  страны. 

Тамъ,  гд'Ь  ни  личность,  ни  сословия,  ни  корпорапди  не 
гарантированы  были  никакими  законами  и  учреждениями: 
тамъ,  гд'Ь  никто  не  обезпечевъ  былъ  опред'Ьленными  правами, 
и  гдЪ,  напротивъ,  каждый,  съ  имуществомъ  своимъ,  достоян1емъ 
и  даже  жизнью,  зависЬдъ  всец'Ьло  отъ  воли  одного  всемогу- 
щаго  лица,  тамъ,  естественно,  не  могла  развиться  обществен- 
ная нравственность,  не  могли  развиться  твердый,  стойк1я 
уб'Ьжден1я. 

Церковь  и  духовенство,  которыя  должны  были  бы  им'Ьть 
благотворное^  смягчающее  вл1ян1б  на  абсолютизмъ  Людовика 
Х1У  и  нравствен  нымъ  своимъ  вмЪшатедьствомъ  должны  были 
бы  предупредить  наступавшее  общее  разложенхе, — это  духо- 
венство само  въ  свою  очередь  было  въ  полной  политической 
и  матерхальной  зависимости  отъ  французскаго  правительства. 

Напдональная,  галликанская  церковь  поддерживала  Лю- 
довика, разсчитывая  найти  въ  немъ  защиту  отъ  постоанныхъ 
притязан1й  римской  кур1и  на  ея  автоном1ю  и  сепаративныя 
ея  стремления;  въ  благодарность  за  эту  нравственную  под- 
держку, оказываемую  галликанскою  церковью  его  государ- 
ственной систем'Ь,  и  король  въ  свою  очередь  являлся  протек- 
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торокъ  ея  принилепй  передъ  Римомъ  и  въ  угоду  ей,  отча- 
сти! началъ  преследовать  гугенотовъ. 

Мы  вндинъ  такнмъ  образоыъ,  что  во  Франц1и,  въ  концЪ 
ХУП  етол^пя,  церковная  1ерарх1я  шла  рука  объ  руку  съ 
праввтельствомъ  и  потому  вм'Ьет^  съ  нииъ  и  падала  нрав- 
стве&но  я  развращалась  (*). 

Во  Францш  въ  дтотъ  в^Ькъ  деспотизма  и  произвола  почтя 
у  однихъ  только  гугенотовъ  сохранились  еще  въ  полной  сил^ 
нравственное  чувство,  честныя,  стойпя  убЪжден1я,  самостоя- 
тельность мысли;  въ  нихъ  абсолкггизмъ  праввтельства  Людо- 
вика и  притязаН1я  галликанской  церкви  находили  еще  подъ 
часъ  горяч1Й  отпоръ  и  р^Ьшительный  протесть;  за  то  и  счи- 
тались они  въ  опал^,  подвергались  они  постояннымъ  пресл!^- 
довашямъ.  Т)в1кимъ  образомъ  чисто  релнпозные  въ  начале 
вопросы  богословскаго  свойства  переходили  постепенно  на 
почву  политическую,  становились  общегосударственными  во- 
просами, отъ  разрЪшея1я  которыхъ  зависЪлъ  дальн^йшЛ 
ходъ  внутренней  политики  страны. 

Не  находя  въ  тогдашней  Франщи  ни  законной  защиты, 
ни  прочной  гарант1н  въ  какйхъ-либо  государственныхъ  или 
сословныхъ  учреждешяхъ,  каждый,  естественно,  былъ  постав- 
ленъ  въ  зависимость  отъ  единой  воли  монарха,  предъ  которою 
долавеяъ  былъ  склоняться;  каждый  долженъ  былъ,  для  личнаго 
своего  СПОК0ЙСТВ1Я,  усвоить  себ1^  всецело  точку  зр^шя,  взгляды 
и  уб&кден1Я  монарха,  и,  сообразуясь  съ  ними,  часто  совершен- 
но менять  ихъ,  вполне  убивая  въ  себ^  всякую  самостоятель- 
ность и  самодеятельность. 

Подобно  тому  какъ  хезуиты  воспитали  ц^лыл  иоколен1я, 
обреченный  съ  малолетства  на  нравственную  смерть,  такъ 
точно  я  система  Людовика  Х1\'  создала  цЪлое  поколен1е 
людей,  не  самостоятельныхъ,  безъ  высокихъ,  ядеальныхъ 
стремлетй. 

Всяк1й  искалъ  счаст1я  не  въ  своемъ  кругу,  не  въ  деятель- 
ности, направленной  ко  благу  родины,  на  пользу  обществеп- 
ную,  а  исключительно  въ  шумной  столице,  въ  сфере  блестя- 
щей придворной  жизни,  въ  прислуживан1и  королю  и  его  при- 
ближеннымъ. 


(♦)  См.  Н181ог18сЬе  2е118с!1Г1Л.  1866  г.,  1  книга,  статья  Нокг  а. 
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Обличительная  литература  того  времени  сдравеодакво  ука- 
зывала на  глубокое  различхе  между  двумя  IIОкол^^н^ями  фран- 
дузсЕОй  аристоБр№и«  между  современниками  фроцды,  съ  до- 
стоинствомъ  выступавшими  на  борьбу  съ  королевскою  властью 
изъ-за  своихъ  в^Ьиовыхъ  правъ,  которыми  они  успешно  ноль- 
зевались  для  блага  родины,  и  посл^^ующимъ  покол^нгемъ 
придворной  аристократаи,  окружавшей  престолъ  Людовика  Х1У , 
искавшимъ  и  ловившимъ  милостивый  взгдядъ  м(шарха  и 
интересующимся  только  придворными  интригами,  съ  ц'Ьлью 
личнаго  повышен1я  и  большей  близости  къ  особ^^  короля* 

Развратъ  двора,  которому  самъ  Людовикъ  докавывалъ  пе- 
чальный прим^ръ  въ  своей  частной  жизни,  заразилъ  посте- 
пенно и  все  французское  дворянство,  духовенство  и  буржуаз1ю, 
и  удовлетвореше  самыхъ  низкихъ,  эгоистнческихъ  ц^^лей 
сд'Ьлалось  главнымъ  побудительнымъ  рычагомъ  большей  части 
французскаго  общества  блестящаго  в^ка  Людовика  Х1У. 
Между  ткыъ  народная  масса  прозябала  въ  полномъ  нев'Ьже- 
ств'б  и  крайней  нищете. 

Чувство  ужаса  овлад^ваетъ  нами  теперь,  при  чтенш  со- 
временяыхъ  мемуаровъ,  гд'б  выставляется  весь  упадокъ  нрав- 
ственности тогдашняго  французскаго  общества,  въ  которомъ 
деньги,  матер1альныя  лобуя;2(ен1я  играли  важнМшую  роль. 

ИзобрЬтенъ  былъ  въ  то  время,  между  прочимъ,  особый  по- 
рошокъ,  такъ  называемая  «^^  рои(1ге  (1е  зиссеввЕОп'^,  прокла- 
дывавшая дорогу  къ  насл'Ьдствамъ  нетерп^^ивымъ  насл'Ьдни- 
камъ.  Самая  литература  золотаго  в'Ька  Людовика,  которою 
мы  восхищаемся  по  изяществу  изложешя,  по  красоте  формы 
и  чистоте  языка,  и  эта  литература  оставалась  совершенно 
чуждою  современнымъ  ей  потребностямъ  Францш;  нисколько 
не  являлась  выразительницею  общественной  мысли  въ  ату 
эпоху;  она  оставалась  чисто  придворною.  Людовикъ  Х1У, 
исходя  изъ  принципа  строгой  государствеоной  централизацш, 
хот^лъ  и  литературу  сосредоточить,  такъ  сказать,  около  своей 
особы  (*). 

Правительство  платило   огромный  пенсш,  жалованье  ди- 


(*)  81ЬеГ8— Ш81оп^Ье2е1(8с11г1{^1870  г.,  статья  СоЬп'Ь.  Потосу- 
дарственному  бюджету  1664  т.,  напрнм'Ьръ,  Мо1ьеру  было  выдано  100С 
дявровъ,  Корнелю— 2000  днвровъ,  Расину— 600  и  т.  д. 
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тераторамъ  и  поэтамъ,  даже  нвостраннымъ,  съ  т:кмъ,  чтобы 
они  прославляли  Людовика  и  его  дворъ;  лучше  литератур- 
нне  талапты  того  времени,  представители  лучшей  эпохи 
французской  литературы,  какъ-то:  Мольеръ,  Еорнель,  Расинъ, 
принадлежавопе,  ворочемъ,  по  образовашю  къ  эпох'Ь  Ришелье, 
не  гнушались  орининать  отъ  короля  эти  дары  и  такнмъ 
образомъ  продавали  свое  перо  длн  ц^лей,  желательныхъ  хо- 
нархическоиу  абсолютизму. 

Искусство,  пластика,  зодчество,  все  это  служило  Людовику 
только  для  прославлешя  его  личности  и  его  двора,  а  не  было 
продвлев1емъ  живой  народной  самод'Ьятельности,  народнаго 
творчества. 

Но  не  смотря  на  вс^^  старашя,  Людовнкъ  могъ  окружить 
себя  только  талантами  и  д'Ьятелями  въ  сфер^  изящной  ли- 
тературы— ЬеИев  1е1;1ге8  и  изящныхъ  искусствъ,  т.  е.  въ  той 
сферЬ,  которая  д'!^йствуетъ  на  вн^^шя1я  чувства;  ученыхъ  онъ 
вызвать  не  могъ,  науку  онъ  создать  не  могъ. 

Его  правлеше  не  ознаменовалось    никакими    открыт1ями, 
ни  въ  теоретической  области,  ни  въ  практической. 

Знаменитый  философъ  Ое8саг(;е8,  хотя  и  французъ,  б'Ьжалъ 
изъ  Францш,  говоря,  что  воздухъ  Парижа  замедляетъ  отвле- 
ченное мышлеше. 

Я  прнвелъ  только  бол'&е  выдающмеся  моменты  второй  по- 
ловины царствован1я  Людовика  XIV,  но  и  ихъ  совершенно 
достаточно,  чтобы  убедиться  въ  томъ,  что  Людовнкъ  совер- 
шенно отклонился  отъ  своей  задачи. 

Онъ  не  создалъ  ни  учреждешй,  ни  законовъ;  онъ  не  во- 
спитадъ  народа  къ  самод^Ьятельности  и  къ  самостоятельному 
развипю  вс^хъ  творческихъ  силъ  страны. 

Пока  онъ  былъ  еще  живъ,  неизбежные  отрицательные  ре- 
зультаты его  системы,  до  некоторой  степени  еще  сдерясива- 
.1ись  его  желчною  волею  и  всеобщимъ  страхомъ,  внушаемымъ 
его  талантливою  личностью;  но  лишь  только  онъ  заврыдъ 
глаза,  кавъ  началась  нравственная  и  политическая  орпя, 
первый  автъ  которой  было  правлеше  его  преемника,  регента 
Филиппа  Орлеанскаго,  а  посл^дшй — французски  терроръ  съ 
его  потоками  крови. 

Но  не  вдругъ  воспосл-Ьдоваль  этотъ  взрывъ  онъ  подго- 
товлялся исподволь  уже  при  Людовик']!^  Х1У  и  мы  въ  другомъ 
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курс^,  озаглавленномъ  „Исторш  западной  Европы  въ  XVIII 
стол^т1и",  просл^димъ  шагъ  за  шагоиъ  ату  оппозицш. 

Зд'Ьсь  мы  замЪтимъ  только,  что  если  во  Франщи  католи- 
ческая церковь  осталась  господствующею  и  только  сносила 
присутств1в  гугенотовъ  до  1685  г.,  то  отсюда  еще  не  сл4- 
дуетъ,  что  велик1я  рефориащоняыя  идеи  о  свобод'Ь  совести, 
о  чблов']Ьческомъ  достоинстве,  объ  истинномъ  хриспанскомъ 
чувстве  были  вполне  уничтожены  и  искоренены,  какъ  къ 
тому  стремились  1езуиты.  Не  только  гугеноты  во  Франщи, 
какъ  и  вообще  протестанты,  были  живыми  пропов'&дниками 
этихъ  идей,  но  и  самая  католическая  церковь  не  могла 
избегнуть  ВЛ1ЯШЯ  атихъ  идей  и  въ  ней  самой  невольно  раз- 
вивались и  получали  доступъ  протестантсшя  воззр'&шя. 

Въ  полемической  богословской  литературе  высказывались 
мысли  о  человеческой  свободе,  о  свободе  совести  и  разума, 
проводились  так1я  воззрешя,  десятую  долю  которыхъ  не 
снесли  бы  ни  Ришелье,  ни  Людовикъ  XIV  на  почве  госу- 
дарственной политики. 

Следовательно,  при  общей,  такъ  сказать,  правительствен- 
ной опеке  надъ  обществомъ,  надъ  всеми  проявлен1ями  че- 
ловеческой идивидуадьности,  при  общемъ  гнете  нравствен- 
номъ  и  умственнномъ,  живъ  былъ  еще  во  Франщи  духъ  сво- 
боднаго  мышлен1я,  господствовавппй  въ  ней  и  въ  Европе  въ 
ХУ1  столе11и  и  только  сдерживался  онъ  наступившею  като* 
лическою    реакщею  и  абсолютизмомъ  Людовика  Х1У  (*). 

Эта  оппозищя,  въ  начале  чисто  богословская,  правда  со- 
средоточенная въ  маломъ  кружке  мыслителей,  подготовила 
однако  мало-по-маду  почву  къ  принят1ю  идей,  выработывае- 
мыхъ  заграницею,  въ  Годланд1и  и  Англ1и,  и  созревшихъ  тамъ 
совершенно  на  иной  почве. 

Възаключен1е  нашего  настоящаго  курса  намъ  необходимо  пред- 
ставить краткую  характеристику  всехъ  четырехъ  разобранныхъ 
нами  пер1одовъ  всеобщей  истор1и, — ^перюда  подготовительнаго, 
перюда  реформащи,  католической  реакщи  и  перюда  монархичес- 
каго  абсолютизма.  Намъ  необходимо  подвести  итоги  этимъ  трем'ь 


(*)  Для  всего  настоящаго  перхода'  французской  нсторш  весьма 
важвымъ  пособхемъ  можетъ  служить  Капке~'Егап20818сЬс  ОезсЫсЬ^е 
1ш  2е11аиег  ёег  Ке!6гша1юп. 

См,  также  Соггевропйапсе  йе  К6пё1оп. 
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разобраняымъ  нами  стодЪпямъ,  выяснить  себ1  жхъ  всешрно- 
историческое  зиачен1е,  что  поедужитъ  вахъ  переходонъ  къ 
следующему  нашему  курсу,  имЬющену  нреднетонъ  нгжоже- 
Н1Я — исторш  западной  Европы  въ  ХУШ  стол^пн  до  рево- 
ЛЮЦ1Н.  Эта  характеристика  предъидущихъ  пер10довъ  выяснить 
нянь  всего  лучше  задачу^  выпавшую  на  долю  ХУШ  нЬка, 
насколько  она  была  ииъ  выполнена  и  насколько  быль  не* 
избЬкенъ  велик1й  кризнеъ,  им^впий  носледств1еиъ — великую 
французскую  революц1Ю  конца  прошлаго  стол^тал. 

Мы  до  сихъ  поръ  яанимались  изложетенъ  истор1и  запад- 
вой  Европы  съ  XV  стол^пя  до  начала  ХУШ;  мы  стара- 
лись уловить  рувовод&щш  челов^чествомь  идеи  въ  каждомъ 
иаъ  равобранннкъ  нами  перюдовъ,  идеи,  который  составляютъ 
смыслъ  фактовъ  и  прндаюгь  имъ  глубокое  значеше. 

Въ  настоящее  время  намъ  приходится  подводить  итоги 
этимъ  фактамъ;  намъ  приходится  разсмотр&ть  эти  четыре 
иерюда  въ  совокупности,  кавъ  бы  одинъ  цельный  пцрюдъ 
продолжительнаго  разавити  человечества,  отмечая  отличи- 
тельныя  черты  етого  пер1одаг  характерный  его  особеиноств, 
указывая  на  тоть  прогресеъ  въ  умственномъ  развипи,  на 
тоть  успЬхъ  иъ  своемъ  м1рово8зрен1и,  которые  совершило 
человечество  въ  течеи1е  этихъ  трехъ  стол^пй. 

Релипозное  чувство,  присущее  человеку,  играло  и  всегда 
будетъ  играть  весьма  важную  роль  въ  иетор1и  человЪческаго 
развипя. 

Но  релипозное  чувство  весьиа  часто,  какъ  указываетъ 
цаиъ  истор1я,  слулса  внтересамъ  исвлючительяо  отд^ьныхъ 
кастъ  и  С0СЛ0В1Й,  выдвигаясь  чрезм^крно  впередъ  и  занимая 
временно  первенствующее  м'Ьсто,  поглощало  собою  совершенно 
ъ(Л  друпя  стороны  политическаго  и  нравственнаго  ра8вит1я 
челов'Ьческаго  общества. 

Въ  подобную  эпоху  исккючительнаго  преобладашя  рели- 
познаго  чувства  и  видимой  его  формы —  церкви,  въ  которую 
оно  облекалось,  только  то  считалось  разумнымъ,  что  прямо 
вытекало  изъ  установленныхъ  церковью  догматовъ;  то  только 
считалось  яравствеинымъ,  что  не  противоречило  освященной 
церковяою  траднщею  дисциплине;  то  только  виолне  закон- 
(шмъ,  что  соответствовало  цервовооиу  культу,  церковной 
обрядности. 
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Это  исвдючнтельяое  преоблядаше  церковной  догматики 
надъ  шрововзр^шемъ  юдов^^чества  въ  изв'Ьстную  эпоху,  пре- 
обладаше  догматов^,  ооставленныхъ  не  рЬдко  одняхъ  сосло- 
вхемъ  въ  своихь  личингь  иЕгересахъ,  въ  ущербъ  другимъ, 
вм^кто  того,  чтобы  благотворныхъ  обравоиъ  действовать  на 
развипе  человечества,  всегда»  напротивъ,  влежло  его  къ  неже- 
лательной крайности,  къ  умственноху  застою.  Тавъ  было  въ 
Инд1и  съ  брамивиоиъ,  тавъ  было  и  въ  средте  вЪва  съкато- 
личесвимъ  духовенствоиъ.  Католжчесвая  церковь,  или  в4ф- 
н'Ьв  скавать,  католическая  1ерарх1я,  достигнувъ  въ  средтае  в-Ь- 
ва  безграиичяаго  господства  надъ  ъсЛия  11роявлев1я]1и  чело- 
в^ческаго  духа,  надъ  всею  уиственною  в  политическою  жизнью 
среднев^коваго  человека,  нарушила  тЬмъ  самыиъ  ту  гарионш, 
которая  должна  была  бы  всегда  существовать  между  раздич* 
нымн  факторами  челов^ческаго  развипя. 

Въ  средше  в-Ьва,  кавъ  мы  вид'Ьли,  челов^чесшй  разужъ 
былъ  какъ  бы  совершенно  опутанъ  богословскими  хитроепле- 
тетями;  свобода  мысли  была  сове1Мпенио  убита  католическою 
1ерарх1ею  и  тысячи  жертвъ  погибали  за  то  только,  что  пы- 
тались сбросить  съ  себя  этотъ  вековой  гнетъ.  Одна  сторона 
развит1я  человечества  —  сторона  релипозная,  взяла  исключи- 
тельный перевесь  надъ  прочими;  реавц1я  была  неиббежна  и 
она  и  вырази.1аеь  во  второмъ,  разобранномъ  нами  пер10де — 
въ  рефориацш,  которая  была  ничто  иное,  какъ  нротестъ  че- 
ловечесваго  разума  противъ  церковнаго  гнета.  Реформац1я 
требовала  эманципащи  государства  отъ  церкви,  свободы  мысли 
отъ  ововъ,  наложенныхъ  на  нее  схоластикой,  признашя  по- 
лнтическихъ  правь  за  каждымъ  отдельнымъ  человекомъ.  Та- 
кнмъ  образомъ  на  см^ну  релипозному  чувству  выступаетъ  те- 
перь разумъ.  Но  не  сразу  победили  эти  новыя  воззрешя:  ц'Ь- 
лое  столет1е  боролись  они  за  свое  существован1е.  Все  XVI 
столет1е  представляетъ  непрерывную  борьбу,  въ  которой  за- 
падно*европейское  обп];ество  проливаетъ  потоки  крови  за  но- 
вое знамя. 

Но  идеи,  потребность  въ  которыхъ  назрела  въ  обществен- 
номъ  сознати;  идеи,  исторически  вовникающ1я  въ  данную 
эпоху,  не  умираютъ,  не  исчезаютъ  безследно;  они  могутъ 
быть  задержаны  на  время,  но  искоренить  ихъ  всецело  нельая. 

Историчесв1Й  законъ  въ  этомъ  случае  непреложенъ:  ста- 
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рое  началго,  какъ  бы  оно  ни  было  сильво.  какъ  бы  оне  ни 
казалось  орочнымъ,  должно  рано  или  поздно  уступить  м^^сто 
возяйвающеиу  новому  началу,  имеющему  въ  себ*!^  задатви 
дальнЫЬпаго  роста,  дальнМшаго  развнпя.  Подтверацдете 
этого  историческаго  закона  зан'Ьчаемъ  мы  и  въ  данномъ  случае. 

Уже  въ  ХУП  сгол^Т1Н  новыа  идеи,  изъ-за  воторыхъ  про- 
ливались потоки  крови  въ  ХУ1  стол^^тш,  окр^Ьпли  на  столько, 
что  они  громко  проповедуются  и  что  за  ними  уже  призна- 
ются права  гражданства. 

Западная  Бврона  д&гитея  на  два  враждебныхъ  лагеря^ 
оказыва«>щихъ  другъ  на  друга  взаиивое  вл1яте.  Тогда  на- 
ступила пора  отыскивать  новая  формы  для  этихъ  новыхъ 
идей;  наступила  пора  воплотить  ихъ  въ  соответствующую 
внешнюю  оболочку.  Если  XVI  в^Ькъ  требовалъ  эманципащи 
государства  отъ  церкви,  то  въ  ХУП  стол^ии  въ  свою  очередь 
надо  было  облечь  эту  вманципащю  въ  соответствующую  форму; 
надо  было  найти  такую  государственную  систему,  которая  бы 
положила  твердый  основан1я  подъ  зто  новое  государственное 
здаше.  Если  ХУ1  в^къ  провозгласилъ  ненормальность  и  па- 
губность господства  церкви  и  херархш  надъ  государствомъ,  то 
надо  было  теперь  найти  нормальный  взаимный  отношетя 
между  росударствомъ  и  церковью.  Надо  было  теперь  опреде- 
лить границы  мезаду  личною  свободою  отдельнаго  человека 
и  авторитетомъ  надъ  нимъ  церкви.  Надо  было,  однимъ  ело- 
вомъ,  выработать  возможный  тодпз  у1У6вД1,  для  духовной  и 
светской  власти. 

ХУП-му  и  ХУШ-му  столет1ямъ  выпало  на  долю  разрешен?е 
этихъ  назревпгахъ  къ  тому  времени  вопросовъ  первостепен- 
ной важности. 

Два  государства,  представители  двухъ  противоположныхъ 
лагерей,  —  Англ1я  и  Франщя  взяли  на  себя  решете  этой 
трудной  задачи. 

Англ1Я,  находившаяся  въ  то  время  совершенно  въ  исклю- 
чкгельныхъ  услов1яхъ,  после  вековой  внутренней  борьбы,  на 
основанш  и  развит1и  своихъ  средневековыхъ  учрежден1Й, 
дошла  наконецъ  до  желательной  для  нея  формы  правлен]я — 
до  представительной  монарххи,  въ  которой  соединялись  и  са- 
моуправлеН1е  и  права  короны. 

Въ  тоже  время   Франц1я  выработываетъ  совершенно  дру- 
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гую  форму  правлешд--»онархическаго  абсолютизма,  которую 
передаетъ  и  другимъ  Бонтинентальннмъ  государствамъ,  ори- 
нявшимъ  ее  съ  нЪкоторымн  отт^нвами  и  иэм^&нен1ями,  выа«* 
ванными  учетными  усдов1ямн  страны,  въ  которой  она  вво- 
дилась. 

Эти  континентадьныд  государства  нринимаюгь  свою  новую 
форму  правлен1я  именно  отъ  Фравц1И,  а  во  отъ  Аиглш,  по- 
тому,  что  дредъидущее  ихъ  историческое  развит1е  цредставляло 
много  общаго  съ  развитхемъ  Франц1и. 

Эта  форма  монархнчесваго  абсолютизма,  заимствованная 
въ  ХУП  стодЪт1и  изъ  Францш  и  нашедшая  полное  свое  осу- 
ществден1е  въ  государственной  системе  Людовика  Х1У,  была 
крайне  полезна  для  споего  временя,  для  своей  эпохи.  Она 
одна  только  н  могла  вывести  Фраищю  иаъ  среднев^Ьвоваго 
хаоса. 

Капитальная  ошибка  т^хъ,  которые  вводили  эту  систему^ 
и  заключалась  именно  только  въ  томъ,  чфо  они  разсматривадн 
ее,  какъ  н:Ьчто  совершенное,  законченное,  не  нодверавенное 
нензб'Ьжнымъ  изм]Ьнешямъ,  вызываемымъ  прогрессомъ,  исто- 
ричесБнмъ  развит1емъ  общества;  а  не  могли  на  нее  смотреть, 
какъ  на  хотя  и  полезную  для  того  времени,  но  тЬжъ  не  ме- 
яЪе  переходную  форму  къ  другимъ  подитическимъ  организа- 
Ц1ямъ  государственной  ашзни  современнаго  общества.  Эта 
форма  монархнчесваго  абсолютизма  образовалась  сов^шенно 
по  образцу  средневгЬковой  церковной  организащи. 

Подобно  тому  какъ  папство  въ  средше  в']^ка,  достигнувъ 
абсолютной  власти,  не  желало  отъ  нея  отказаться  и  не  тер- 
пело ни  малейшей  оппознцш,  к'Ьмъ  бы  она  не  выражалась 
считая  законнымъ  своимъ  правомъ  то,  что  ему  сначала  только 
уступалось  добровольно  и  такимъ  обраэомъ  сделалось  скоро 
певылосимымъ  бременемъ  для  свободнаго  развитая  человече- 
ства; такимъ  же  образоиъ  по  сл'&дамъ  папства  въ  ХУП  сто* 
л^тхи  выступаетъ  свЪтсшй  абсолютизмъ,  обратившШся  скоро 
въ  такую  же  опеку  надъ  челов^ческимъ  развит1емъ,  въ  такой 
же  нравственный  и  умственный  гнетъ,  какъ  и  папство  въ 
среднхе  в^ка. 

Необходимая  гармони  въ  развитая  челов^ческаго  общества 
была  и  тутъ  нарушена,  какъ  и  въ  нонц'Ь  среднихъ  в'ЬвовЬэ 
при  зарожденш  новыхъ  реформащонвыхъ  идей,  и  потому  тре- 
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<$овала  уравнов^Ьшиватд,  првведен1я  ихъ  въ  возможное  со- 
тл&шеше. 

Реакция  оротивъ  всецогдощающаго,  ст'{и:няю1цаго  всякое 
раэвяпе,  свЪтсваго  авторита  была  етодь  же  естественна  въ 
ХУШ  стол'Ьпи,  какъ  была  естественна  такая  же  реакц1я  аро- 
тивъ  духовнаго  авторитета  въ  ХУ  и  начади  XVI  стод!Ьт1Я. 
Ватъ  въ  этонъ-то  и  заключается  харавтеръ  ХУШ  в-Ьва. 

Какъ  ХУ  вАкъ  быдъ  в^^мъ  нротеста  человЪческаго  ра- 
зука  протавъ  опеки  церкви,  такъ  и  ХУШ  стод'Ьпе  является 
нротестомъ  противъ  вевыносииой  опеки  светской  власти  — 
абсолютной  ионархш. 

Исходя  ивъ  этой  точки  зр^н1я,  намъ  стаяетъ  нонятна  и 
форма,  въ  которую  облекались  въ  различное  время  эти  про- 
тесты. 

Въ  ХУ  и  XVI  стол%Т1Яхъ  оппозищя  главянмъ  образомъ 
навравлеяа  была  иротквъ  церкви;  потому  она  и  явилась  въ 
оболочк^Ь  релипозной,  богословской;  въ  ХУШ  яве,  направляясь 
противъ  св^тскаго  авторитета,  она  и  явилась  въ  оболочке 
политической. 

Тамъ,  гд^  между  алементами  развит1я  челов^ческаго  об* 
щества  дисгармошя  достигла  высшихъ  размЪромъ,  тамъ  рп- 
н^^  всего  и  дроизошелъ  взрывъ. 

Франц1я  бол'Ье  всего  страдала  въ  ХУП  стол'Ьтш  отъ  гне* 
та  свЬтскаго  абсолютизма,  подобно  тому  какъ  Гермагая  въ 
XVI  стол^пи— отъ  гнета  духовнаго  абсолютизма,  исходившаго 
изъ  Рима.  Эти  о&Ь  страны  были  бол'Ье  подготовлены  къ  не- 
избежному вцшву,  потому-то  въ  нихъ  онъ  и  произошелъ 
раньше. 

Целыми  стол^т1ями  однако  соврДвалъ  этотъ  протестъ. 

Въ  ХУШ  стол^Ьтш,  во  гдав'Ь  этого  брожен1Я  стояла  Фран* 
щя;  она  была  провозвестница  новой  эры,  новыхъ  идей,  по- 
добво  тому,  какъ  эту  же  роль  играла  Гермашя  въ  ХУ1  сто- 
л'Ьт1И.  Въ  Ге1М1ани1  этотъ  вековой  протестъ  разрешился  ре- 
формащею,  во  Францхи — революц1ею.  Но  идеи,  который  раз- 
вивала Франщя,  который  она  провозглашала^  выступая  про- 
тивъ гнета,  окааываемаго  светскимъ  деспотизмомъ  на  человече- 
скую мысль,  требуя  п[Ж8нан1я  человеческихъ  правъ  и  чело- 
в^ческаго  достоинства,  были  идеи  не  новыя;  эти  идеи  волно- 
вали уже  реформащоиную  эпоху;  следовательно,  великая  фран- 
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цузская  револющя  конца  прошлаго  стол^тхя  была  только 
дальн'Ёйшимъ  продолжен1емъ  рефориац1и  XVI  в^ка;  она  только 
развевала  дальше  провозглашенныя  уже  въ  то  время  истины; 
она  формулировала  то,  что  въ  эпоху  рефориащи  было  не  до- 
сказано и  не  осуществлено;  такъ,  наприм'Ьръ,  темы,  волновав- 
шая КУШ  стол'Ьт1е  и  излоясенныя  въ  бевчислевннкъ  тракта- 
тахъ,  08аглаа?енныхъ  .Ьа  8оиуегаше1б  ёа  реир1е*  и  „Ьев  <1го1(8 
(1е  ГЬогате''  и  т.  д.  затронуты  были  всесторонне  уже  въ  по- 
леиической  и  обличительной  литература  XVI  в'Ька. 

Франщя  заимствовала  форму  для  этого  политическаго  про- 
теста у  Англ1н  и  расаространяла  эту  форму  вь  современной 
Европе  ХУП  и  ХУШ  в^ковъ;  отсюда  значеН1е  ея  литературы 
въ  эту  эпоху,  и  причина  ея  повсем-Ьстнаго  распространешя. 
Сл'&довательно,  ХУШ  в^къ  представляетъ  собою,  такъ  сказать, 
продолжен1е  XVI;  онъ  является  такимъ-же  в^комъ  брожен1я 
политическаго  и  сощальнаго,  в^^комъ  ребОЛЮЦ1н,  в'Ькокъ  про- 
теста противъ  старыхъ,  обветшалыхъ  формъ  политической  и 
и  соц]альной  жизни,  в^комъ  искявхя  новыхъ  государственяыхъ 
формъ,  новыхъ  политическихъ  соединешй,  новыхъ  идей  и  в^^- 
ровап1й,  долженствующихъ  обновить  челов']Ьчество,  направить 
его  къ  казавшихся  желательнымъ  въ  эту  эпоху  ц^кхамъ. 

Но  политическая  буря,  разразившаяся  въ  концЪ  прошлаго 
стол^Ьт1я,  не  прошла  безсл^дно  и  для  нашего  времени— для 
XIX  в'Ька;  много  затронутыхъ  въ  то  время  вопросовъ  не  раэ- 
р]^шены  окончательно  и  до  сихъпоръ;  отсюда  важность  изу- 
чен1я  прошлаго  стол^пя,  для  историческаго  пониматя  ны- 
н^шняго,  для  уяснен1Я  себЪ  исторической  задачи  нашего  вре- 
мени, нашей  эпохи. 

Пройденный  челов'Ьческимъ  развит1емъ  путь  въ  эти  три 
стол*Т1я,  съ  XV  по  ХУШ,  весьма  значителенъ,  но  вм^сгЬ 
съ  т^^мъ  изъ  предшествующаго  обоэрбтя  нстор1Н  западной 
Европы  за  это  время  ясно  вытекаетъ  и  то,  что  прогрессъ 
въ  челов'Ьческомъ  развитш  идеть  весьма  медленно,  вытекаетъ 
последовательно  изъ  предшествующаго  развипя,  не  допуская 
никакихъ  уклонетй  въ  сторону,  никакихъ  внезапныхъ, 
неожиданныхъ  порывовъ,  а  предполагая  строго  последова- 
тельное, равномерное  ра8вит1е,  основанное  на  строго  истори- 
ческихъ,  психическихъ  законахъ,  прнсущихъ  человеческому 
обществу.  Въ  этомъ  отношети,  какъ  и  во  многнхъ  другихъ, 
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какъ  развит  отд'Ьльнаго  нвдивидууш,  т&къ  и  развипе  че- 
ювЪческаго  общептва  напоывнаетъ  н  иж'Ьетъ  много  общаго, 
съ  развипекъ  организмовъ  раствтедьнаго  царства,  развиваю- 
щихся по  строго  опред1и[енныхъ,  непрерывнынъ  завонанъ,  при- 
ченъ  всякое  ненормальное  укловев1е  вь  сторону,  вредно  отзы- 
вается на  роггЬ  н  11роцв'Ьтан1и  ихъ. 

ЧеловЪческое  общество,  тавже  какъ  и  отдельный  челов*къ, 
управляется  строго  опред^еннши  ясторичесЕсини,  втногра- 
фнческкни  н  псяхвческвмн  законани,  угадывать  которые, 
выяснять  себ%  ихъ  внутреннее  значвн1е,  и  составляетъ  глав- 
ную я  серьезную  задачу  ясгориЕа,  путемъ  изученк  прошед- 
шаго,  отыскиваюпсаго,  язучаюшаго  н  объясннющаго  настоящее. 
Вь  этоиъ  я  заключается  задача  и  внутревшй  сныслъ  истор1и, 
какъ  науки. 


И0Т0Р1Я  ЗАПАДНОЙ  ЕВРОПЫ 

въ  XVIII  €ГЬяМш. 

(До  революц1онная  дпоха). 

Предкетомъ  настоицаго  журеа  будеть  ясторЕа  ХУШ  сто* 
д1тш  до  француэсяий  ревохющк  1789  года,  столйпя  знахе- 
натедьнаго  по  необнпговенвоку  брожвтю  умовь,  ио  стрехле- 
тю  общества  иересоадать  и  вреобрааовать,  ва  ооЕоваяга  кри* 
иккой  яров^ренныхъ  теерай  и  научхнхъ  поаохбв1й,  весь  су- 
щеетвовавши  нерядожъ  вео^ей,  жакъ  въ  реушпозномъ  офно* 
шешя,  тавъ  и  въ  поднтесвожь  и  сощалъномъ» 

,»Нашъ  в^къ'  говорить  Кантъ,  въ  своей  ^КрятаЛ  чветато 
разука",  появившейся  въ  1781  году,  ,ееть  вЬвл  критики; 
нетпо  не  можетъ  уклониться  отъ  ея  судилища,  ни  релипя, 
при  всей  своей  святосп,  ни  государствеавая  власть,  при  всемъ 
своенъ  могуооств'Ь^. 

Это  брожеи!е  уиовъ,  это  поспешное,  лихорадочное  раэру- 
шеше  всего  врекняго  Н1рово88р%н1я,  вс^хъ  орежнихъ  теорак 
и  установдешй  привели,  въ  концу  сголЬ'пя^  къ  политической 
бури,  къ  перевороту,  въ  великой  французской  революцш^ 
стремившейся  осуществить,  узаконить,  дать  опред'Ьдевныя 
фориы  завЪтнниъ,  вЪкахи  зр-Ьвпгамъ  стреилешяиъ,  выясни»- 
пшися  въ  ней  виервне  во  всей  своей  ясности. 

Революц1я  ХУШ  стол^пя  оставила, т^нъ  немение,  много 
всшросовъ  не  разрешенными  въ  наслЪдхе  XIX  вйву,  на  долх> 
котораго  выпало  окончательно  разрешать  волнующ1е  съ  XV 
€Т011т1я  человечество  вопросы  реляпозные,  политическ1е  и 
социальные. 

ХУШ  кЬкъ  еазывали  в^нонъ  новаго  просв^щешл,  в^вонъ 
просвещеннаго  деспотизма,   в^комь  разрушающей  философга 
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энцивлопедистовъ,  в'Ькоуъ  отрицан1н  и  нев^ргя,  в^Ькомъ  при- 
скорбяыхъ  заблуждешй;  называли  его  такъ  потому,  что  судили 
о  немъ  по  одной  вн'Ьшности.  Зло  выступало  наружу,  добро 
скрывалось  незам'Ьченнымъ. 

Такое  суждеше  .не  научно  и  односторонне. 

ХУШ  в'Ёкъ  былъ  в^комъ  кризиса  въ  развитш  челов^кче- 
скаго  общества,  т.  е.  моментомъ  въ  жизни  народовъ,  когда 
ощущается  вскки  веуд9влетворитш1ьность  нрежшаъ  идеаловъ, 
в^ровашй,  уб^аден1Й  и  государственныкъ  формъ  и  когда 
является  потребность  ю^  соадашв  довнхъ.  Въ  эти  времена 
кризиса  человЪческаго  развит1я  естественно  волнуются,  бро- 
дятъ,  выстуоаютъ  наружу  всЪ  ирнсуицд  человеку  качества, 
побужден1я  и  силы,  какъ  высоюя,  благородныя  и  св'&тлыя^ 
такъ  и  назшя  и  темная;  въ  эти  времена  кризиса  зло  съ  доб- 
ро|1ъ  бываетъ  такъ  гбено  сплетено,  что  только  глубокое  исто- 
рическое изучеше  можетъ  ихъ  раснозяать,  отд'Ьлить  я  дать 
С06Ь  въ  нихъ  ясный  отчетъ.  Задача  настоящаго  курса  и  бу- 
деть  состоять.  гдавиМшимъ  образомъ  въ  равъяснеши  пул-- 
чинъ  этого  кризиеа,  въ  опредЬлеши  этой  невидимой  свявв 
съ  предъидущшш  веками,  которнкъ  ХУШ  в'Ьвъ  есть  логи- 
ческое посл']кдсхв1е  и.результатъ,  въ  онред'Ьлеши,  наконецъ, 
характера  и  значения  ХУШ  столЪт1я. 

Въ  одномъ  изъ  иредъидущвхъ  курсовъ,  при  иалояенш 
истор1и  ХУ  и  ХУ1  стол^тШ,  т.  е.  времени  подобнаго  же  кри- 
зиса, какъ  и  въ  ХУШ  стол^пн,  я  старался  выяснить  основ- 
ной историчеок1й  законъ,  по  которому  всякое  явлеше,  всяк1й 
фактъ  есть  резудьтатъ  предшествовавшихъ  причинъ,  медленно 
еозрЪвавшихъ  иногда  въ  течев1е  стол^ЬтШ. 

Мы  говорили  тогда,  что  основательное  понимав1е  данной 
эпохи  со  вс^Ьми  ея  проявлешями  и  формами,  со  веЬми  еа 
заблуаи(еи1ями,  крайностями  и  благородными  порывами,  мо- 
жетъ быть  достигнуто  только  при  внимательномъ  изученш 
предшествовавшаг9  развит1я,  предшествовавшихъ  вЪковъ. 

Потому  мы  довольно  долго  и  останавливались  ва  разборе 
идей  и  формъ,  господствовавшихъ  въ  течеше  среднихъ  в^ 
ковъ,  чтобы  яснЪе  понять  необыкновенное  брожеше  умовъ,  не* 
реворотъ  нравственный,  умственный  и  политичесшй,  которымь 
ознаменовался  ХУ1  в^Ькъ,  изв^Ьстный  подъ  именемъ  „вЪка 
реформацш*. 
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я  приводидъ  тогда  гдаввыя  стреилен1я,  зав^тныя  жела- 
Н1Я  европейскаго  общества,  желавхя,  которые,  въ  начад^Ь  смутно 
сознаваемые,  д'Ьдались  общимъ  в^рован1еиъ  и  уб^Ьждешемъ, 
подъ  руководствохъ  нередовыхъ  людей  эпохи,  и  стремидиеь 
найти  формы,  соотв^тствующш  новымъ  потребиостямъ  и  но- 
вой степени  развипя  общества. 

Л  позволю  *себЪ  зд'Ьсь  прввестн  въ  систематически  поря* 
докъ  всЬ  гЬ  главные  положения,  которые  были  выработаны 
эпохою  реформащн,  т'Ь  пр1обр^тен1я,  тотъ,  такъ  сказать,  нраз- 
ственный  и  умственный  капиталъ,  который  пр1обр^о  чедов^^ 
чество,  какъ  результатъ  реформащи  ХУ1  стол^т|я;  мы  просд^- 
димъ  судьбу  этихъ  пр1обр^тешй,  т.  е.  на  сколько  они  были 
осуществлены,  приведены  въ  исполнеше,  облечены  въ  форму. 

Этимъ  путемъ  значете  и  характеръ  ХУШ  стол^Ьтая  выяс- 
нятся намъ  сани  собою  и  оаред'Ьлетсд  вопросы,  которыми 
мы  должны  будемъ  заниматься  въ  настоящемъ  вурсЬ. 

Перюдъ  реформацш»  какъ  мы  вид'Ьли,  былъ  перюдомъ 
протеста  противъ  гнетущаго  авторитета  церкви>  развившагося 
въ  течеше  среднихъ  в^вовъ  до  крайнихъ  пред-Ьдонъ  я  по- 
глощавшаго  вс^  проявлешя  духовной  и  матер1альной  д:Ьягель- 
ности  челов^^. 

Первое  неудовольств1е  противъ  среднев^коваго  порядка 
вещей  выразилось  поэтому  въ  оболочке  антицервовной  оппо- 
зищи,   которая   обнимала  и  вс:Ь  другая  стремленья  реформа- 

ЦХОННОЙ   9П0ХИ. 

Ц'Ьль  этой  оппозищи  и  всего  двиавешя,  бол^е  или  мен^, 
ясно  сознаваемая  вс^ми^  была  свобода,  т.  е.  освобожден1е 
отъ  духовнаго  гнета,  признаше  за  челов^вомъ  естественныхъ 
его  правъ,  дарован1е  простора  разуму  и  совести  каждаго 
индивидуума. 

Конечно,  по  степени  развитая,  каждый  понималъ  эти  за- 
вЪтныя  желашя  по  своему:  одни  стремились  къ  освобожде- 
шю  разума  отъ  опеки  церкви  и  еядогматовъ;  друпе,  не  за- 
даваясь столь  отвлеченными  полоакен1ями,  стремились  къна- 
щональному  освобожденш  отъ  римской  1ерарх1и,  къ  социаль- 
ному переустройству,  къ  уравнешю  правъ  сословШ;  но  вс:Ь, 
по  принципу,  стремились  къ  одному — въ  свободе,  къ  призна- 
шю  за  каждымъ  челов:Ькомъ  его  правъ,  его  челов^ческаго 
достоинства. 
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Главнынъ  преиятств1емъ  къ  достижетю  этихъ  завФт&ыхъ 
стреклешй  была  католическая  церковь  и  ея  1ерарх1я,  папство, 
и  потону  въ  шячйжк  вс^  единодушно  и  выступили  на  борьбу 
противъ  папсваго  авторитета;  но  когда  врагъ  уже  бнлъ  поб^^- 
денъ  или  в:Ьрн%е,  значительно  ослабленъ,  когда  необходимо 
было  найти  соотв^тственныя  фориы  для  новаго  направленхя, 
когда  необходимо  было  подвес1*й  итоги  сд^ланвыиъ  прюбр'Ь- 
тен]ямъ  и  формулировать  ихъ;  тогда  выступили  наружу  пар- 
пи,  ум^Ьренная  и  радикальная,  воторыя,  несогдасныя  между 
собою,  начали  ожесточенную,  другъ  противъ  друга,  борьбу. 
Борьба  эта  не  только  послужила  въ  пользу  консервативной, 
католической  парпи,  но  и  весьма  не  выгодно  повл1яла  и  на 
яобйдившую  —  умеренную,   протестантскую  парт1ю. 

Католичество,  всх]^дств1е  отсутств1я  единодушхя  въ  про- 
тивномъ  лагер'6,  усп']1^ло  снова  окр'Ьпнуть  и,  благодаря  {езу- 
итскому  ордену,  возстановить  снова  папск1й  авторитетъ,  если 
и  не  во  веЬхъ  прежнихъ  государствахъ,  то  съ  тЬиъ  большею 
за  то  нрочноспю. 

Съ  другой  стороны,  умеренная, — протестантская  парт1я, 
(ил^такъ  называемые  «лютеране "и  , кальвинисты''),  одержав- 
шая верхъ  надъ  радикальною  парпею,  въпродолженхе  борьбы  съ 
последнею  утратила  ннопе  свои  первоначальные,  возвышаю- 
пце  ее  принципы,  какъ-то:  признаше  свободы  совести,  ува- 
жеН1е  къ  чужвмъ  релипознымъ  уб-Ьясдешинъ,  т.  е.  в^Ьротер- 
пимость,  и  такимъ  образомъ  впала  въ  гЬже  ошибки  католи- 
ческой церкви,  противъ  которыхъ  сама  прежде  такъ  настой- 
чиво ратовала.  Въ  результате — католичество  не  было  поб^кк- 
депо,  а  въ  гЬхъ  государствахъ,  гд4  одержало  верхъ  проте- 
стантство, прежнШ  духовный  гнетъ,  исходивш1й  изъ  Рима, 
заменился  такимъ  же  точно  духовнымъ,  обязательнымъ  для 
вс^хъ,  авторитетомъ,  исходящимъ  изъ  Виттенберга  или  Же- 
невы. 

Такимъ  образомъ,  какъ  въ  нравственномъ,  умственномъ  и 
релнпозномъ  отношешяхъ,  такъ  точно  и  въ  политическомъ  и 
сощальномъ,  не  осуществились  стремлешя  реформащонной 
парпи.  Она  ратовала  за  совершенное  уничтоясенхе  среднев^- 
ковмхъ  формъ,  за  уничтожеше  ненормальнаго  преобладан1я 
духовной  1ерарх1и  и  феодальной  аристократ1и,  за  уравнен1е 
правъ  вс^хъ  С0СЛ0В1Й  и  за  дяровавхе  большаго  противъ  преж- 
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няго  простора,  большихъ  политическихъ  правъ  нисшену  со- 
СЛ0В1Ю,  за  обра80ван1е,  наприм^ръ,  въ  Герман1и  единаго  го- 
суларства  съ  императоромъ  во  глав^  и  за  уничтожеше  мел- 
кихъ  влад']Ьтелей,  духовныхъ  и  св^тскихъ,  разъединявшихъ 
только  общее  отечество  и  ослаблявшихъ  его  всл4^дств1е  эго- 
истическихъ  стремлен1й  важдаго  отд^ьнаго  кнлзя  и  уншвав- 
шихъ  его  такимъ  образомъ  оередъ  соседними  державами. 

ВсЬ  эти  надежды  рушились. 

Господство  католической  херархш  не  везд'Ь  было  уничто- 
жено, а  тамъ,  гдЪ  это  удалось  сд'Ьлать,  т.  е.  въ  государствахъ 
протестантсвихъ,  свЪтсваа  власть  перевела  на  себя  вс%  пре- 
рогативы церкви  въ  Гернаши;  такъ,  наприм'Ьръ,  отд'Ьльные 
князья  прюбр^ли,  какъ  изв:Ьстно,  вполн'Ь  неограниченную 
власть  не  только  въ  политнческомъ  отяошен]и,  но  и  въцер- 
ковномъ. 

Въ  Англ1и  король  быль  провозглашенъ  главою  церкви  и 
отнын]^  даже  вопросы  догаатичесше  подлежали  егорЪшешю 
и  утверждешю. 

Въ  католическихъ  государствахъ,  какъ  напривгЬръ,  въ 
Испаши  и  Франщи,  1ерарх1я  т']^сно  сблизилась  съ  правитель- 
ствомъ  и  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  преследовала  казнями  и  заточешями 
малМшее  проявлен1е  сочувств1я  къ  реформащоннымъ  идеямъ, 
убивала  систематически  необыкновенный  порывъ  и  силу 
мышлен1я  XVI  стол4т1я. 

Уравнеше  правъ  сословШ  и  дарованхе  простора  высшему 
и  нисшему  сослов1ю  тоже  не  осуществились.  Феодальная  ари- 
с!гократ1я,  правда,  была  ослаблена,  отъ  нея  была  отнята  часть 
ея  политическихъ  правъ,  но  за  то  усилилась  центральная 
власть,  которая,  благодетельная  вначале,  вскоре  легла  тяж- 
кимъ  бременемъ  на  народъ« 

Монархическая  власть,  которую  съ  такимъ  восторгомъ 
приняли  народы  въ  ХУП  стол^тш,  въ  надежде  найти  оъ  ней 
оплотъ  противъ  средневековаго  политическаго  хаоса,  средне- 
в^коваго  преобладашя  произвола  и  физической  силы,  эта  мо- 
нархическая власть,  какъ  мы  видели,  не  долго  удержалась 
на  высоте  своего  призван1я;  она  обратилась  въ  гнетущ1й 
абсолютизмъ,  въ  господство  личнаго  произвола,  а  не  въ  господ- 
ство закона,  въ  безконтрольный  авторитетъ,  всепоглощающ] й 
н  стесняющ1й  всякое  умственное  развит1е. 

5 
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Однивсъ  словомъ,  съ  абсолютною  монарх1ею  повторилось 
ъъ  конц*]^  ХУЛ  стол^^т1я  тоже,  что  иы  видели  съ  дапствоиъ 
въ,  XVI  стол^тш. 

Вторая  половина  правлен1я  Людовика  Х1У  и  больше  ча> 
сти  подражавшихъ  ему  герхансвихъ  князей  служить  тому 
лснымъ  доказательствомъ. 

Такимъ  обравомъ,  хотя  челов'^^чество  и  сделало  въ  перкдъ 
рефорвсащн  шагъ  впередъ  въ  своемъ  развитш,  но  осуществило 
оно  далеко  не  вс^  принципы,  во  имя  которыхъ  еще  вначале  ХУ 
стол4^т1я  началась  опповицхя  противъ  папства. 

Изъ  вб^хъ  европейсвихъ  1юсударствъ  Голланд1я  и  Аншя 
составляли  исключеше  въ  отношегаи  формы  правлешя. 

Тамъ  народъ  глубоко  проникся  реформащоняыми  идеями. 

Посл^  долгой  борьбы,  внутренняя  организащя  обЪихъ 
странъ  закончилась  ран'бе,  ^Ьиъ  въ  другихъ  государствахъ. 
Въ  Голландш  утвердилось  республиканское  устройство;  Англ1я- 
же,  послЪ  кратковременнаго  возвышешя  абсолютной  монарх1и 
и  затЬмъ  республики,  дошла  наконецъ  до  конститущонной 
монарх1и  (въ  1688  г.),  до  политической  формы,  въ  которой 
соединялись  и  самоуправлеше  и  права  короны,  въ  которой 
заветный  стремлешя  реформащи  нашли  свое  осуществдеше, 
какъ-то:  в^^ротерпимость,  обезпечеше  личной  безопасности  и 
частнаго  имущества,  господство  закона  и  точное  опред^леше 
правъ  государственной  власти  и  ея  органовъ. 

Борьба  парт1й  въ  Голландш  и  Англш  и  утвердившееся 
зат^мъ  въ  нихъ  политическое  устройство  дали  полный  про- 
сторъ  умственному  развит1ю,  снявъ  съ  разума  оковы  автори- 
тета, наложеннаго  церковью  въ  средше  в'Ька,  признавъ  сво- 
боду мышлешя  и  совести;  все  зто,  естественно,  выразилось 
въ  богатой  философской  и  политической  литературе  того  вре- 
мени, которая  путемъ  серьезныхъ  изсл^^дованхй,  разработывала 
вопросы,  затронутые  въ  перюдъ  реформац1и  и  только  задер- 
жанные на  время  последовавшею  католическою  реакщею. 

Еонечно,  эта  литература  была  недоступна  для  массы  и 
сюсредоточивалась,  жила  въ  кругу  людей  ученыхъ,  посвятив- 
шихъ  жизнь  свою  на  разъяснен1е  отвлеченныхъ  вопросовъ 
мышлешя,  шроздан1я  и  политики. 

Въ  ХУШ  стол4т1И  мывидимъ,  следовательно,  результатъ 
ВЛ1ЯШЯ    этихъ   государствъ  и  выработанныхъ  ими  формъ  на 
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Европу.  Ко»1ечно,  дго  вл1ян1е  прежде  всего  выразил^)съ  въ 
тогдашней  литературе,  которая  приви^аетъ  съ  того  времени 
харавтеръ  пропаганды. 

Черенъ  Франдш  шла  эта  пропаганда. 

Франц1я  принимала  ее  охотно  потому,  что  тамъ  рельеф- 
нее выступали  вееообряэности  лолитическаго  и  сощальяаго 
строя;  потому,  что  там^ь  монархичесв1й  абсолютизмъ  сталъ 
для  всЬхъ  къ  концу  ХУШ  столпит  невыносимъ. 

Съ  половины  XVII  етол'Ьт1я  Голлаяд1я,  а  за  нею  съ  начала 
XVIII  и  Англ1я  сд'Ьлались  странами,  привлекавшими  взоры 
н  внимаше  всёхъ  ткхъ  людей  на  континент!,  которымъ 
не  выносимъ  былъ  гнетъ  духоонаго  и  свЪтскаго  авторитета. 

Гол.1анд1я  считал^гсь  страною  в'Ьротерпимости  и  свободы; 
въ  ней  искали  убежища  эмигранты  разныхъ  странъ,  поки- 
нувш1е  родяну  всл'Ёдств1е  гоненШ  за  религюзныя  и  политв- 
чесБхя  уб^ждеша. 

Въ  Голланд1и  осо«5енно  много  жило  французовъ,  гугено* 
товъ,  нашедшихъ  тамъ  пр1ютъ  и  уб'Ьжище,  посл%  уничтоже- 
ния Нантсваго  эдикта  и  разбивавшихъ  оттуда  сочинешями 
своими  всю  систему  Людовика  Х1У-го. 

Тамъ  жили,  наприм4ръ,  Р1егге  Вау1е,  Ье  С1егс,  Ва^ла^е 
и  мнопе  друпе. 

11олитическое  устройство  Голланд1и,  свобода  совести  и 
мысли  тамъ  господствовавшая,  породили  ц'Ьлую  литера- 
туру, направленную  на  разр']Ьшен1е  воззр%н1й  и  порядка  ве- 
щей, существовавшихъ  въ  западной  Европ']Ь  и  им'Ьвшую  вл1я* 
Н1е  на  лучшую  часть  подроставшаго  поколЪн1я,  преимущест- 
венно во  Франщи,  такъ  какъ  сочинешя  эти  писаны  были  на 
фравцузскомъ  язык-Ь  н  исходили  изъ  подъ  пера  французскихъ 
авторовъ. 

Пока  живъ  былъ  еще  Людовикъ  XIV  и  пока  железная 
рука  его  сдерживала  всякую  оипозищю,  вд1ян1е  этой  загра- 
ничной литературы  на  французское  общество  оставалось  почти 
незам^^тнымъ;  но  лишь  только  онъ  закрылъ  глаза,  оппозиц1я 
его  систем'Ь,  поддерживаемая  отчасти  самимъ  правительствомъ 
регента  Филиппа  Орлеанскаго,  начала  выражаться  открыто. 
Оппозищя  эта  вначале  была  внешняя,  поверхностная,  не 
опиравшаяся  на  принципахъ  и  теор1яхъ,  пока  французское 
общество  не  познакомилось  съ  англ1йскою  философскою  и  по- 
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литячесвою  литературою,  выработавшею  давно  уже  обширную 
систему  воззр^нИк — филососфЕихъ,  политнческихъ  и  эконоин- 
ческихъ,  остававпшхся  внодн'Ь  неизв^^ными  на  континенте. 

До  начала  ХУШ  столЪтхя  во  французскоиъ  обществе, 
воснитаннохъ  въ  блеске  и  славЪ  правлешя  Людовика  Х1У, 
господствовало  полное  презр^ше  къ  другимъ  нащяиъ  и  въ 
особенности  въ  англичанамъ,  которыхъ  считали  дивою  ордою, 
варварами^  постоднно  воямущавшииися  противъ  своихъ  ко- 
ролей, вазнившвми  одного  короля  и  11рогнавшиии  другаго. 

Смотря  съ  такой  ложной  точки  зр^нхя  на  англичанъ, 
французы,  естественно,  не  считали  нужнымъ  и  полезиымъ  для 
себя  ознакомиться  ближе  съ  учреждетдми  страны,  съ  ея  ли- 
тературой и  ея  нравами  (*). 

Сомнительно,  чтобы  въ  концЪ  ХУП  стол^тая  кто  либо  во 
Франщя  вообще  зналъ  даже  англхйсшй  язывъ  С*"^). 

Съ  начала  же  ХУ111  стол%т1я  въ  этомъ  отношенш  происхо- 
дитъ  въ  лучшихъ  умахъ  Францхи  заметный  переворотъ. 

Несостоятельность  государственной  системы  Людовика  Х1У, 
невыносимый  гнетъ  правительственной  опеки^  вл1дше  лите- 
ратуры французсвнхъ  эмигрантовъ,  возвышеше  Англ1и  въ 
политическомъ  м1рЪ,  вмешательство  ея  въ  войну  за  испанскее 
наследство,  впродолжеше  которой  нередко  приходилось  фран- 
цузамъ  уступать  военному  таланту  МагШегоп^Ь  —  все  вме- 
сте невольно  заставило  Франщю  обратить  внимаше  свое  на 
ту  сторону  Ламанша,  на  страну,  въ  которой  по  слухамъ  и  раз- 
свазамъ,  вопреки  установившемуся  мнешю  о  варварстве  и 
дикости,  господствовала  тишина  и  свобода^  обезпечеше  лич- 


(*) Ученый  8а1та81а8  высказадъ,  что  „аыпичане гораздо  более 
свирепы,  чемъ  ихъ  бульдоги».  См.  Саг1у1е,  Сгош^^е!!  I.  444  и  Виск1е 
I.  ра^е  1д2. 

МоИетШе  нааываетъ  англнчанъ  въ  своихъ  Мёто1гез  II.  105)  962-— 
^1е8  ЪагЪагез  гёуо11ё8„.  Си.  также  Ьеигев  (1е  М*ше  <1е  8бУ1^6,  V.  179 
и  Ье1иге8  1хкШШ  йе  М^ше  Ае  Маш^епоп,  I.  ЗОЗ,  109.  где  говорится  о 
пШосхЬб  Лев  Апв1а18", 

(**)я  Аа  1етр8  Ле  ВоИеаа  регвоппе  еп  Ргапсе  п*арргепа11  ГаП' 
81а18".  Оеитге8  (1е  Уо11а1ге  19  т.  159  стр.  38  т.  337  стр.  89  т.  175  етр.— 
аП1с1е  п^рорбе -— (Исиоппахгв  р11^1о8орЬ^^ие":  Коаз  п'ауюпз  ^ата^а 
еп(епда  раг1ег  ее  се  роёше  (Рага^8  регда  <1е  МНЬоп  над.  1667  г.) 
еп  Егапсе  атап1  дае  ГааСеш*  с[е  1а  Неппас1е,  поив  еп  еШ  <1опп6  ипе 
еШе|  Даоз  1е  XIX  сЬар.  Ле  вой  ^^Езза!  зог  1а  роё81е  ёр^^ае", 


Еой  безоаасвости  и  частной  собственности;  на  страну,  въ  ко- 
торой 6^агоеостоян^е  народа  возростало  постолвно.  Зваконство 
съ  англ1Йскою  литературой  —  философской   и  иолвтвческой, 
вэтчев1е  аигл1йскихъ  удреждешй,  норядковъ  н  вравовъ,  было 
въ  начади,  конетир,   ограничено  небольшикъ  вружкоиъ  ] 
д,ей;    во  кадо  по  налу  это  изучев1е  приняло  тах1е  разкЪ 
что   уже  во   второй    половин^!  ХУШ  стол^Ёт^я,  едвали  бь 
одннъ  образованвый  челов^вь  во  Фрвнщи,    который  бы 
взучаль  англ1йскаго  явыва,    англ1й(яихъ  учреждев1й  или 
пос^Ьтилъ  бы  самой  Англия. 

Французское  общество  ноднало  совершенно  ВЛ1ЯН1Ю  Анг 
н  ел  литературы. 

Труды  великихъ  1гыслателей  Англ1и{*)  1)Ьоске,  2)  N6»! 
г)  ЗЬаЙевЬигу,  4)  То1апй,  5)  Т1П(1а1,  6)  ТУ.  \Уо11азЮи 
друпе,  составляв1а1е  до  тЬхъ  поръ  достоан1е  только  век 
гочнсленнаго  кружка  англ1йскияъ-же  учевыхъ,  совершо! 
веизв1№тныхъ  на  контннентб,  всл^^дств^е  недоступности  I 
формы  и  содержашя,  начали  теперь  изучаться  француза 
навыя  ироводиныя  ими  вдев  и  мысли,  стали  пронаганди 
ваться  по  всей  Европ'Ь.  Необыкяовенная  соособность  фр 
цухкаго  духа  представлять  въ  удобопонятной,  изящной,  б 
стящей  и  завлекательной  формф  саныя  бысок1я  и  отвлек 
ньи  П0НЯТ1Я,  гибкость  фравцузскаго  языка,  наковецъ, 
почти  повсен'Ьстное  господство  въ  то  время  во  всей  Евро 
были  лучшими  орудиями  этой  пропаганды. 

Кавъ  во  второй  половин*  ХУП  стол^Ьт1я  ванадная  Евр« 
раболепно  подчинялась  модамъ,  блеску,  роскоши  французск 
правительства  и  высшаго  общества,  такъ  въ  ХУШ  стол! 
она  подчинилась  идеямъ,  проповЪдуеиымъ  французскою 
тературою. 

Литература  эта  не  представляла,  впроченъ,  ничего  са 


(•|  1)  ^оЬп  Ьоске  (1632—1704)  его  мавное  соч.  „Ап  еявау  сопсеп 
Ьппап  1Ш<1егз1ап|11118''  1В90.Ьопдоп.  2)  1наакКе»1оп(1642— 1727)„ 
1||п1ш  рМкморЫае  рг111С1р1В  шаЕсшаЦса".  3)  ЗЬа{С«БЬаг;  (1670—1' 
■звктна  его  нравственная  фиософ1я~„Ав  ^п^а^^у  сопсет1пв  VII 
апатеп1"иад.  Х699.4)То1ап(1  (иавтевсгь,  1670— 1722)- „СЬг^вИа! 
1101  шув^поаз"  ЬопЛоп  1696-  5)  Тш^а1— (рапюналлстъ,  1656--1' 
<>)  Ч'оиаб^ов  (1659— 1724^-деЕСТ1.)  его  соч.  „ТЬе  геИкюп  оГ  паЮге 
1теа1еа".  ^.опйоп  1722- 
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стоятельнаго,  санобытнаго;  не  была  плодомъ  французскаго 
творчества  и  мышленхя,  а  была  лишь  толкованхемъ  идей. 
заимствованныхъ  у  англШсвихъ  мыслителей,  ванъ  въ  тоиъ 
сознавались  и  сознаются  сами  французы  {*), 

И  не  смотря  на  всю  самобытность  англШсвоЁ  философа 
конца  ХУП  стол'Ьт1я  и  начала  ХУШ,  и  на  несамостоятельность 
французской  философской  литературы  ХУШ  стол^пя,  не  пер- 
вая, а  вторая  была  могучимъ  рычагомъ  образовашя  и  про- 
извела переворотъ  въ  новМшей  истор1и  челов']^чесвой  мыс!и. 

Историческое  значеше  ея  заключается  не  въ  научны&ъ 
ея  выводахъ,  не  въ  количестве  великихъ  и  самостоятельннхъ 
открыт1й,  а  въ  культурной  ея  сил^^,  въ  томъ  могучемъ  влш- 
Н1И,  которое  она  имЪла  на  все  тогдашнее  мышлен1е,  на  вс^ 
воззрЪшя  и  уб^жденхя  современнаго  ей  челов'Ьчества. 

Вл1ян1е  это  не  ограничивалось  однимъ  какимъ-нибудь  со- 
слов1емъ,  но  проникало  глубоко  въ  массу  и  произвело  такой 
же  сильный  переворотъ  умственный  и  нравственный  въ  че- 
лов'Ьчеств'Ь,  какое  произвело  рав^е  великое  брожеше  въ  XVI 
стол^тхи.  Эта  такъ  называемая  „просветительная  литература ''- 
яАи{к1агип88ииега1иг" — ХУШ  стол4т1Я  снова  берется  за  не- 
досказанныя  и  неосуш,ествивш1яся  идеи  реформац1и,  лрерван- 
ныя  последовавшею  католическою  реакщею,  развиваетъ  ихъ 
далее  и  доводитъ  ихъ  до  последникъ  выводовъ  и  резулъта- 
товъ. 


(♦)  См.  УШешахп— Ыиёга^иге  аи  18-те  51ёс1е1.  83.  „Копззеаи 
Ига  ^68  опугадез  <1е  Ъоске  ппе  дгап(1е  рагМе  <1е  865  Иёев  $иг  1а  ро- 
1Ш^ае  е1  ГМисаИоп,  Соп^111ас— 1оа1е  8а  рЬЦоворМе**. 

также  см.  Соав1п— Н181о1ге  де  1а  рЬНоворЫе  I.  8епе  Ш.  88)  39— 
„1е  уга!  го1  йи  18-те  81ёс1е  с'е81  Уо11а1ге;  ша18  Уо11а1ге  й  80п  1оиг 
ез!  ип  ёсоНег  йе  ГАп81е1егге.  Ауап!  ^ие  Уоиа1ге  ей!  соппи  ГАп^к- 
1егге,  БоИ  раг  зез  уоуадеб,  зоИ  раг  868  аш1иёз,  11  п'ёШ(  раз  Уо1(а1ге. 
е!  1е  18-те  81ёс1е  ее  сЬегсЬаИ  епсоге". 

также  см.  тамъ-же:  II  8бпе  II  311,312— „Ьоске  езИе  угахшаНге 
(1е  Уо11а1ге". 

См.  также  оеаугез  (1е  Уо11а1ге  I.  315-  XIX,  87.ХХМ,71.— „Л'ауа15 
616  1е  ргет1ег  ^а^  ей!  овб  ^буеЬррег  й  та  па!1оп  1е8  ^ёсоауеПс5  (1е 
NеV^оп  еп  1ап^^е  шШИ^хЫе"; 

также:  оепугез  йе  Уо11а1ге  66,  249  —  „^е  вшз  1е  ргега^ег  ^и^  а!! 
ЫЬ  соппаИге  ЗЬакезреаге  аах  Ггап^а18^.  У111ета1п  —  Ы!1ёга!аге  аи 
18-те  816с1е  III.  325.      * 
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Потому-то  я  въ  начал'Ь  настоящаго  курса  и  выставилъ 
внутреннюю  связь  между  XVI  и  ХУШ  стод^т1ями;  посд^Ьднее 
есть  прямое,  логическое  посл^дствге  и  дополнеше  перваго. 

Какая  аке  была  основная  идея  этой  литературы,  значен1е 
и  вл1ян1е  которой  мы  сейчасъ  приставили,  какой  принципъ 
преобладалъ  во  всей  этой  философской  пропаганд'^? 

Основная  идея  этой  литературы,  главный  принципъ,  во 
имя  котораго  она  ратовала,  была  идея  челов^^чества,  т.  е. 
прнзнаше  лнчнаго  достоинства  и  естественныхъ  правъ  отд^ль- 
наго  челов']^ка,  обезпечеше  его  свободы,  его  благосостояшя  и 
счаст1я  утверждешемъ  законности  въ  государственномъ  устрой- 
ств^^,  большаго  простора  для  индивидуальной  д^^ятельности 
челов'Ька. 

Эти  идеи  лежали  въ  основати  всЬть  стремленхй  и  жела- 
Н1Й  такъ  называемой  „просветительной  литературы^;  они  были 
источникомъ  и  побужден1емъ,  при  составленш  см^лыхъ  тео- 
р1й  и  предположен^  о  реформахъ  политическихъ  и  сощаль- 
ныхъ. 

Эти  идеи  руководили  единственно  даже  и  т'Ьми  писате- 
.1ЯМИ,  которые  по  страстности  своего  характера  и  по  увлече- 
Н1Ю  переходили  за  черту  благоразумая  и  такимъ  образомъ 
болЪе  вредили,  чЪмъ  приносили  пользы  современвому  обще- 
ству. 

Изъ  этой  основной  идеи,  проводимой  просветительною 
литературой,  проистекала  ненависть  къ  фанатизму  и  къ  ре- 
липозной  нетерпимости.  Съ  ожесточешемъ  возстаетъ  эта 
литература  противъ  религ1озныхъ  пресл*Ьдовашй,  съ  него- 
дован1емъ  бичуетъ  она  казни,  назначаемый  самою  христган- 
скою  1ерарх1ею  во  имя  и  во  славу  Всевышняго  Бога;  тре- 
буетъ  веротерпимости,  а  следовательно  и  свободы  совести, 
убежден1Й  и  мысли. 

Отсюда  ненависть  къ  сохранившимся  еще  въ  то  время 
я']^Боторымъ  средневековымъ  феодальнымъ  учреждетямъ, 
узаконявшимъ  неравенство  между  людьми,  вопреки  праву  и 
справедливости;  отсюда  ненависть  и  къ  государственному 
устройству,  въ  которомъ  господствуетъ  не  законность,  а  лнч- 
ннй  произволъ;  отсюда  ненависть  къ  крепостному  праву,  какъ 
къ  посягательству  на  прирожденную  человеку  личную  сво- 
боду и  равенство.    Отсюда  требоваше  свободы   для  индиви- 
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дуальной  д']^ятельности,  для  торговли,  уничтожешемъ  при- 
вилепй,    торговы1ъ    нонополШ   и    Еорпорац1й;    отсюда   же 
навонецъ,  возникновеше  и  новой  науки — ^политической  эко- 
номш,  занявшей  вгЬсто  въ  ряду  наукъ  сощальныхъ. 

Съ  этою  же  ц'Ьлью  д']^аются  попытки  къ  пересмотру 
уголовнато  свода  законовъ;  раздаются  краснор'Ьчивыя  на- 
падки на  варварсшя  казни  и  пытки  тогдашняго  судопрокз-  ^ 
водства;  сочиняются  проекты  къ  установленш  в^Ьчнаго  шра, 
для  прекращешя  постоянныхъ  войнъ,  противор'Ьчащнхъ 
идеи  братства  и  любви  къ  ближнему. 

Отсюда,  наконецъ,  стреилеше  отыскать  политическую 
форму  правлен]я,  бол^  всего  способную  обезпечить  права  и 
свободу  челов'Ька,  опред^^лить  границы  высшей  власти  и  пра- 
вильное соотношеше  ея  органовъ. 

Вотъ  велик1Я  идеи,  бродивш1я  тогда  въ  обществ'Ь,  идеи, 
которыя  французская  револющя,  искавшая  имъ  дать  при- 
мЬнеше,  выразила  въ  девизе — я1й)ег1ё,  ё^аШё,  &а1егп11б"  и 
въ  своей  знаменитой  „1)ёс1ага(10п  (1е8  (1го1|;8  (1е  ГЬотте  ьЬ 
йи  С1Ьоуеп''.       , 

Сдерживаемый  и  угнетаемый  до  той  поры  во  Францш 
монархическимъ  авторитетомъ,  духъ  свободнаго  мышлен]я  и 
критики,  не  чувствуя  бол'Ье  надъ  собою  ст^снявшихъ  его 
ОБОвъ,  предался  этимъ  великимъ  идеямъ  съ  какою  то  стра- 
стью и  увлечен1емъ,  не  давая  себ'Ь  часто  времени  углу- 
биться въ  нихъ  и  усвоить  ихъ  себ^  и  такимъ  образомъ  д'Ь- 
лалъ  часто  выводы  и  приходилъ  къ  заключешямъ,  отличав- 
шимся бол*]^  смелостью  и  остроум1емъ,  ч'Ьмъ  глубиною  и 
уб'Ьдительностью. 

И  этотъ  энтуз1азмъ,  зтотъ  идейный  фанатизмъ,  эта  страст- 
ность и  увлечеше  новыми  просветительными  идеями  в^ка 
еще  болЪе  подстрекались  неприглядною  дМствительностью, 
находившеюся  въ  д1аметральной  противоположности  съ  вы- 
сокими отвлеченными  теор1ями. 

По  сему  то  понятно  и  естественно,  что  практическая  фи- 
лософская литература  ХУШ  стол^тая,  пропагандируя  велик1я 
идеи  челов'Ьчества,  впадала  иногда  въ  печальныя  крайности 
и  заблуждешя.  Литература  эта,  воодушевленная  безкорыстною 
любовью  къ  человечеству,  желая  блага  и  счастья  ему,  вы- 
ставляла часто  теорш,  которыя  могли  только  принести  чисто 
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противоположные  плоды.  Поражая  фанатизмъ,  нев^рге,  не- 
терпиность,  церковное  устройство  вообще,  литература  эта 
заходила  такъ  далеко,  что  разрушала  и  оси^Ьивала  самое  ре- 
липозное  чувство  и  в']^рован1я;  возвышая  нравственно  чело- 
века и  требуя  ]физнан1я  его  правь,  свободы  и  индивидуаль- 
ной для  него  д'Ьятелъности,  она  слишкомъ  расширяла  гра- 
ницы его  личной  воли  и  побуждешй,  упуская  изъ  виду^ 
что  крайняя  свобода  переходить  скоро  въ  своевол1е  и  впа- 
дала такинъ  образомъ  сана  въ  грубый  сенсу ализмь  и  мате- 
р1ализмъ.  Разрушая  старое  здаше,  какъ  несогласное  сь  за- 
Еонани  разума  и  критики,  она  утрачивала  всякое  уваженхе 
Еъ  самому  историческому  прошлому  и  всякое  понимате  условШ 
историческаго  развитхя.  Конечно,  эти  крайн1я  по  своей  сжк- 
лости  и  р^кости  мысли,  распространяемыя  съ  такимь  крас- 
норЪч1ень,  съ  такимь  иеподд'Ёльнымь  увлечен1емъ,  подры- 
вали вь  людяхъ^  неподготовленныхъ  кь  самостоятельному 
мышлешю,  всЪ  основы  нравственности  и  доброд'^^тели.  ВжксЛ 
съ  тЬмъ,  теор1и  эти  увлекали  своею  страстноспю  и  лучшихъ 
людей  эпохи,  которые  мечтали  о  преобразоваши  вс^хъ 
основъ,  на  которыхъ  опиралось  современное  имъ  общество, 
совершенно  не  обращая  вниманхя  на  тогдашнюю  дМст* 
вительность. 

Французская  реводющя  1789  г.  доказала,  куда  приводятъ 
подобныя  мечты,  хотя  и  хороппя  въ  принцип'^,  но  не  осно- 
ванныя  на  твердой  почв!^  историческихъ  и  народныхъ  усло- 
в1й  развит]Я  челов^ческаго  общества. 

Но  какъ  бы  ни  велики  были  заблуждешя  и  ошибки  этой 
литературы  ХУШ  в']^ка,  нельзя  всетаки  за  нею  не  признать 
и  великихъ,  несомн^нныхъ  заслугъ. 

Она  родилась  изъ  безкорыстной,  чистой  любви  къ  чело- 
веческому благу.  Она  была  жгучимъ  протестомъ  здраваго 
смысла  противъ  нравственнаго  упадка,  вырождешя  мысли  и 
всеобщей  лжи,  охватившихъ  общество  ХУШ  в^ка,  и  тЬжь 
нанесла  окончательный  и  решительный  ударь  уже  вполне 
разложившемуся  средневековому  зданш. 

ХУШ  в^къ  быль  тяжелою,  переходною  эпохою  въ  раз- 
ВНТ1И  челов^ческаго  общества,  со  вс^ми  опасностями,  край- 
ностями и  надеждами,  вызываемыми  смутвымь,  переходнымъ 
временемь. 
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ОшибЕИ,  8абдужден1я  и  увдечен1я  в'Ька  со  врененемъ 
сгладились  мало  по  малу  и  накоцецъ  совершенно  исчезли, 
зам']^ненныя  иными  течешямн;  между  т^мъ  выработанныя 
ими  истины  остались  и  остаются  до  сихъ  поръ,  какъ  не 
отъемдемое  нравственное  достояте  современнаго  человече- 
ства. 

Эта  просв^^тительная  литература,  родившаяся  во  Францш, 
подъ  вл1ян1емъ  Англ1И  въ  первой  половине  ХУШ  стол'Ьт^я, 
съ  такимъ  фанатизмомъ  и  страстностью  распространявшая 
новыя  идеи,  подчинила  себ'Ь  не  только  общественное  мн'Ьн1е 
и  самое  правительство  Франц1и,  но  повл1яло  еще  и  на  всю 
остальную  Европу. 

Общественное  мн^ше,  родившееся  и  воспитанное  подъ 
вл1ян1емъ  этой  литературы,  впервые  становится  въ  эту  эпоху 
новымъ  факторомъ  въ  народной  жизни,  могучею  силою,  ко- 
торая въ  своемъ  течен1и  увлекаетъ  и  народы  и  государствен- 
ныхъ  людей  и  самихъ  государей. 

Вся  Европа  со  второй  половины  ХУШ  столет1я,  не  исклю- 
чая и  Авгл1и — виновницы  вояникшаго  брожен1я,  находилась 
подъ  вл1ян1емъ  „французской  просветительной  литературы", 
подобно  тому  какъ  въ  XVII  стол^тги  она  находилась  полъ 
вл1ЯН1емъ  и  увлекалась  блестящимъ  и  могущественньшъ 
правлен1емъ  Людовика  XIV  и  его  дворомъ.  Щлый  рядъ  за- 
м']^чательныхъ  государей,  министровъ,  ученыхъ,  публициотовъ, 
политиковъ,^  являются  въ  разныхъ  концахъ  Европы;  они 
создаютъ  новыя  системы  и  теор1И  или  стараются  на  прак- 
тик'Ь  различными  м-рами  осуществить  требовашя  современ- 
ной литературы  и  науки. 

Особенно  сильно  и  по  результатамъ  своимъ  чрезвычайно 
плодотворно  было  вл1ян]е  этой  литературы  на  литературу 
другихъ  европейскихъ  государствъ,  не  только  политическую, 
но  и  изящную;  повсюду  повеяло  св'Ьжестью,  силою,  энерпею; 
повсюду  являются  зам']Ьчательпые  труды,  составляются  ц'&лыя 
государственный  системы  и  теор1и. 

Въ  Итал1и  наприм'Ьръ:  въ  Милане  появляются  въ  это 
время  сочинешя  Р1е1го  Уегп  (1728—1797)  подъ  заглав1емъ: 
„О^егуагхош  аиИа  (;ог!;ига*  и  „Ме(1]1я210П1  виПа  есопош1а  ро- 
И1;1са^.  Дал'Ье  къ  этому  же  времени  относятся  и  сочинен1я 
Саезаге  Вессапа — „ВвхйеиШ  ейеПерепе*  и  баеипо  ЕйапреН 


(1752  —1788) —  ,Ьа  8с1еп2а  йеПа  1е8151аг1опе' ,  появившееся 
въ  Неаполе. 

Одновреневно  въ  Англ1и  пншетъ  свое  сочиненге  Нише 
(1711 — 1776),  оодъ  заглав1е11Ъ:  ,Евди1гу  сойсетат^  ]штка 
иш1ега1ао{1шв',  поавввшееся  въ  1748  г.,  и  ,истор1ю  Англш", 
изд.  въ  Лондон*  1754—1761;  ВоЬег1воп  (1721—1793)  пи- 
шетъ  свою  „Истор1ю  Карла  У,  а  ОЛЬоп  (1737  —  1794) — 
,Истор1ю  распадев1я  РиисеоЙ  нтерш". 

Все  это  унственвое  брожев1е.  насл*д1е  Авг11и  в  Франц1в, 
находить  въ  Герианхн  свое  высшее  вырахен1е  я  научную 
обработку  въ  Гете,  Шиллер*  и  въ  Кавтовой  философш — 
, Критика  чвстаго  рааума". 

Фрадрихъ  II  врусскШ,  этотъ  философъ  на  трон*,  вели- 
Б1й  волнтвкъ  и  вовнъ,  стоить  во  глав*  ц*лаго  ряда  госу- 
дарей и  государственныхъ  людей,  стремившихся  преобразо- 
вать современное  имъ  общество,  на  освован1и  новыхъ,  кри- 
тикой провЬреввыхъ  теор1й.  Прии*ру  его  посл*довади  Бва- 
терина  П,  1осифъ  II,  Леопольдъ  тоскапсвШ,  Густавъ  Ш. 

Одновреиенно  въ  другнхъ  странахъ  д*йствовали  просв*- 
ш;енные  министры  въ  тонъ  же  направлен!»,  вапримЪръ:  Еа- 
рач1оли  въ  Неапол*,  Покбаль  въ  11ортугал!Е,  Араида  и  Каи- 
поианесъ  въ  Испан1н,  Шуазйяь,  Тюрго  и  Мальэербъ  во  Фран- 
ц1й,  Дю-Тилло  въ  Пари*,  Струснзе  въ  Дав1и. 

Въ  республиканскихъ  государствахъ  зан*чаетс1 
жеи1е  въ  преобразован1Ю  феодальныхъ  учрежлен11 
вались  даже  перевести  „энциклопедическШ  слова] 
тарСЕ1й  лзыкъ,  для  рас11рострянен1л    народнаго 

въ   А31И. 

Велики  были  благод*ян1а,  всходивш1я  отъ  прос 
вачанан1й  зтвхъ  передопыхъ  мыслителей. 

Въ  администрац1и  вводился  порядокъ,  закон 
проникалось  духонъ  справедливости  и  милосерд!, 
лось  серьезное  внинан!е  на  народное  образован!е, 
о  бол*е  справедливой  раскладк*  податей;  сн1 
торговли,  промышленности,  зеилед*л1я  ст*снявш!я 
старалась  расширить  права  коровы  въ  вадзор*  з 
и  духовевствонъ;  наконецъ,  уничтожили  орденъ  ! 
этотъ  оплоть  унственнаго  застоя  и  духовнаго 
Конечно,  не  вс*  тогдашн1е  государственвые  д*яте^ 
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необходимыми  даровашдми  и  генхальностью,  для  благоразум» 
наго  сочеташя  требованШ  времени  съ  д%йствительнос1ЪЮ  и 
исторически  сложившимися  услов1ями;  мног1е  действовали 
изъ  пустаго  тщеслав1я  и  эгоизма,  для  пр1обретен1я  популяр^ 
ности  въ  массЁ  и  похвалы  велииихъ  авторитетовъ  времени. 
Въ  деятельности  большей  части  политивовъ  того  времени 
мы  зам^чаемъ  туже  лихорадочную  поспешность  въ  разру- 
шеши,  туже  ненависть  ко  всему,  сложившемуся  временемъ 
и  обстоятельствами,  тоже  презрете  традиц1й,  туже  опро- 
метчивость въ  уничтоженш  прежнихъ  формъ,  тотъ-же  дес- 
потизмъ  фанатизма,  что  и  въ  литератур*  того  времени.  По- 
тому-то ихъ  лучш1я  начинашя  кончались  нич^мъ,  поселяли 
въ  душе  ихъ  горькое  разочарованге  и  приводили  страну  еще 
въ  большее  хаотическое  состояше,  чемъ  прежде. 

Политическая  буря  конца  прошлаго  столет1я  была  ло- 
гическимъ,  естественнымъ  последствхемъ  такого  ненормаль- 
наго  лоложешя;  она  стремилась  осуш^ествить,  какъ  прежде 
сами  монархи  и  ихъ  министры,  те  положенхя,  которыя  были 
признаны  наукою  разумными  и  необходимыми. 

Въ  начале  прошлаго  столепя  стремлешя  къ  преобразо- 
вашямъ  исходили  отъ  самаго  правительства  и  имели  посему 
характеръ  монархичесшй;  въ  конце-же  столет1я  за  реформы, 
большею  частью  оставш1яся  неосуш;естбленныни,  ухватился 
народъ  и  разыгралась  революц1я. 

Таковъ  въ  обш,ихъ  чертахъ  характеръ  картины,  подроб- 
ности которой  намъ  предстоитъ  разобрать  въ  нынешнемъ 
курсе. 

Сообразно  съ  этими  главными  положешями  определяется 
и  планъ  нашего  курса. 

Группируя   изложеше  фактовъ   около   Франц1и  и  фран- 

цузскаго    общества,    какъ  господствовавшаго,    вл1ятельнаго 

начала  въ  течете  всего  ХУ1П  ст.,  мы  разделимъ  нашъ 
курсъ  на  два  першда. 

Въ  первомъ  изъ  нихъ  мы  сделаемъ  краткое  обозренхе  пр- 
ложешя  главнейшихъ  государствъ  после  Утрехтскаго  мира 
до  40-хъ  годовъ  столет1Я,  когда  пропаганда  новыхъ  идей^ 
созревая  пока  еще  только  во  Францш,  еще  не  коснулась 
остальной  Европы. 
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Во  второмъ  иер10д%,  обнимающемъ  время  съ  40-хъ  го- 
довъ  до  90-хъ  прошлаго  стол^Т1я,  мы  сд'Ьлаемъ  обозр'Ьн1е 
государствъ,  развивавшихся  подъ  вл1яшемъ  французской  про- 
св'Ьтительной  литературы,  при  политнческонъ  преобладаши 
Россш  и  Прусс1и,  это — першдъ  правительственныхъ  реформъ, 
такъ  называемый  перюдъ  „просв'Ьщеннаго  абсолютизма **,  ко- 
торый своими  крайностями  и  анормальностью  своею  довелъ 
западную  Европу  ХУШ  в'Ька  до  неизбежной  реакц1И — до 
великой  французской  революцш  1789  г. 

Такимъ  образомъ  мы  доведемъ  исторхю  ХУ111  ст.  до  пе- 
рюда  револющи,  простирающагося  съ  1789  г.  до  В^нскаго 
конгресса  1815  года. 

Приступая  теперь  къ  изложенш  перваго  пер10да  настоя - 
щаго  курса,  мы  должны  познакомиться  съ  положенхемъ  за- 
падно-европейскихъ  государствъ  въ  первой  половин*  ХУШ 

СТ0Л*Т1Я  (*). 

Утрехтскнмъ  миромъ  1713  года  закончилась  война  за 
испанское  наследство  и  вместе  съ  тЪмъ  положенъ  былъ  ко- 
нецъ  и  политическому  преобладан]ю  Францш  или  лучше  ска- 
зать, преобладан1Ю  Людовика  Х1У  и  его  правительства  въ 
Европе. 

Полъ  столет1я  продолжалось  это  преобладан1е. 

Франщя  ослабила  и  довела  до  полнтическаго  ничтожества 
германскую  импер1ю,  съ  императоромъ  во  главе,  и  Испашю, — 
эти  две  первенству юп1,1я  державы  въ  продолженхе  всего  ХУ1 
и  первой  половины  ХУП  столетхя. 

Франц1я,  въ  сознанш  своего  могуш;ества,  стремилась  къ 
всемирному  господству  и  Людовикъ  Х1У  уже  мечталъ  о  роли 
протектора  надъ  всею  западною  Европою. 

Но  война  за  испанское  наследство,  возникшая  изъ  желан1я 
возвести  на  испансюй  престолъ  династ1ю  Бурбоновъ  и  темъ 
нравственно  подчинить  себе  весь  полуостровъ,  разрушила 
все  планы  и  мечты  Людовика  Х1У. 

Вильгельмъ  ОранскШ,  штатгальтеръ  Голланд1и,  (вскоре 
загЬмъ  и  король  Англ1и),  сделался  душею  оппозищи,  на- 
правленной противъ  Франщи.  Онъ  успелъ  разъяснить  всемъ 


(•)  См.  ЗсЫовзег  — 6еасЫсЫ;е  йезХУШ  ^аЬгЬш[1(^ег^8.  Уоп  Nоог 
деп--Еигора18сЬе  ОедсЫсЬ^е  1т  ХУНТ  ^аЬ^Ьип(^е^^е. 
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кабинетамъ  опасность,  угрожавшую  державамъ  отъ  осущест* 
влен1я  плановъ  Людовика  Х1У  и  отъ  чрезм'Ьряато  преобла* 
дашя  Францш  въ  территор1альноиъ  и  политическомъ  отно- 
шешяхъ. 

Старан1яни  Вильгельма  и  общеевропейской  коалищи  съ 
одной  стороны,  и  внутреннимъ  разложешемъ  самой  Франц1и 
съ  другой,  последняя  низведена  была  съ  политической  вы- 
соты, занятой  ею  при  Людовике  Х1У. 

Утрехтсшй  миръ  былъ  плодомъ  этимъ  усилхй  коалицш. 
Главная  Ц']Ьль  дипломатовъ  первой  половины  ХУШ  в'Ька,  хотя 
и  договаривавшихся  отд'Ьльно  и  заключавшихъ  отдельные 
союзы  съ  Франц1ею,  въ  угоду  Людовику  ХГУ,  состояла  въ 
томъ,  чтобы  установить  политическое  равнов-Ъсхе  въ  Европ^^, 
для  того,  чтобы  предупредить  впредь  возможность  преобла- 
дашя  какой  либо  отдельной  державы. 

Дипломат1я  при  этомъ  упускала  только  изъ  виду,  что  сила 
и  могущество  государства  зависятъ  не  столько  отъ  величины 
его  тврритор1альнаго  протяжен1я,  сколько  отъ  другихъ  при- 
чинъ,  чисто  нравственнаго  свойства. 

Тогда,  въ  начал-Ь  прошлаго  стол4т1я,  этого  еще  не  пони- 
мали; и  хотя  это  заветное  стремлеше  къ  политическому  рав- 
нов'йс1Ю  и  не  осуществилось,  потому,  что  и  не  могло  факти- 
чески осуществиться,  оно  все  таки  въ  первой  половине  прош- 
лаго стол^йя,.  да  и  посл4  еще,  составляло  главный  предметъ 
заботъи  политическихъ  комбинацШ  всЬхъ  европейскихъ  ка- 
бинетовъ. 

Для  выяснешя  себ']^  тогдашняго  положения  Франпш  и 
отиошен1й  ея  къ  прочимъ  западно-европейскимъ  державамъ, 
припомнимъ  главныя  подожетя  Утрехтскаго  мира,  основан1я 
котораго  можно  изучить  по  отд-Ьльнымъ,  состоявшимся  между 
державами  договорамъ. 

Вотъ  содержан1е  главнМшихъ  изъ  нихъ.  По  договору 
между  Франц1ею  и  Англхею,  состоявшемуся  въ  Утрехт*  11 
Апр*ля  1713  г.  (*),  Франц1Я  признала: 

1)  Ганноверск1й  домъ  насл'Ьдственнымъ  въ  Англ1И,  посл'Ь 
смерти  Анны  и  об'^^щала  не  поддерживать  Стюартовъ. 


('^)  См.  Н18и>1ге  (1а  сопртёз  е1;  (1е  1а  ра1х  (1'111гес11(,  сотте  аизз! 
(1е  сеИе  (1е  Ва8(а^1;  е(;  (1е  Ва<1е,  появившаяся  въ  1716  г. 
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2)  Франц1я  об^^щаетъ,  что  короны  Францш  и  Испаши  ни- 
когда не  соединятся  въ  одномъ  лнц^Ь  Бурбонскаго  дона. 

3)  Франц1я  срываетъ  кр^Ьпость  ДюнБирхенъ. 

4)  Францгя  уступаетъ  Англи  въ  северной  Америке  Гуд- 
зоновъ  заливъ,  новую  Шотландио  йоги  Аркадш,  Ньюфоунд- 
дендъ  съ  островами,  на  основаши  существовавшихъ  въ  то 
время  границъ,  (точно  не  оаред'&хенныхъ). 

По  договору,  состоявшемуся  между  Франщею  и  Голлан- 
Д1ею  (того  «е  числа  въ  томъ  же  Утрехте),  Голланд1я  полу- 
чила право  содержать  на  границахъ  съ  Бельпею,  въ  нЪво- 
торыхъ  увазанныхъ  вр^постяхъ,  гарнизоны,  для  защиты  отъ 
Франц1И.  Самая  Бельгия,  носившая  въ  то  время  назван1е 
„  Испанск1я  Нидерланды*' , отошла  по  этому  договору  хъ  Авс^рш, 
за  исвлючешемъ  области  Гельдернъ^  отходившей  къ  Пруссш; 
Австр1я  получила  кром^  того  отъ  Испан1и  Н'Ькоторыя  земли 
Миланскаго  герцогства,  Неаполь  и  островъ  Сардив1Ю. 

По  договору,  заключенному  между  Францхею  и  Пруесхею, 
Франция  признаетъ  воролевскШ  титулъ  за  Пруссвимъ  королемъ. 

По  договору  между  Франдхею  и  Португалхею  —  оба 
государства  взаимно  возвращаютъ  другъ  другу  сд^Ьланныя 
ими  завоевашя  въ  еолошяхъ;  кром^Ь  того,  за  Португалхею 
признается  право  на  оба  берега  Амазонской  рЪки. 

Наконецъ  по  договору  между  Франщею  и  Савойей— кром1> 
возвращешя  взаимныхъ  завоеванхй,  Францгя  признаетъ  за 
Савойей  островъ  и  королевство  Сицилхи  и  сд^анныя  въ  пользу 
Австр1и  Испан1ею  уступки  въ  Милансвомъ  герцогств^Ь. 

По  договору  же,  заключенному  въ  Утрехт^^  въ  1юлЬ 
1713  г.  между  Испашею  и  Англхею — Исп^н1Я  уступаетъ  Ан- 
глш  городъ  и  крепость  Гибралтаръ  и  островъ  Минорку. 
ЕромЪ  того  по  этому  же  договору  за  Савойскимъ  домомъ 
признается  право  насл'Ьдства  на  испанский  престолъ,  въ  слу- 
чае вымиран1я  рода  Испанскаго  короля  Филиппа  У. 

Остальные  договоры  между  Испанхею  и  Голланд1ею  (въ 
1юн^  1714  г.)  и  между  Испанхеюн  Порту галхею  (въФеврал'Ь 
1715  г.)  представляють  интересъ  для  этихъ  странъ,  лишь  въ 
торговомъ  отношен1и. 

Состоявш1еся  за  т^мъ  миры  въ  Раштадт1^  (7  Марта  1714) 
и  въ  швейцарскомъ  город*  Баден-Ь  (въ  Сентябр*  1714  г/ 
утвердили    только    главный    основан1Я    Утрехтскаго    мира. 
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Франц1я  возвращала  ГермансБоё  импер1и  н^Ькоторые  занятые 
ею  города  на  Рейн%,  какъ  то:  Кёлънъ,  Старый  Брейзахъ  и 
Фрейбургъ  (1т  Вгев^аи),  не  далеко  отъ  Рейна  и  обязывала 
ее  срыть  сооруженныя  ею  крепости  на  правомъ  берегу  Рейна. 
Кром'б  того,  она  призвала  титулъ  ЕурфюршесвШ  за  Ганво- 
верскимъ  домомъ  и  возстановила  баварскаго  курфюрста  въ 
его  влад^н1яхъ. 

Поддерживать  условк  Утректскаго  мира  сд'Ьлалось  теперь 
главною  заботою  европейскнхъ  кабинетовъ,  но  ви^ст^Ь  съ 
т^^мъ,  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  упускалъ  случая  тайно  проти- 
вод']Ьйствовать  выработаннымъ  имъ  основныиъ  положешямъ, 
т.  е.  каждый  изъ  нихъ  стремился,  по  возможности,  прюбр^- 
сти  ту  или  другую  территор1Ю,  возвести  свою  динаспю  на 
какой  нибудь  вакантный  престолъ,  и  т^мъ  возбуждалъ  въ 
другихъ  державахъ  справедливыя  опасен1я  за  его  образъ 
дМств1я  и  вызывалъ  ихъ  на  таше  же  корыстолюбивые  планы. 

Вся  политическая  истор1я  западно-европейскихъ  гэсу- 
дарствъ  первой  половины  прошлаго  стол1^т1я  представляетъ 
намъ  печа.1ьную  картину  мелкихъ  дипломатическихъ  силе- 
тенШ  и  интригъ,  веденныхъ  исключительно  изъ  за  династи- 
ческихъ  интересовъ,  всл'Ьдствге  которыхъ  области  переходили 
изъ  рукъ  въ  руки,  безъ  всякихъ  высшихъ  соображешй  о 
польз*]^  и  нуждахъ  заинтересованныхъ  въ  этой  динломапи 
народовъ,  а  единственно  только  изъ  разсчетовъ  династиче- 
скнхъ  и  личныхъ. 

Всяк1Й  изъ  заинтересованныхъ  въ  европейской  политик^Ь 
кабинетовъ,  поддерживая,  оффищально  услов1я  Утрехтскаго 
мира  и  идею  политическаго  равнов^с1я  въ  Европе,  думалъ 
только  о  томъ,  какъ  бы  ирхобр-Ьсти  преобладанхе  надъ  про- 
чими державами,  подобно  Людовику  ХГУ,  забывая,  что  это 
преобладаше  ложилось  невыносимымъ  гнетомъ  на  всю  тогдаш- 
нюю политику. 

Посему  картина  политической  жизни  западной  Европы  въ 
первой  половин'Ь  прошлаго  стол'Ьт1я  представляетъ  мало  при- 
влекательнаго  и  интереснаго; — это  есть  ни  что  иное,  какъ  за- 
путанная нить  династиче/Скихъ  интригъ  и  кабинетной  дипло- 
мами, которая  въ  лучшихъ  случаяхъ  кончается  нич'Ьмъ,  а 
чаще  всего  —  собствепнымъ  унижен^емъ  и  позоромъ.  Одна 
Англ1я  въ  это  время  составляетъ  искдючен1е; — она  какъ  бы 
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НИ  въ  чемъ  не  принннаетъ  участш,  но  на  самомъ  х^^^  не 
уаусваетъ  случая  пр1об1УЬсти  возможно  большую  выгоду  для 
своего  норсваго  и  торговаго  гоеводства,  стараясь  вм^^т^  съ 
тЪмъ  прочно  установить  свою  шровую  торговлю. 

Но  въ  то  время,  когда  ноел^  Утрехтсваго  мира  истощен* 
ныя  продолжительными  войнами  и  ослабЪвшхя  правительства 
западной  Европы  заняты  своими  мелкими,  эгоистаяескими. 
династическими  интересами,  въ  Европе  постепенно  возвы- 
шаются и  крЪпнутъ  дв^  держам!,  воторыя,  вопреки  фанта- 
стическимъ  мечтамъ  о  подитическомъ  равновФсш,  посл^  со- 
роковыхъ  годовъ  стол'Ьт1я,  становятся  преобладающими  въ 
Европ'Ь  и  руководятъ,  такъ  сказать,  всею  ея  политическою 
жизнью. 

Эти  дв^  державы — Россхя  и  Прусс]я. 

Росс1я  заняла  на  скверЬ  м^сто,  занимаемое  до  Ништад- 
скаго  мира  Швещею;  Прусс1И*же  постепенно  удалось  выхва- 
тить изъ  рукъ  Австрш  гегемон1Ю  въ  Германш. 

Вм^тЪ  съ  этими  двумя,  впервые  выступающими  полити- 
ческими силами,  созрЪваетъ  мало-по-малу  къ  этому  времени 
и  новая  нравственная  сила,  нев'Ьдомая  дотоле;  мы  говоримъ 
о  новой  философской  литературе,  о  новыхъ  идеяхъ,  полити- 
ческкхъ  и  соц1альныхъ  те(ф1яхъ,  распространявшихся  по  всей 
Европе  ХУШ  вЪка  изъ  Франщи  и  обратившихся,  къ  соро- 
ховымъ  годамъ  прошлаго  стол'Ьт1я,  въ  могучШ  потокъ,  тече- 
шжь  котораго  увлекалось  не  только  все  современное  обще- 
ство, но  и  сами  монархи. 

Чтобы  выяснить  это  положеше  вещей,  значеше  этихъ 
новыхъ  факторовъ  въ  иоторическомъ  развитш  западной  Ев- 
ропы, я  долженъ  сд'Ьлать  вратшй  обзоръ  политичессаго  по- 
ложешя  западно-европейсвихъ  государствъ  въ  первой  поло- 
винЪ  прошлаго  стодЪтхя,  посл^  Утрехтскаго  мира,  и,  хотя 
вкратце,  представить  зд^^ь  непривлекательную  картину  утом- 
денныхъ  безконечными  войнами  и  вполне  ослаб^вшихъ  въ 
оолитическомъ  отношенш  государствъ,  правительства  кото- 
рыхъ  исключительно  заняты  были,  какъ  мы  говорили,  одними 
династическими  и  личными  разсчетами. 

Я  намЪренъ  начать  это  обозрите  съ  германской  имперш 
и  проследить  ея  истор1Ю  съ  Вестфальскаго  мира  (*)* 


(*)  Си.  Нйиззег-— Веп18с11е   безсЫсЬ^е  тот  Тоёе  ГпеЛпсЬ  дев 
Отоюеп  Ыв  2аг  Огйпдппд  дев  деп^всЬеп  Вапдез. 
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Германская  импер1я  въ  своемъ  ясторичесвомь  развит1и 
представляетъ  одну  особенность,  р'Ьзко  отличающую  ее  отъ 
сосЬднкхъ  государствъ,  причину  которой  надо  искать  въ 
самонъ  характер'Ь  германсваго  народа,  въ  географическихъ 
усдов1яхъ  страны  и  въ  нредшествовавшемъ  ея  историчесвомъ 
развитш. 

Особенность  эта  заключалась  въ  сл'Ьдующенъ: 

Въ  то  время  вавъ  въ  сос^^днихъ  тосударствахъ  замечается 
съ  ХШ  столет1я  все  усиливающееся  стремлете  къ  нащональ- 
ноиу  объединенш  и  рядомъ  съ  нимъ  идущее  ослаблете  фео- 
дальнаго  разъединешя,  зам-Ьняемаго  постепенно  усилеменъ 
центральной  власти,  въ  Гермаши  происходить  обратное  явле- 
Н1е, — замечается  систематично  высказывавшееся  стремлеше 
въ  децентрализащи,  къ  ослаблешю  центральной  государствен- 
ной власти  въ  пользу  сепаративныхъ  стремдешй  князей. 
*Зто  явлеше  особенно  сильно  выразилось  въ  вонц^  ХУ  и  на- 
чал* XVI  столЬтай. 

Во  Францш,  Испаши,  Англ1И,  Швецш,  Даши,  повсюду  къ 
этому  времени  вокругъ  Герман1и  монархическая  центральная 
власть,  такъ  сказать,  консолидировалась;  одна  Геряашя  не 
могла  выработать  се&к  формы  единства,  которая  бы  вопло- 
тила ее,  кавъ  единый  организмъ  и  спасла  бы  ее  отъ  разъ- 
единешя. 

Въ  перюдъ  реформащи  ц'Ьдое  полустол*т1е  она  разди- 
раема была  меядоусоб1ями  изъ-за  этого  вопроса — быть  ли  ей 
единою  монарх1ею,  ^съ  сильною  центральною  властью  импе- 
ратора, или  слабою  федеращею  безчисленнаго  множества  ма- 
ленькихъ  и  большихъ  независимыхъ  влад^шй,  со  своими 
собственными  динаспями. 

Протестантское  ученхе,  кавъ  мы  вид'Ьли,  только  еще  бо- 
л^е  поддерживало  это  стремлеше  въ  разъединешю.  Религюз- 
ный  миръ  1555  г.  оставилъ  вбпросъ  этотъ  о  будущности 
Гермаши  полуразр^шеннымъ.  Только  тридцатил'Ьтняя  война 
ц^^ымъ  потокомъ  крови  разрешила  наконецъ  этотъ  вонросъ 
окончательно.  Федеративная  форма  одержала  верхъ.  Договоры 
въ  Оснабрюк^  и  Мюнстер^Ь  или,  такъ  называемый.  Вестфаль- 
ски миръ  1648  г.  разр']Ьшилъ  этотъ  в^^ковой  вопросъ  въ 
пользу  федеращи,  узаконилъ  ее  и  тЬмъ  на  долгое  время 
опред']^лилъ  дальнейшую  судьбу  Германш. 


-83  - 

Старяняня  на8ван1я  „<1ег  Ка18ег'',  „<1а8  ВекЬ**  оставались, 
правда,  еще  въ  оффяшапноиъ  языкЪ  въ  Термлтл,  но  импе* 
р1явъ  дЪйствитедьностя  давно    уаке  болФе  не  существовала. 

Герман!я  обратилась  въ  слабо  связанную  федеращю  от- 
д'Ьльняхъ  территор1й,  которыя  подъ  разными  назван1яни — 
курфюршествъ,  княжествъ,  графствъ,  барошй,  вольннхъ  или 
имперсБихъ  городовъ,  образовали  пеструю  массу  областей 
со  своими  законами,  судопроизводствомъ,  полнщей,  со  своею 
финансовою  и  податною  системою,  своимъ  военныыъ  устрой- 
ствомъ,  со  вс4Ьми  верховными  правами,  т.  е.  правомъ  вести 
войну,  заключать  миръ,  вступать  въ  разные  меавду народные 
договоры,  чеканить  свою  монету,  содержать  свое  собственное 
войско  и  проч. 

Титулъ  „императоръ  священной  римской  имнерш  гер^ 
мансв!Ой  нацш^  тоже  еще  оффищально  оставался  по  нреж-* 
нему  у  государей  Габсбургсваго  дома,  но  въ  д^Ьйствительиости 
онъ  не  соединялся  уже  въ  то  время  ни  съ  какою  реальною 
властью;  къ  тому-же  Габсбурги  .руководились  всегда  янтере* 
сами,  какъ  мы  увидимъ  позднЬе,  чисто  не  германскими,  и 
даже  антинящональными. 

Хотя  и  сохранены  были  древн1я  формы  государственнаго 
устройства  прежней  германской  имперга,  какъ  то:  Еек4|8(а|^ 
и  КекЬвкаттег^епсЬ!,  но  они,  ткыъ  не  менЪе,  уже  успели 
къ  этому  времени  утратить  всякое  реальное  значеше,  и  ско- 
р^^  прозябали,  ч^мъ  дМствовали.  ВЫсЬзШд,  (со  времени 
КекЪзаЪзсЫед'а  17  Мая  1654  г.)  превратился  изъ  пер10диче* 
сваго  въ  постоянный,  но  за  то,  на  засЪдатяхъ  его  уже  при- 
сутствовали не  сами  члены  импер!и,  а  нхъ  дипломатические 
уполномоченные.  Конечно,  подобное  собранхе  пов']Ьренныхъ 
дицъ,  д]^йст80вавшихъ  по  инструкщямъ,  не  могло  сравниться 
съ  прежнвми  собрашями,  гд%  являлся  самъ  Императоръ  въ 
обществе  вурфюрстовъ,  имперсвихъ  князей  и  городскихъ 
представителей.  Тутъ,  конечно,  не  могло  быть  той  силы,  той 
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энерпи,  того  увлечешя,  того  достоинства  въ  защите  интерет 
совъ,  которые  по  большей  части  оставались  совершенно  чуж- 
дыми ихъ  защитникамъ  и  во  всякомъ  случа'Ь  не  касались 
ихъ  близко. 

Еъ  тому^же  зти  новыя  зас^данхя  рейхстага  стали  къ  это- 
му времени  обставляться  такими  мелочными  формальностями; 
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отъ  нихъ  в^яло  та&ниъ  сухимъ,  безсодеряатедьнынъ  форма- 
лианомъ,  что  невольно  всякая  живая,  полезная  д'Ьятельность 
парализнровалась,  подъ  вл]яшемъ  этой  мертвящей  атмосферы. 

Преревашя  меяду  членами  собран1я  возникали  часто  по 
поводу  столь  пустыхъу  безсодержательныхъ  вооросовъ  въ  род^ 
сд'Ьдующихъ:  могутъ  ли  уполномоченные  отъ  нмперсвихъ 
князей  сид^Ьть,  подобно  уполномоченнымъ  отъ  вурфюрстовъ» 
на  креслахъ,  обтянутыхъ  красиымъ  бархатомъ^  или  должны 
они  имЪть  особый  эеленыя  кресла;  и  эти  нустыя  нререкашя 
велись  съ  необыкновенною  страствоспю  и  съ  непритворнымъ 
величхемъ  и  важностью. 

Можно  ли  было  ожидать  отъ  подобнаго  собратя  энерги- 
ческихъ  и  разумныхъ  м%ропр1'ят]й  въ  жгучихъ  вопросахъ, 
водновавшихъ  современную  Германию?  Этотъ  узшй  недан- 
тизмъ,  этотъ  сухой  формализмъ  не  ограничивался  только 
некоторыми  сторонами  тогдашней  н'^мецкой  судебной  прак- 
тики; они  глубоко  проникали  въ  самую  нацхю,  въ  ея  нравы^ 
въ  ея  культуру.  Они  отучили  германскую  нащю,  начала  прош- 
лаго  в^ка,  отъ  общихъ,  отвлеченныхъ  вопросовъ  и  поне- 
многу сосредоточивали  ее  на  чисто  мелвихъ  интересахъ, 
втиснувъ  ихъ  въ  узв1я  рамки  территор1альиыхъ  отношета& 
мелкихъ  н^мецкихъ  владетелей. 

Въ  то  же  время  ВекЬвкатшегкепсЫ;,.  ведавш1й  высшимъ 
судомъ  въ  Имперш,  отличался  тою-же  формалистикой,  тою- 
же  убШственною  медленностш.  Импероя  едва  могла  собрать 
необходимыя  средства  на  содержан1е  судебяаго  персонала  и, 
уже  въ  половине  стодет1я,  имперскхе  суды  были  переполнены 
судебными  делами  (более  50000  делъ),  тщетно  ждавшими 
разрешеп1я. 

Необходимое  для  защиты  государства,  въ  случае  опас- 
ности, войско,  тоже  собрать  было  весьма  затруднительно. 

И  это  раздроблен1е  имперш  и  следовательно  ея  полити- 
ческая слабость  поддерживались  еще  иностранными  держа- 
вами изъ  своихъ,  конечно,  личныхъ  выгодъ  и  въ  этомъ  отно- 
шенш  совпадали  также  съ  интересами  Габсбурговъ,  которые, 
утративъ  всякую  политическую  власть  съ  1648  г.,  и  не  бу- 
дучи въ  состояыш  воскресить  бывшее  значеше  Император- 
ства, всетаки  считали  для  себя  выгоднее  иметь,  хотя  тень 
лреобладашя  и  значен1я  въ  слабой  федеращи  мелкихъ  гер- 
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манскнхъ  Ехад^телей,  разд&гавшихъ  между  еобою  Гернашю». 
^нъ  подчиниться  какому  нибудь  силвнону  государетву,  пов- 
никшеиу  на  герхансхой  почв^.  Изъ  яностраяныхъ  державъ, 
конечно,  Францш  было  выгодно  тгЬть  подъ  бовомъ  слабое^ 
разъединенное  1ч>сударство,  по  отношешю  жъ  хоторону  еА 
легко  <клло  скоро  добиться  роли  протектора  и  тЬнъ  его  эк- 
сплоатировать. 

Интересы  другяхъ  державъ  также  были  связаны  съ  атвмъ 
политическимъ  раздробдешевсъ  Германш;  оно  уже  съ  поло* 
внвы  ХУП  стол^т1я  становится  необходимостью  для  поддерж* 
ки  нолитическаго  равяов'Ьс1Я. 

Австр1Я,  выступая  на  дипломатическую  арену,  им&1а  въ 
виду  интересы  Венгр1и;  интересы  Бранденбурга  соединялись 
съ  интересами  Прусс1и;  Саксотю  клонило  къ  Цолъш^Ь,  а 
Ганноверъ — къ  Англ1и;  н'ЬмецкШ  лфальцграфъ  быль  коро- 
лемъ  Швещя,  а  герцогъ  Голштин1И--воролемъ  Дан1и,  и  для 
вс^хъ  ихъ  выгодна  была  въ  дипломатическомъ  отношети  эта 
внутренняя  и  вешняя  слабость  Гермаши. 

Между  т^^мъ,  последняя,  силою  вещей  впутываясь  во  вс^^ 
мелк1я  династически  и  дипломатическ1я  комбинацхи  сосЬд- 
няхъ  державъ,  совершенно  теряла  постепенно  свой  нащональ- 
иый  характеръ,  а  черезъ  это  естественно  только  еще  бол^^ 
слабЪла  въ  политическомъ  отношети  и  представляла  изъ  себя 
государство,  лишенное  всякой  твердой,  нащональной  поли- 
тики. Еакъ  ни  были  различны  интересы,  наприм^Ьръ,  ганно* 
верско-британской  династш  и  сакоонско-польской,  въодномъ 
отношети  они  всетаки  сходились  вполне,  а  именно— въ  сохра- 
нети  строгой  неприкосновенности  Вестфальскаго  мира,  уза- 
конившаго  политическое  ничтожество  Гермаши.  Такимъ  обра- 
зоиъ  сохранете  этого  мира  сд'Ьлалось  лозунгомъ  террито* 
ргальныхъ  влад^Ьтелей  въ  самой  Гермати  и  во  ве^хъ  запад- 
но-европейскихъ  державахъ.  Однимъ  это  было  желательно 
для  своего  самостоятельнаго  политическаго  развит1я,  дру- 
гииъ — ^для  политическаго  равнов^хя  и  такимъ  образомъ^  за 
Гермашею  удержалось  съ  1648  г.  федеративная  форма,  не* 
пряхосновевность  которой  ревностно  охранялась  всею  Евро- 
пою изъ  личныхъ  интересовъ  ея  эксплоатац1Я.  СхЬдовательно, 
мы  посд^  Вестфальскаго  мира  собственно  не  можемъ  улве 
бол1е  говорить  о  Германской  Имперш,  какъ  о  политической 
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^дийиц^,  играющей  роль  въ  оолитичесвой  и  лнпломаткческой 
жизни  западноч^вропейскихъ  державъ.  Она  съ  этого  номентя, 
напротнвъ,  представляла  картину  разрушениаго  вреиененъ 
здашл,  обломки  котораго  поддерживались  еще»  какъ  формы, 
утратявшш  всякую  жизненную  силу,  всякое  значенхе. 

Удивитедьно-ля,  что  при  подобныкъ  услов1яхъ  полити- 
ческой жизни,  Гериашя,  какъ  государство,  не  могла  нроти- 
постоять  такой  могучей  монархической  власти,  такому  силь- 
ному монархическому  принципу,  одицетворяемымъ  во  Фра- 
щи  второй  воловины  ХУ11стол^т1я  системою  абсолютизма  Людо- 
вика Х1У,  въ  которой,  какъ  мы  нид&[И|  въ  первой  половине 
его  царствовашя,  всгЬ  народный  силы  направлялись  одною 
волею^  и  ген1альные  полководцы  и  государс<]№евнне  люди 
служили  одной  идеи,  приносили  себя  этой  идеи  въ  жертву. 

Вм^^ст^  съ  тЪмъ  становятся  намъ  понятными  и  вс/к  тер- 
риторхальныя  потери,  который  понесла  Гермашя  по  Вестфаль- 
скому м]фу  и  впосд'Ьдствш  еще  во  второй  половине  XVII  сто- 
л-Ьтая;  какъ  наприм^ръ  потеря  Страсбурга  и  др. 

Но  неужели  такъ  внезапно  исчезла  вся  политическая 
жизнь  гермаискаго  народа? 

Куда  же,  спрашивается,  скрылись  всЬ  жизненные  ея 
элементы?  Должна  же  была  германская  культура  явиться  въ 
другихъ  видахъ  и  формахъ.  Д^Ьйствительно/  эта  культура  не 
исчезла,  она  жива  была  еще  и  продолжала  развиваться,  но 
только  въ  отд'Ьльныхъ  нЪмецкихъ  территор1яхъ,  гд'Ь  и  сосре- 
доточились всЪ  ея  жизненный  силы,  подъ  вл1ян1емъ  сепара- 
тивныхъ  стремден1й  отд'Ьльныхъ  князей,  намеренно  равви- 
вавшихъ  крайнюю  децентрализацш. 

Изъ  этихъ  территор1й  быстра  и  прочн^Ье  всЪхъ  остадь- 
ныхъ  развилось  курфюршество  Бранденбургское* 

Весь  политическШ  интересъ  исторш  ХУШ  в^ка  и  осно- 
ванъ  на  этомъ,  возникшемъ  съ  начала  прошлаго  сгод^пя^ 
антагонизм'^  Австрии  и  Пруссаи. 

Но  почему  Австр1я,  которая  могла  бы,  сохранивъ  еще  за 
собою  высов1й  императорсшй  титулъ  и  некоторое  обаявЕе^, 
положить  конецъ  этому  хаосу  въ  Германш,  не  возстановила 
порядка  въ  имиер1И,  не  объединила  ея  и  гЬмъ  не  спасла  ея 
оть  полнаго  разложен1я? 

Въ  этой  неудаче,  въ  неосуществлен1и  этого  плана  винили 
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Габобтргокь,  вдед^вшЕХъ  Авсг1иею  аь  насл^дственнынъ  ти* 
тудомъ  императоровъ  съ  ХУ  стодМя,  вавъ  современники  раз- 
сматриваеиой  нами  эпохи,  такъ  и  вообще  всЪ  приверженцы 
н&1едкаго  объединен1а,  н^ецкаго  единства.  Но  дАйстви- 
тедьно-ди  были  въ  этомъ  виноваты  искдючнтедьно  Габсбурги? 
Не  таидосьди  въ  сакой  императорской  власти  причина  еа 
слабости,  а  съ  нею  и  причина  слабости  всей  Гериан1и? 

Мы  «ваехф,  что  Барлъ  Ведик]й  воестановилъ  въ  800  году 
свяп^еиную  Римскую  И1шер1ю. 

Его  привдшала  мечта  стать  снЬтехимъ  главою  хриспан- 
ства,  духовнымъу  такъ  сказать,  моиархомъ  катодическаго  за* 
оада. 

Пося^  распадеша  его  монархш  и  оброаоватя  самостоа- 
тельннхъ  государствъ  съ.  иацюнальннми  динаспями,  какъ 
то:  Франщи,  Итад1в,  Гернан1и,  Бургунд1И,  тятулъ  императо- 
ровъ священной  Римской  Импер1и  перешелъ  сперва  къ  ко- 
роддмъ  Италш;  затДмъ  и  сама  Итад1я  (вслЪдств1е  брачннхъ 
узъ)  аа  исключешемъ  юга,  находившагосл  во  власти  Вивакпи, 
и  титулъ  короля  Итал1и  и  императора  священной  Римской 
ииперхи,  перешли  въ  X  стол1^Т1и  къ  королямъ  Гермаши. 

Это  обстоятельство  придало  Гамаши  первенствующее 
значеше,  какъ  первой  держав^Ь,  ея  королямъ— необыкновен- 
ный блескъ,  какъ  защктникамъ  хриспанства,  но  для  самой 
Гермавш  это  обстоятельство  было  весьма  пагубно  въ  ноли- 
тическомъ  отношеши. 

Германсше  короли  сд&Еались  такимъ  обравомъ  королями 
Италш,  т.  е.  страны,  чуад^й  Герхавш  по  своей  истор1и,  по 
своему  нащональному  характеру,  по  своимъ  природиымъ 
симпат1ямъ. 

Съ  X  стол1т1я  германскае  короли  должны  были  сосредо- 
точить на  Италш  все  свое  внимаше,  что(^  упрочить  таиъ 
свое  вл1ян1е;  между  тЪмъ  это,  естественно,  отвлекало  ихъ  отъ 
чисто  нЬмецкой  полвтики,  отъ  родныхъ  германскихъ  инте- 
ресовъ,  которые  они  предоставили  всец'Ьло  своему  тезенш. 
Къ  тому-же  скоро  началась  у  нихъ  в1»овая  борьба  съ  па- 
пами, т.  е.  съ  духовною  властью,  стремившейся  въ  эту  эпоху 
къ  такому-же  господству  св'Ьтскому  и  территорхальному,  какъ 
и  киператорская  власть,  не  только  въ  одной  Италш,  но  и 
во  веей    западной  Бвроп^к.    Эта  вЪковая    борьба  папс'^ва  со 
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СВЕТСКОЮ  властью  уже  окончательно  отвлекла  иннераторовъ 
священной  Рвхской  н]шер1и  отъ  Гернаши  въ  то  время,  когда 
ихъ  влЫше  тамъ  было  всего  нужнее. 

Между  ткжъ  могущественные  влад^тедн  во  время  отсут- 
етв1я  изъ  Германш  сильной  монархической  власти  и  сосре- 
доточения всЬгь  интересовъ  н^мецкихъ  королей  и  гериан- 
скихъ  императоровъ  на  Италш,  усп*Ьли  се&к  понемногу 
разными  путями  пр1обр1^стн  незавнсииость  и  различный  при- 
вилепи  въ  своихъ  территор1яхъ,  частью  въ  вид^  благодар- 
ности за  оказанный  королевской  власти  услуги  въ  борьб^Ь  съ 
папани,  частью  поередотвомъ  возмущешй  и  возсташй,  при 
поддержке  со  стороны  папъ.  Но  когда  въ  ХШ  стол^ЬтиI 
окончилась  эта  борьба  и  власть  императора  до  того  была 
ослаблена  въ  Италш,  что  представляла  только  одинъ,  лишен- 
ный всяваго  реальнаго  значешя  титулъ,  тогда  императоры, 
возвратясь  въ  Германш,  увидйли,  что  и  тамъ  власть  ихъ 
уже  совершенно  поколебалась.  Феодальные  влад'Ьтели^  сд'Ь- 
лавшись  наследственными  и  самостоятельными  въ  своихъ 
территор1яхъ,  повиновались  императору  лишь  на  столько, 
на  сколько  это  имъ  было  нужно; 

Такимъ  образомъ,  стремясь  одновременно  хъ  двумъ  раз- 
нороднымъ  ц^ллмъ^  Германсше  императоры  утратили  об^^. 
ИмЬя  въ  виду  свои  сепаративный  стремлетя  и  достиаБен1е 
возможной  автоном1и  отъ  имперскаго  правительства,  иЬмецше 
князья  после  междуцарств1я  избрали  въ  императоры  графа 
Рудольфа  Габсбургскаго,  владетеля  небольшихъ  земель  въ 
нынешней  восточной  Швейцарш,  разсчитывая  на  то,  что  сла- 
бый политическимъ  вл1яшемъ  государь^  будетъ  посдушнымъ 
и  удобнымъ  орудаемъ  въ  ихъ  рукахъ. 

Съ  т^хъ  поръ,  т.  е.  съ  ХШ  стол^пя,  за  небольшими 
перерывами  и  сохранился  за  Габсбургами  императорсшй  ти- 
тулъ въ  Германш. 

Но  немецк1е  князья  сильно  ошиблись  въ  Рудольфе  Габс- 
бургскомъ.  Овъ,  хотя  и  не  былъ  значит  ельнымъ  террито- 
ргальнымъ  влад^телемъ,  но  за  то  обладалъ  необыкновет^шпгь 
политическимъ  тактомъ.  Онъ  понялъ  свое  исключительное 
положеше  въ  Германш,  понялъ,  что  ему  сл^дуетъ  преясде 
всего  пр1обр1сти  сильную  родовую  власть,  чтобы,  опираясь 
на   нее,    справиться  со  своевол1емъ   феодальныхъ    князей  и 
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уничтожить  ихъ  сепаративныя  стренленгя,  идупця  въ  раз- 
ргЬзъ  съ  идеею  монархическаго  единства.  Онъ  прюбр'Ьдъ  себ'1^ 
въ  1282  г.  и  сд^^лалъ  наследственною  областью  въ  своеиъ 
фанильномъ  род^ — ^Австр1Ю,  которая  въ  1453  г.  возведена 
была  въ  эрцгерцогство.  Въ  X  столЬпи  инператоръ  Оттонъ  I 
образовалъ  изъ  отнятыхъ  у  Венгровъ  земель,  простирающихся 
отъ  р^ви  Еп8  до  КааЪ,  марку,  подъ  именемъ,  „ОвШагк", 
подвластную  баварсвимъ  герцогамъ. 

Фрндрихъ  Барбаросса  въ  1156  г.,  особенно  покровитель- 
ствуя династ1я  Бабенберговъ,  возвелъ  згу  ^^Оз^тагк**  въ  гер- 
цогство и  объявилъ  его  независимымъ  оггъ  Баварш.  При 
этомъ  новому,  образовавшемуся  герцогству,  даны  были  боль- 
ппя  привилепн;  оно  стало  независимымъ  отъ  имперхя  по 
огаошешю  къ  военному  набору  н  судопроизводству,  пользуясь 
Лжь  не  мен^е  поддержкою  импер1И  въ  случа']^  внешней 
опасности.  Тавимъ  образомъ  съ  перваго  же  времени  образо- 
вашя  этого  герцогства,  оно  было  поставлено  въ  независимое, 
исключительное  положенхе  къ  имперш.  Въ  половине  ХШ 
стол^т1я,  (посл^^  прекращетя  династхн  Бабенберговъ),  это 
эрцгерцогство  „Австр1я**,  уже  увеличенное  Штир1ею  (въ 
1192  г.))  Крайнею,  на  время  перешло  къ  Чешскому  королю 
Оттовару  (въ  1251  г.),  который  еще  присоединилъ  къ  ней 
Еаринт1ю,  ^асть  Фризш,  и  Истрш,  и  долженъ  былъ  подъ 
ковецъ,  уступить  всЬ  эти  влад'Ьшя  Рудольфу  Габсбургскому 
(въ  1277  г.). 

Такимъ  образомъ,  Габсбурги  сд']^лались  императорами 
Гермаши  и  въ  тоже  время  опирались  на  родовыя  свои  зем- 
11,  отличавппяся  по  своимъ  привилег1ямъ  отъ  остальныхъ 
земель,  входквшихъ  въ  составъ  имперхи,  а  по  этнографиче- 
сЕожу  своему  составу  принадлежали  бол^е  къ  славянскому 
юру,  ч-Ьмъ  къ  германскому  (*). 

.  Увеличеше  этихъ  земель  сделалось  династическою  поли- 
тикою Габсбургскаго  дома.  Расширяя  свои  влад'Ьн1я,  они 
одновременно  распространяли  на  вновь  присоединяемыя  зем- 
ли щ|рвилепи,     дарованныя     АвстрШскому    эрцгерцогству, 

(*)  Составъ  васе1ен1я  Лвстр1И  выражается  въ  настоящее  время 
прибшаитедьво  въ  сд'Ьдующихъ  цвфрахъ:  н']^мцевъ— 3.040.000;  ела- 
ванъ— 26.219.000;  иадьяръ  5.431.000;,  и  наконецъ  другшсъ  нацюнахь- 
носте§— 4.810.000;  итого  39500.000  челов*къ. 
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т.  е.  независикость  отъ  Герман1и,  связь  съ  которою  у  этихъ 
владЪшй  поддерживалась  исключительно  только  насл^дствен- 
ныиъ  въ  Габсбургсвомъ  род'Ь  инператорскимъ  титулош», 
следовательно  чисто  династическою  свлвью,  но  не  нащональ- 
ною,  не  историческою  связью.  Если  бы  ни  этотъ  лннератор- 
скШ  титулъ,  связывавппй  династически  Австрдю  съ  Герма- 
шею,  первая  изъ  нихъ,  т.  е.  Австрхя,  шсЬлабы  иесолш^нно 
совершенно  иную  историческую  судьбу  и  всл'Ьдствге  этно* 
графическикъ  своихъ  условШ,  т.  е.  преобладатя  славянскаго 
элемента  въ  населеши  надъ  н'Ьмецкимъ,  неизбежно  прим- 
кнула бы  къ  славянскому  мхру.  Такимъ  образомъ,  н^мецк1а 
провишци,  съ  ихъ  интересами,  представляли  въ  раановле- 
мениой  АвстрШской  имперш,  только  незначительную,  часть 
общеимперскихъ  интересовъ;  населенхе  ихъ  являлось  далеко 
не  существеннымъ  элементомъ  въ  Имперш. 

Съ  ХУ  стол^тхя  эта  политика  территорхальнаго  овругле- 
шя,  усвоенная  Габсбургами,  особенно  последовательно  ведется, 
начиная  съ  императора  Фридриха  Ш.  Мы  моаемъ  просл^Ь- 
дить  дЪлую  с^ть  брачныхъ  союзовъ,  заключаемыхъ  въ  ви- 
дахъ  политическихъ.  Фридрихъ  Ш  прхобр^таетъ  для  сына 
своего  Максимил1ана  Бургунд1ю;  онъ  заключаетъ  договоры 
съ  чешско-богемскимъ  королемъ,  о  передаче  зтнхъ  дерх&въ 
Габсбургамъ,  по  прекращенш  тамъ  нащональной  динаспи. 

Максимил1анъ  устраиваетъ  бракъ  своего  внука  съ  богем- 
ско-венгерскою  принцессою. 

Накоиецъ,  это  столь  желаемое  для  Габсбургскаго  дома 
соединеше  Австрийской  короны  съ  богемско  -  венгерскою 
осуществляется  въ  1526  году.  Такимъ  образомъ  приобре- 
тается еще  одна  огромная  область,  совершенно  чуждая  Гер- 
маши  и  ея  нацшнальнымъ  интересамъ. 

Для  Габсбурговъ  казалось  гораздо  важнее  сохранить 
подъ  своею  властью  вс^  эти  вновь  присоединлемыя  земли, 
Ч'Ьмъ  удержать  свое  вл1ян1е  въ  Германш. 

МелЕду  т^мъ,  эти  постоянно  вновь  присоединяемый  обла- 
сти впутывали  германскихъ  императоровъ  въ  безконечный 
рядъ  войнъ  съ  Турщей,  продолжавшихся  ц'кшхъ  два  сто- 
л^тхя. 

Австр1я,  такимъ  образомъ,  представляла  изъ  себя  огром- 
ную монарх1Ю,  состоящую    изъ  безчисленнаго  множества  от- 
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д^^и»ны&ъ  областей,  от^^ичавшихсд  своими  н^^тными  этно- 
графжчесвимИэ  лодитичесвиш!  особенностями,  связанныхъ 
между  собою  чисто  внешнею,  династическою  связью,  а  не 
иащоналкными,  жизненными  интересами. 

Вм^то  того,  чтобы  слить  всЬ  эти  разнообразные  элементы 
въ  одинъ  сильный  государственный  организмъ,  и  т'Ьмъ  пре- 
вратить въ  <ш10мъ  зародыше  национальную  рознь  и  стрем- 
лешд  отд^ьныхъ,  присоединенныкъ  областей,  въ  отд^ен1ю 
отъ  имперхи,  Габсбурги,  напротивъ,  поддерживали  эту  рознь 
своею  неискусною  политикою,  не  оказывая  нивакой  нрав- 
ственной поддержви  бод^  сдабымъ  въ  политическомъ  отно- 
шеши  народамъ,  вошедшимъ  въ  составъ  имперш  и  есте- 
ственно возбуждая  ненависть  въ  мЪстномъ  населенхи,  прене- 
брежен1емъ  къ  нащональнымъ  учрежден1амъ,  обычая  мъ  и 
нравамъ. 

Реформац1я  ХУ1  в^ка,  выдвигая  на  первый  планъ  чув- 
ство нащональнаго  самосознанхя,  освобождая  протестантсвхя 
н&цш  отъ  духовнаго  и  свЪтсваго  гнета,  исходившаго  изъ 
Рима,  упрочивала  въ  отд'Ьльныхъ  областяхъ  скЬтскую  власть 
протестаптскихъ  князей,  возбуждала  въ  м^стномъ  населевхи 
сгремленхе  въ  сямостоятельной  государственной  жизни,  раз- 
вивала въ  немъ  сепаративную,  нацюнальную  политиву,  на- 
носившую существенный  вредъ  в']Ьковой  политивЪ  Габсбур- 
говъ»  Отъ  этой  угрожавшей  Австрги  опасности  спасъ  ее  хезу- 
ИТСВ1Й  орденъ  и  проводимая  имъ  подитичесвая  и  нравствен- 
ная система. 

Благодаря  ему  протестантство  было  нсворенено  въ  Ав< 
стр1йскнхъ  земляхъ;  но,  вм^стЪ  съ  тЪмъ,  настала  для  Австрги 
и  полная  нравственная  смерть,  Научныя,  интелдигентныя 
силы  до  того  перевелись  въ  это  время  въ  Австрш,  что  при- 
ходилось, для  подготовлен1я  даже  правительственныхъ  чинов- 
нивовъ,  для  обезпечешя  0бюроврат1и,  посылать  молодыхъ 
людей  за  границу. 

Австр]я  поддерживала  постановлен1я  Вестфальсваго  мира, 
потому,  что  объединенная  Гермашя  непрем'Ьвно  рано  или 
поздно  вывлючила  бы  ее  изъ  состава  имперш,  а  вполн'Ь 
отказаться  отъ  всякой  связи  съ  Германгею,  было  для  нея 
невыгодно,  такъ  какъ  она  была  ей  необходима  въ  борьб^^ 
ея  съ  Турщею,  изъ  за  Венгрш  и  съ  Франщей  на  западе. 
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Съ  тЪхъ  поръ,  съ  того  времени  канъ  Австрхя  подпала 
ВЛ1ЯН1Ю  1езуитскаго  ордена,  влериБальной  парпи,  она  яв- 
ляется въ  йсторхи  западной  Европы  представительницею 
въ  Гермаши  вонсервативнаго  направлешя,  антилиберальнаго^ 
антинащональнаго-  У  ней  находили  поддержку  и  опору  всЬ 
элененты^  недовольные  усилешемъ  Гермаши,  ея  нащональ- 
нымъ  объединешемъ,  всЪ  доживаюпця  свой  в^къ  феодальныя 
формы,  утратившгя  къ  XVI  столплю  всякое  реальное  зна- 
чен1е. 

Имперское  дворянство,  имперскхе  города,  защищавппе 
свою  самостоятельность  отъ  притЪснен1Й  со  стороны  могуще- 
ственныхъ  феодальныхъ  влад'Ьтелей,  искали  себ!^  нравствен- 
ной опоры,  верной  защиты  у  Австрш,  которая^  не  достигши 
въ  Гермаши  абсолютной  власти,  зорко  слЬдила  за  т^Бмъ, 
чтобы  ослабить  въ  ней  всякое  серьезное  постороннее  вл1яше. 
Такимъ  образомъ,  Австрхя  является  представительницею  и 
защитницею  идеи  разъединешя  Гермаши  и  отсюда — ея  по- 
литической слабости;  всяк1й  вопросъ,  не  спещально  австр1й* 
СК1Й  или  изв^^стной  определенной  нащональности,  но  обще- 
германсшй,  касающШся  интересовъ  всей  Гермаши,  встрЪ- 
чаетъ  въ  ней  вялую  и  равнодушную  защиту, — скорее  даже 
непр1язненное  отношеше.  За  то  лишь  только  затрогивадись 
интересы  династичесюе,  Австр1я  дМствуетъ  необыквовеннд 
энергически,  не  стесняясь  при  этомъ  опираться  и  на  Гер- 
ман! ю,  для  достижешя  своихъ  дипломатическихъ  цЪлей. 

Мы  не  намерены  зд^сь  останавливаться  на  фактическихъ 
подробностяхъ  разсматриваемой  нами  эпохи.  Ихъ  можно 
усвоить  изъ  любаго  руководства.  Для  насъ  важно  въ  насто- 
ящее время  выяснить  политическое  положеше  Австрш  въ 
начале  ХУШ  стол'Ьпя,  глубокое  различхе  ея  политики  отъ 
политики  молодой,  возникавшей  въ  то  время  державы — Прус- 
с1и,  и  значен1е  ихъ  антагонизма.  • 

На  германскомъ  престол'Ь  мы  встрЪчаемъ  въ  эту  эпоху 
рядъ  Габсбурговъ,  управлявшихъ  имперхею,  подъ  сильпымъ 
вл1яшемъ  клерикальной,  хезуитской  партхи,  сгЬснявшей  вся- 
кое умственное  движеше  въ  стран^^,  всякое  проявлеше  сво- 
бодной мысли.  Рядомъ  съ  этимъ  выступаютъ  на  первый 
планъ  лостоянныя  придворныя  интриги,  фаворитизмъ  до- 
стигаетъ    своего    апогея;    управлен1е    имперхею    сосредото- 
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чиваетса  въ  рукахъ  не  многихъ  придворныхъ,  близвихъ 
по  тЪиъ  или  другимъ  обстодтедьствакъ  къ  особ^  имп(ератора; 
это  въ  полномъ  смысле  —  Ра1а81;ро1111к,  придворная  поли- 
тика.— Австрхд  въ  эту  эпоху  ин^да  совершенно  сходный 
образъ  правлешя  съ  Испанхею.  И  тамъ  и  зд'Ьсь  царствовадъ  , 
фаворитизмъ,  надъ  вс^ми  проявлешдии  государственной  и 
общественной  жизни  господствовадъ  хезуитскШ  орденъ,  уби- 
вавпий  въ  зародыше  всякую  свободную  мысль,  всякое  ум- 
ственное развит1е,  въ  какой  бы  форм^  они  не  выражались, 
при  поднонъ  небреженш  къ  народной  массЬ,  которая  про- 
зябала въ  нищет^Ь  физической  и  нравственной  и  въ  крайнемъ 
нев'Ьжеств%.  Рядъ  Габсбурговъ,  уоравлявшикъ  Герман1ею 
въ  ту  пору,-=-Леопольдъ  I,  (1658 — 1705)  1осифъ  I,  (1705 — 
1711),  Кардъ  УХ  (1711 — 1740),  при  вс^хъ  благихъ  своихъ 
хелашяхъ  на  пользу  имперш,  ничего  не  могли  сд^ать, 
чтобы  поднять  утраченный  политическШ  престижъ  Германш 
и  бывшее  ея  значеше  въ  общеевропейской  политике. 
У  нихъ  у  вс^Ьхъ  на  первомъ  план^  была— династическая  по- 
литика, политика  брачныхъ  союзовъ,  съ  цФлью  округлешя 
имперш,  а  не  собственное  ея  величхе. 

При  посл^Ьдненъ  изъ  нихъ — Карл^  УХ,  ознаменовавшемъ 
свое  нравлеше  известною  .прагматическою  санкц1ею^,  узако- 
нившею принципъ  нед'Ьлимости  АвстрШсвой  монарх1и,  выска- 
зывается благотворная  деятельность  симпатичной  личности 
Ёвгешя  Савойскаго,  на  время  вызвавшаго  Австр1ю  изъ  того 
политическаго  сна,  изъ  той  политической  косности,  въ  ко- 
торыхъ  она  пребывала  за  последнее  время. 

Но  д^тельность  его  навлекла  ему  массу  враговъ,  стре- 
мившихся парализировать  вс^  его  благородные  порывы. 

Если  бы  Австргя  продолжала  посд]^  того,  какъ  ЕвгенШ 
Савойск1й  сошедъ  со  сцены,  следовать  его  разуннымъ 
долитическимъ  планамъ»  не  такъ  легко  было  бы  европейскимъ 
державамъ  посл'Ь  1740  г.  расхитить  по  кускамъ  ея  влад^шя 
и  уничтожить  всю  ея  политическую  роль. 

Но  удобное  для  этого  время  было  упущено.  Все  что  было 
позже  предпринято,  съ  ц'к1ью  возвышешя  Австр1и,  не  могло . 
уже  принести  пользы,  въ  виду  возникавшаго  политическаго 
могущества  Прусс1и,  успевшей  совершенно  противоположною 
Австрш  политикою  пр1обр:Бсти  въ  короткое  время  и  силу  и 
общее  уважеше  въ  Европе. 
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>^  -*-  5:1^»ла  ^Г  ожвала  съ  началомъ  дтого  политнчес- 
х^:к>^а1^»*ь4    !1;;уссш, — со    вступлен1е1гь    на    престодъ 

ч.  •  •  -л  ^  «-17  т^*^  представляла   изъ  себя  страну,  ко- 

...^^^^|Ы^тА  1%  косности,  въ    рутин]^    СВОИ    природныя 

л  ^  -^  :*^в^   -Ньвштю   славу,   прежнее   свое  значеше   и 

«■•^гч*'^  ^^  К2»ро1г1;  она  крепко  держалась  еще  за  давно 

^п:^и.а,  'п.>п*1«ми1Я  всякое  реальное  значен1е  среднев^ко- 

^;».Ч1и    ^^ы.г»»гая    на    первые    планъ    консервативныя 

.%л.\^  1с\*ги  ртю)водивш1я  ея  внутреннего  политикою. 

\>лч»ш^»*о  шное  явлете    представляетъ  намъ  въ   эту 

ч>^и^  ш^Чиьшая  въ  территорхальномъ  отношеши,  пред- 

>.^<*л<а1ал  ичхааое  отсутств1е  въ  начал^Ь  всякаго  политичес- 

хч^у  .<аьл'<^»и1*  ^*го  молодое,  возвикавшее   государство,  долж- 

1С  ^^ь^  ^*А^  завоевать  себЬ,  такъ  сказать,  военную  славу,  воен- 

чч1  и.чх-щагь  среди  другихъ,  уже  в-Ьками  сложившихся  ев- 

пч1,^схшхг  государствъ;  должно  было,  однимъ  словомъ,  соз- 

*лгъ^  с\\^к  свою    исторхю.    При    этомъ    Прусс1я,     постоянно 

^мж«А  (^и^а,  въ  особенности  въ  начал'Ь  ея  выступлетя  на 

1чм\ч>»чоскую  арену,   держаться  на  страже,  ставить  себя  въ 

чччч^нноо  выжидательное   и    оборонительное   положеше  по 

о1^ошен1Ю  къ  сос4дямъ  и  эта  осторожная,  увертливая  поли- 

.^^^    сделалась    впослйдствш     любимымъ    девизомъ     всей 

^чУ1*т«ческой  роли  великаго  короля  Прусс1и — Фридриха   II, 

^41^4  всю  жизнь  свою  сл-Ьдившаго  за  Европою,  и  не    упус- 

1;;1»ша1ч>  случая,  при  благопр1ятныхъ  для  Пруссш  обстоятель- 

сгк^^х'ь,  округлять  и  расширять   свои  влад-Ьнхя  на  счетъ  со- 

Иостфальскхй  миръ,  узаконившхй  разложен1е  импер1и, 
ичч1^^живш1Й  начало  ея  политической  смерти,  послужилъ  для 
1||>усс1и,  напротивъ,  началомъ  ея  самостоятельной  жизни,  ея 
1\т\ущяг0  политаческаго  велич1я.  Онъ  далъ  ей  возможность 
ир1обр'1^сти  себ^  значенхе  въ  Германзи  и  прочное  положен1е 
въ  Европ*. 

1^0  всемъ  выступаетъ  резкое  различхе  между  этими  двумя 
государствами,  игравшими  такую  видную  роль  въ  начал'Ь 
ирошлаго  стол-Ьтхя — Австр1ею  и  Пруссхею. 

Аьстр1я — государство    старое,    связанное    съ    прошлымъ 
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традвц1Я1га,  старыми  отжившими  формами;  Пруссхя— государ- 
ство новое,  прокладывавшее  себФ  путь  и  завоевывавшее  себ^ 
еще  прочное  м^сто  въ  Европе. 

Въ  Австрш  мы  зам^^чаемъ  господство  н  вд1ян1е  католичес- 
каго  духовенства,  порабощавшаго  человеческую  мысль,  сво- 
бодное умственное  развипе;  вм']^стЬ  съ  т^мъ,  въ  Австрхи 
внутренняя  политика  страны  находилась  въ  рукахъ  стария- 
наго,  родовитаго  дворянства,  окружавшаго  престолъ;  въ  Прус- 
сш,  напротивъ,  господствовали  протестантство, в'Ьротерпимость, 
свобода  мысли,  процветала  наука,  открывались  университеты; 
во  главе  управлен1я  страною  стояли  люди,  вышедшхе  изъ 
народа  и  буржуаз1и,  своими  талантами  в  энерпею  пробив- 
Ш1е  себе  путь,  а  не  знатностью  своего  рода,  не  придворными 
интригами  и  фаворитизмомъ.  Таковы  напримеръ  скромныя  име-* 
на  тогдашнихъ  передовыхъ  деятелей  Пруачи — В181е1теуег, 
1)егП1овег,  РпсЬз,  Зевеп,  (одинъ  разве  Нег12Ьег8  —  исклю- 
чеше).  Все  это  люди,  выслуживш1еся  на  войне  или  въ 
администращи.  Въ  то  время,  какъ  въ  Австр1и  преобладаетъ 
аристократичесшй  характеръ  правлешя,  представляемый  та- 
Еими  старинными  фамильными  родами,  какъ  Лобковичи, 
Ауерсперги,  Кауницы,  Хотеки  и  др.;  въ  Прусс1и  господствуетъ 
стропи  характеръ  военной  дисциплины,  служебнаго  долга, 
нявелировавшаго  все  сослов1Я  между  собою,  не  допускавшаго 
никакого  различ1я  между  богатымъ  и  беднымъ,  между  знат- 
нымъ  и  неродовитымъ,  въ  виду  идеи  государственной  пользы, 
государственной  службы,  во  имя  которой  все  одинаково  должны 
были  жертвовать  своими  личными  интересами,  своимъ  лич- 
нымъ  благомъ.  Въ  Австр1^з  мы  замечаемъ  при  дворе  и  въ 
администращи  крайнюю  расточительность,  сильную  роскошь; 
въ  Пруссш  на  оборотъ — редкую  эконом1ю,  граничуп1;ую  часто 
даже  со  скаредностью.  Въ  Австрхи — народъ  находился  въ 
оренебрежеши  и  загоне  со  стороны  правительства,  совер- 
шенно забросившаго  его  интересы;  въ  Пруссхи — народъ  срав- 
нительно благоденствовалъ:  его  подати  облегчались,  заботились 
о  его  нравственномъ  и  умственномъ  образован1и.  Между 
т^мъ,  и  тутъ  и  тамъ — абсолютная  монарх1я,  руководящая 
всемъ  управлешемъ  страны;  но  способы  применен1я  этой 
власти  и  цели  ею  преследуемый— совершенно  различны. 

Въ  11русс1и,  въ  образе  правления  первыхъ  Гогенцоллерновъ 
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ВПОЛНЕ  отсутствуетъ  деспотизиъ;  придворная  камарилья  не 
играетъ  ниЕакой  роди,  дворъ  отличается  простотою  обращенш, 
отсутств1емъ  всякой  роскоши,  чисто  семейными  нравами  и 
ткжь  представлялъ  р^шй  контрастъ  съ  другими  дворами 
европейскихъ  дерзваьъ  начала  прошлаго  стод^тхя,  старавшими 
на  перерывъ  подражать  во  всемъ  блестящему  двору  великаго 
Людовика.  Въ  Пруссш,  въ  начале  прошлаго  стол%т1я,  монархи, 
управлявш1е  ея  судьбами,  подъ  вл1яшемъ  просв']^тительныхъ 
идей,  проникшихъ  изъ  Голланд1И  и  Англ1и,  подъ  вл1яшемъ 
государственныхъ  людей,  воспитавшихся  на  литературе  эми- 
грантовъ^  привыкли  смо^^ть  на  себя,  какъ  на  первыхъ 
слугъ  своего  народа;  они  возлагали  на  себя  высппя  обязан- 
ности, пользовались  выспшми  правами  для  пользы  государ- 
ства; они  были  иногда  жестоки  и  суровы  въ  проведеши 
своей  системы,  но  съ  этимъ  мирилась  масса,  видя,  что 
стимуломъ,  ц^ью  ихъ  деятельности,  служило  благо  государ- 
ства, а  не  собственное  прославлеше,  не  осуществлеше  лич- 
наго  каприза. 

Образоваше  распространялось  въ  масс^,  а  не  оставалось 
сосредоточеннымъ  въ  одномъ  высшемъ  сословш;  промышлен- 
ныя  и  экономичесшя  силы  страны  разумно  экслоатировались; 
эмигранты,  опытные  въ  торговле,  въ  фабричномъ  произ- 
водстве, бежавпие  изъ  Франц1и  и  другихъ  католическихъ 
странъ,  охотно  и  радушно  принимались  въ  Прусс1и;  они  много 
способствовали  поднят1Ю  и  оживлен1ю  ея  торговли. 

Собственно  основателемъ  Прусской  монарх1И  былъ  велмшй 
курфюрстъ  Фридрихъ  Вильгельмъ  (1640 — 1688).  Вступилъ 
онъ  въ  управлен1е  Бранденбургом^ь  среди  политической  бури> 
возникшей  после  тридцатилетней 'войны.  Страна  эта  была 
разорена  и  шведскими  и  имперскими  войсками.  Области, 
ВХ0ДИВШ1Я  въ  составъ  его  курфюршества,  представляли  раз- 
розненные куски,  ни  чемъ  между  собою  не  связанные,  даже 
далеко  отстоявшхе  другъ  отъ  друга,  (напримеръ  С1еуе,  Магк 
и  др.).  Каждая  изъ  этихъ  областей  должна  была  содержать 
свое  туземное  войско;  кроме  того  во  многихъ  изъ  нихъ  стояли 
чужеземные  гарнизоны,  не  сочувственно  принимаемые  мест- 
нымъ  населенхемъ;  напримеръ,  въС1еуе  стоялъ  голландск1Й 
и  гессенскШ  гарнизоны. 

Земск1я  думы  отдельныхъ    областей  пользовались  огром- 
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ными  лривилепяш;  курфюрстъ  получалъ  далеко  не  отъ 
вс^^хъ  областей  правильные  доходы,  которые  всец'Ьло  зави- 
сали отъ  опред&1ен1Я  зехскнхъ  думъ  (ЬапсИаде);  такимъ  об- 
разоиЪу  курфюрстъ  становился  въ  обязательный  зависимый 
отношен1я  къ  послЪднимъ,  въ  которыхъ  преобладало  местное 
дворянство,  имевшее  въ  своихъ  рукахъ  и  и^^ное  судо- 
производство; города-же  почти  не  пользовались  правохъ  го- 
лоса въ  зеискихъ  дуиахъ. 

Конечно,  нельзя  было  ожидать  отъ  подобной  формы  пра- 
влешя   развитзя  и   нравствеянаго  обновлешя   страны,    при 

ИСВЛЮЧНТеЛЬНОМЪ     господств'^     одного   ДВОрЯНСКаГО     С0СЛ0В1Я, 

при  полной  слабости  правительственной  власти  и  совершенномъ 
натерхальномъ  и  нравственномъ  убоа&еств^^  народной  массы. 

Цромышленность  страны,  ея  торговля  находились  въ  мла- 
денческомъ  состояши. 

Интересы  умственные,  т^мъ  бол^  научные,  отсутствовали 
въ  интелигенцш;  литература  прозябала.  Изъ  такого  печаль- 
наго,  анормальнаго  состояшя,  изъ  такой  политической,  эко- 
номической и  умственной  косности  могла  вывести  Бранден- 
бургское  курфюршество,  только  сильная  правительственная 
власть,  твердый  монархичесвШ  абсолютизмъ,  а  не  компро- 
миссы, не  м'Ьры  кротости,  плоды  которыхъ  созрЪваютъ 
медхенно. 

Вестфальсюй  миръ,  внесеннымъ  имъ  принципомъ  децен- 
трализац1и,  разъединен1я  Герман1и,  значительно  облегчалъ, 
выпавшую  на  долю  курфюрста  Бранденбургскаго,  задачу,  да- 
валъ  ему  возможность  предпринять  коренную  реорганизац1Ю 
въ  своемъ  курфюршестве;  онъ  освобождалъ  его  отъ  тягостной 
для  него  опеки  имперсваго  правительства  и  ставилъ  его  въ 
совершенно  независимое  положеше  къ  его  подданнымъ,  по  от- 
ношешю  къ  которымъ  онъ  могъ  являться  вполне  неограни - 
ченнымъ  правителемъ. 

Однимъ  словомъ,  Бестфальсв1й  миръ  давалъ  возможность 
Бранденбургу  пр1обр'Ьсти  сперва  значеше  и  политическое 
вл1ян1е  въ  Гермаши,  а  затЬмъ  уже  и  въ  самой  Европ'Ь. 
Положеше  Бранденбурга,  при  выступленш  его  на  полити- 
ческую арену,  было  весьма  затруднительное,  нич'Ьмъ  не  ус- 
тупавшее положен1ю  Австрхи  при  Рудольф*  Габсбургскомъ, 
и,  не  смотря  на  это,  Гогенцоллерны,  своего  разумною,  осто- 
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рожною  и  последовательною  политикою,  вышли  победителями 
изъ  вс^хъ  политическихъ  затруднешй.  Тогда  кавъ  АвстрШ- 
скхе  Габсбурги  превратили  свой  монархичесвхй  абсолютизиъ 
въ  эгоистическШ,  династичесБХй  проивволъ,  въ  средство  длл 
достиакешя  своихъ  лйчныхъ  заветныхъ  цЪлей,  Гогенцоллерны 
пользовались  имъ  для  создан1я  сильнаго,  могущественнаго 
государства,  для  положешя  прочнаго  и  твердаго  фундамента, 
на  воторомъ  можно  было  бы  впоследств1И  строить  дал^е. 

Въ  политической  деятельности,  въ  характере  первыхъ 
Гогенцоллерновъ,  мы  замечаемъ  неутомимую  деятельность, 
ясный  взглядъ  на  то,  что  нужно  делать  въ  ближайшемъ 
будущемъ  и  твердую,  последовательно  проводимую  реши- 
мость, выполнить  разъ  намеченный  планъ  действШ,  отречете 
отъ  своихъ  лачныхъ  династичесвихъ  целей  въ  пользу  соз- 
наннаго  ими  блага  государства; —все  это  соединенное  съ 
неукротимою  волею,  ломавшею  и  сокрушавшею  все,  что  ста- 
новилось препятств1емъ  на  пути  достижешя  желаемой  цели. 

Велик1й  курфюрстъ  Фридрихъ  Вилъгельмъ  жилъ  въ  веке 
самаго  сильнаго  процветашя  абсолютизма  Людовика  XIV  и 
его  подражателей,  но  онъ  не  увлекался  этимъ  абсолютизмомъ. 

Онъ,  напротивъ,  благоговелъ  передъ  республиканскою  фор- 
мою правлен1я  Голланд1и  и  напитавшись  ея  воззрен1ями, 
смотрелъ  на  доставшуюся  ему  власть,  какъ  на  могучее  оруд1е 
для  нравственнаго  воспитан1я  и  политическаго  водвышен1я 
своего  народа,  а  не  какъ  на  средство  для  собственнаго  нро- 
славлен1я  и  деспотизма. 

Фридрихъ  Вильгельмъ  положилъ  прочный  фундаментъ 
для  будупц1Го  велич1я  Пруссш;  онъ  начерталъ  политическую 
программу,  отъ  которой  не  отклонялись  его  преемники,  не 
смотря  на  различ1е  ихъ  характеровъ  и  воззренШ. 

Но,  провозглашая  принципъ,  что  государь — первый  слуга 
своего  отечества,  что  монархическая  власть  дана  ему  для 
пользы  и  блага  государства,  Фридрихъ  Вильгельмъ  темь 
самымъ,  самъ  того  не  сознавая,  высказывалъ  открыто,  что 
абсолютизиъ  монархическШ,  есть  только  мера  переходная, 
для  уцрочешя  спокойств1я  и  мира  въ  стране. 

И  мы  действительно  видимъ,  что  вся  последующая  исто- 
р1я  Прусс1и— есть  постепенное  подготовлен]е  германскаго 
народа  къ  самостоятельной  политической  жизни,  къ  полити- 
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ческой  зр&ЕОсти,  въ  лредставвтельной  форн'Ь  правлешя.  Бы* 
1и,  правда,  и  ретроградные  шаги  въ  этоиъ  надравдеши, 
но  это  были  только  временные  перерывы  въ  прогрессивномъ 
развит1и  Пруссш.  Для  упроч^енш  твердаго  ионархнческаго 
принцнла,  прежде  всего  нужно  было  сильное  поетоянвое 
войско,  во  всякое  врекя  готовое  выступить  въ  защиту  этого 
принципа.  Фридрихъ  Вильгедьмъ,  сознавая  это,  вербуетъ 
новые  нолви,  заставляетъ  зехскую  думу  назначить  опреде- 
ленную подать  на  содержан1е  постояннаго  войска. 

Местное  дворянство,  стоявшее  прежде  въ  постоянной 
оопознщи  къ  правительственной  власти,  съух'Ьлъ  онъ  при- 
близить въ  себ']^,  къ  своему  двору,  осыпавъ  его  милостями 
и  придворными  почестями;  а  главное,  свлзалъ  онъ  его  съ 
короною  т^мъ,  что  предоставилъ  ему  въ  полное  распоряже- 
н1е  крестьянское  сослов1е,  что  повело,  впослЪдствш,  къ  фак- 
тическому закрепош,ен1Ю  врестьянъ  въ  Прусс1и.  МЪстныл 
торговлю,  промышленность  и  земледЪлхе  поднялъ  онъ  т^мъ, 
что  дозволялъ  (свободный  доступъ  въ  свое  курфюршество  - 
изгоняемымъ  изъ  Франщи  гугенотамъ,  и  тЬмъ  давалъ  имъ 
возможность  прим'Ьнять  на  пользу  Пруссхи  ихъ  теоретиче- 
€ш  и  практическ1я  свЪд'Ьнхя;  навонецъ,  ц^^лымъ  рядомъ 
политическихъ  подвиговъ  упрочидъ  онъ  самостоятельное  по- 
ложеше  Прусс1и  въ  Гермаши  (наприм^ръ:  освобождешемъ 
ея  отъ  ленной  зависимости  отъ  Польши  въ  1657  г.);  добив- 
шись независимости  Пруссваго  герцогства  въ  битв*  при 
Фербелин*  на  Рейн-Ь  въ  1675  г.,  онъ  вытЬенилъ  шведовъ 
изъ  пред4ловъ  Бранденбурга.  Подобною  последовательною 
политивою  онъ  конечно  вызвалъ  ненависть  Австр1и  и 
гЬзгь  положилъ  основаше  будущему  ея  антагонизму  съ 
11русс1вю. 

Преемнивъ  его,  вурфюрстъ  Вранденбургск1й  и  герцогъ 
Пруссйй  Фридрихъ  Ш  (1688 — 1713)  обладалъ  совершенно 
противоположнымъ  отцу  харавтеромъ;  т-Ьмъ  не  мен^е,  онъ 
ревностно  слЪдовалъ  зав^пщнной  ему  отцомъ  программе, 
продолжая  тавимъ  образомъ  способствовать  возвышешю 
Пруссги.  Обладая  мечтательнымъ  харавтеромъ,  склоннымъ 
въ  фантастическнмъ  планамъ,  онъ  возым^^лъ  преувеличенное 
представлеше  о  своей  монархической  власти,  вавъ  о  власти, 
дароваявой  ему  свыше,   и  увлеваясь  блесвомъ    н  росвошью 
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двора  Людовика  XIV,  его  крайнииъ  абсолютизиомъ  и  тЬнъ 
неотрази]сымъ  обаян1еиъ,  которое  онъ  оказывадъ  на  всю  за- 
падную Европу  конца  ХУП  столЪт1я,  онъ  захогкгь  и  у  себя 
въ  Пруссш  играть  такую  же  блестящую  роль,  какъ  Люд^ 
викъ  XIV  во  Франдш. 

Упоенный  своею  монархическою  властью,  онъ  разоралъ 
страну  безумною  роскошью  двора,  заставлялъ  придворныхъ 
перенимать  французск1я  моды,  французсшй  языкъ;  расточалъ 
на  разныя  пустыя  прихоти  т^  сокровища,  который  отецъ 
его  накопилъ  съ  такимъ  трудомъ,  съ  такими  усил1ями. 

За  свое  вм']Ьшательство  въ  войну  за  испанское  насл']^дство, 
получилъ  онъ  титудъ  короля  Прусс1и  и  короновался  въ  Ке- 
нигсберг* въ  1701  году,  подъ  именемъ  Фридриха  I.  Но  его 
крайнее  тщеслав1е,  его  любовь  къ  прославлешю  своего  цар- 
ствовашя,  им^ли  и  полезную  сторону  для  11русс1и. 

Онъ  покровительствовадъ  искусствамъ  и  наукамъ.  Укра- 
силъ  Берлинъ  замечательными  памятниками,  дворцами  и 
сдЪлалъ  изъ  него  настоящую  королевскую  резиденщю.  Онъ 
основалъ  въ  Берлин*  академ1ю,  учредилъ  въ  Галле  универ- 
ситетъ  и  призвалъ  туда  знаменитаго  Вольфа.  Так1я  литера- 
турныя  силы,  какъ  Лейбницъ,  находили  при  его  двор*  ра- 
душный пр1емъ,  въ  особенности  благодаря  просв*щенноэАу 
уму  и  доброт*  его  жены  королевы  Соф1и  Шарлотты. 

Такимъ  образомъ,  не  смотря  на  коренное  различ1е  во 
взглядахъ  и  уб*жден1яхъ  Великаго  Курфюрста  Фридриха 
Вильгельма  и  его  сына  короля  Прусс1и  Фридриха  I,  оба 
принесли  существенную  пользу  Прусс1и,  оба  положили  проч- 
ный фундаментъ  для  будущей  ея  политической  роли.  Сынъ 
короля  Фридриха  I — Фридрихъ  Вильгельмъ  I  (1713—1740) 
во  эсемъ  расходился  со  своимъ  отцомъ. 

Выросш1й  вдали  отъ  утонченной  и  роскошной  придвор- 
ной жнзни^  процв*тавшей,  какъ  мы  вид*лИ|  при  его  отц*. 
онъ  ненавид*лъ  св*тъ,  придворную  обстановку  и,  проводя 
всю  свою  молодость  въ  практическихъ  занятхяхъ  въ  провин- 
щи,  большею  частью  по  сельскому  хозяйству,  онъ  вынесъ 
даже  какую-то^  нич*мъ  не  объяснимую  ненависть  ко  вся- 
кому отвлеченному,  спекулятивному  мышлешю,  см*шавъ 
сущность  съ  отталкивающею  его  формою,   въ  которой  фило* 


—  101  - 

софское  обрааованке  являлось  ему  въ  его  предетавител^хъ» 
окружавшихъ  престолъ  его  отца.  Исходя  иаъ  этой  ложной 
точки  зр^н1я,  онъ  смотр'Ьлъ  на  художниковъ,  лнтераторовъ 
ученыхъ,  каЕъ  на  людей  безполезныхъ  и  вредныхъ,  своими 
сочянен1я]1И,  своими  произведен1дми  искусства  усиливающихъ 
утонченность,  изн'Ьженность  и  роскошь  придворной  жизни, 
и  т1^мъ  вноедщихъ  даже  развратъ  въ  немецкое  общество. 

Это  была  натура  крайне  односторонняя,  безъ  всяваго 
серьезнаго  образован1я,  но  и  совершенно  лишенная  той  нрав* 
ственной  порчи,  которая  несомн']^нно  съ  собою  приносить 
высшая  культура;  натура  совершенно  ц'Ьльная,  обладавшая 
простымъ  здравымъ  смысломъ,  при  томъ  весьма  суровая, 
ъЕОлиЬ  честная,  даже  набожная,  горячо  принимавшая  къ 
сердцу  все,  касавшееся  блага  своего  отечества  и  всегда  по- 
мышлявшая только  объ  одномъ  —  о  государственной  пользе, 
которой  онъ  р^^шился  посвятить  всю  свою  д'Ьятельность.    . 

Фридрихъ  Вильгельмъ  I  собственно  и  является  первымъ 
организаторомъ  въ  деталяхъ  того,  что  было  только  намечено 
Великимъ  Курфюрстомъ;  онъ  первый  выработалъ  подробно 
ту  политическую  и  государственную  программу,  которую  за- 
вещали ему  выполнить  для  блага  Пруссхи  его  предшествен- 
ники. Изъ  вс^хъ  задуманныхъ  и  осуществленныхъ  имъ 
внутреннихъ  преобразованШ,  всего  важи]^е  по  своимъ  посл^Ьд- 
ств1ямъ  и  всего  полезна  для  Прусс1и,  были  реформы  воен- 
ная и  административная. 

Онъ  вполн-Ь  сознавалъ  всю  численную  недостаточность 
вербовавшагося  до  него  войска.  Въ  1733  г.  введена  была  имъ 
новая  военная  оргавизац1я,  состоявшая  въ  томъ,  что  7»  по- 
стояннаго  Прусскаго  войска  вербовалась  изъ  иностранцевъ, 
^/з-же  изъ  туземныхъ  жителей,  исключительно  изъ  кресть- 
янскаго  СОСЛ0В1Я  (городское  сослов1е  и  интеллигенц1я  были 
освобождены  отъ  воинской  повинности).  Срокъ  отбывашя 
этой  повинности  простирался  отъ  172  До  2-хъ  л-Ьтъ. 

Офицерскаго  зван1я  дослужиться  могли  исключительно 
только  дворяне  и  такимъ  образомъ  отношен1я  помЪя^иковъ — 
офицеровъ  БЪ  кр']^постнымъ — рядовымъ  продолжались  и  на 
военной  службе,  становясь  только,  конечно,  еще  бол-Ье  су- 
ровыми отъ  неумолимой  военной  дисциплины. 
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Въ  сущности  эта  новая  военная  организац1л  была  толь- 
ко 1(альв'Ьйпгахъ  развитгехъ  и  прнм^неше^гь  къ  изк^нвв- 
шимся  условгямъ,  къ  новому  монархическому  принципу, 
прежнихъ  ленныхъ,  феодальныхъ  отношенхй  фрейзассеновъ 
къ  своимъ  сюзеренамъ.  Въ  отношеши-же  къ  внутренней 
администрац1И  Пруссш,  Фридрихъ  Видьгелъмъ  I  ввелъ  си- 
стему, совершенно  противоположную  феодальннмъ  учрежде- 
Н1ямъ;  а  именно:  преследуя  идею  строгой  государственной 
централизащи,  овъ  учредилъ  сложную  бюрокрапю,  имъ  впер- 
вые строго  проведенную  въ  Европе,  гд'Ь  она  впосл^Ьдств1и 
прочно  утвердилась.  Въ  1722  г.  учрежденъ  былъ  имъ,  такъ 
называемый,  9Б1гес1;опит*'  въ  Берлине — родъ  центральнаго 
административнаго  управлешя  и  открыты  были,  такъ  пазы- 
ваемыя  «камеры^  въ  провинц1яхъ.  Вся  адмивистративная 
власть  въ  отд'бльныхъ  провинщяхъ  лежала  на  отв^тствев- 
ности  этихъ  камеръ. 

По  характеру  своему  набожный  и  релнпозный,  Фридрихъ 
Вильгельмъ  I  однако  никогда  не  подчинялся  влхянш  духо- 
венства, которое  онъ  тоже  держадъ  въ  строгой  дисциплине, 
выставляя  такимъ  образомъ  открыто  принципъ  контроля 
св']&тской  королевской  власти  надъ  представителями  духов- 
наго  начала  въ  стране,  надъ  духовною  властью.  СельсБ1я 
школы  тоже  подпали  подъ  строг!]^^  правительственный  кон- 
троль. 

Бережливый  по  отношен1ю  къ  своимъ  собственнымъ  рас- 
ходамъ,  онъ  соблюдалъ  крайнюю  эконом1Ю  и  въ  государствен- 
ныхъ  расходахъ,  но  не  жал^лъ  ихъ,  когда  того  требовали 
выгода  или  польза  государства.  Такъ,  прхобр^ъ  онъ  за  день- 
ги у  Швец]и  часть  Померан1и  (Уогрошшегп),  за  два  мил- 
л1она  талеровъ. 

Такимъ  образомъ  благодаря  своей  разумной,  осторожной 
ПОЛИТИКЕ,  усп^'клъ  онъ  оставить  сыну  своему  богатую  козну 
и  отлично  дисциплинированное  войско,  вполн'Ь  готовое  къ  бою. 

Монархичесшй  абсолютизмъ,  являвшШся  въ  то  время 
крайне  необходимымъ,  принеся  Пруссш  существенную  поль- 
зу, спасши  ее  отъ  анархш  и  выведя  ее  въ  рядъ  периосте- 
пенныхъ  европейскихъ  государствъ,  достигъ  при  немъ  своего 
апогея. 

Посл'6  него  начинается  ослаблен1е  монархическаго  прин- 


ципа  В1  11русс1и;  Фридрихъ  Внльгедьнъ  I,  иохно  сказать, 
иодобво  ЛюдовяЕу  XIV,  унесъ  съ  собою  въ  иогвлу  обвлше 
н  невоволебденную  еще  лъ  то  врена  вЪру  соврекенниховъ' 
въ  веобхохнность  и  святость  монархическаго  абсолютизма. 
Прееанвконъ  его  быдъ  его  сынъ — Фридрихъ  Вели51й(1740 — 
1786). 

Обо8рЪв1е  его  упраиенц!  отвоситса  уже  ко  второау  пе- 
Р10ДУ  нашего  васговщаго  курса. 

Мы  такинъ  обравонъ  вознаконилвсь  съ  вовынъ  ГОсудар- 
ствонъ,  возвившюсъ  въ  Гернавш  посл^  Вестфальсваго  авра 
н  отчасти  благодаря  ему,  эанЪвнвпшыъ,  хавъ  ны  вид'Ёли, 
со  вреневемъ,  въ  судьбахъ  западвоб  Европы,  роль  Габсбур- 
говъ  в  преобладавшвмъ  въ  ней  всю  вторую  половину  прош- 
лаго  стол4т1я. 

Подобный  хе  исторвческ1й  нроцессъ — возвышен1е  одной 
;1ерхавы  и  ослаблен1е  другой,  нредставдяютъ  ванъ  въ  эту-хе 
эпоху,  т.  е.  въ  яервыхъ  сорокомпъ  годахъ  орошлаго  стод^- 
Т1Я  два  другихъ  государства — Росс1я  в  Швецш. 

Какъ  Орусс1я  въ  ХУШ  столЪт1в  за||1|наетъ  постевенно 
Австрш,  таввнъ  же  образоиъ  и  Росс1я  постепевно  выт^- 
сняеть  собою  111вец1Ю. 

Швещя,  посл^  Густава  Адольфа  и  Карла  XII,  подобво 
Австр1в,  врожнваеть  въ  безд^йств1н  свой,  такъ  сказать,  ум- 
ственный я  вравствевЕый  капиталъ,  свое  бывшее  полвтв- 
ческое  вл1ян1е  въ  ЕврооФ,  въ  то  время,  какъ  выдввгаются 
ва  историческою  арену  вовыя  государства,  01гарадсь  ва  но- 
вую государственную  систему  монархическаго  абсолютизма, 
восд^довательно  ими  проводимую.  Эти  державы  суть  Росс1н 
I  Прусеш.  О  Россш  ны  зд'^ь  говорить  не  будемъ,  такъ 
иль  пастоапцй  курсъ  обнимаегь  только  истор1Ю  западно- 
европейсвЕхъ  государствъ  въ  ХУШ  столкли  въ  до-револю- 
щоЕвую  эпоху. 

Намъ  необходимо  теперь  заняться  краткикь  обзороиъ 
политическаго  положешя  Швещи  въ  первой  воловин^^  прош- 
лаго  столЪт1я  н  выясвить  такинъ  обравонъ  причин 
пе^1альной,  лишенной  всякаго  8начен1а  роли,  котору; 
играла  въ  неждународной  политнк'Ь  этой  эиохи.  Собс1 
говоря,  историческое  звачеше  Швепдл  получаетъ  лв1 
XVI  столЪпи—съ  Густава  Вазы    (1530—1560).    Онъ  (] 
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чески  отд&[детъ  ее  отъ  Данш,  съ  которою  Швецхя  состав- 
ляла одно  политическое  ц^лое  съ  Х1У  столЬтгя. 

Онъ  вводить  въ  Швещю  протестантское  в^Ьроиспов^анхе 
и  на  немъ  основываетъ  свою  политику  возвшпешя  Швецги. 
Ви^ст^  съ  тЪиъ,  онъ  сокрушаетъ  въ  стране  сильную  до  него 
власть  католическаго  духовенства;  секуляризируетъ  богатня 
церковныя  имущества,  открывая  такямъ  образомъ  новые  зна- 
чительные доходы  для  государственной  казны. 

Съ  однимъ  только  длехентомъ  не  иогъ  овъ  справиться  въ 
Швецхи,  а  именно,  съ  могущественнымъ,  родовитымъ  швед- 
скимъ  дворянствохъ,  которое  продолжало  и  при  немъ  поль- 
зоваться огромными  правами  и  привилег1ями,  въ  ущербъ  даже 
сфер'Ь  деятельности  королевской  власти,  значительно  сгЬсняя 
ея  автоном1ю. 

Политическая  программа  Густава  Вазы  им^Ьла  цЪлью 
возвышеше  Швещи  на  сЪвер^,  какъ  сильной  морской  державы, 
захвативъ  съ  этою  ц^лью  все  побережье  БалтШскаго  моря. 

Отсюда   неизбежно   было  рано   или  поздно  столкновев1е 

4 

Швецш  съ  Росс1ею,  которая  стремилась  кътому-же  преобла- 
данш  на  БалтШскомъ  морЬ,  а  за  симъ  ветб^жаы  были  и 
столкновеи1я  Швецш  съ  Польшей  и  Дан1ею. 

Съ  половины  ХУ1  стол'Ьт1я  Лифляндсий  вопросъ  становится 
спорнымъ  вопросомъ  между  Россхей,  Швещей,  Дашей  и 
Польшей. 

Возникъ  этотъ  вопросъ  вслЪдствхе  того,  что  прекративъ 
въ  1561  году  свое  существованхе,  какъ  духовная  корпорац1я, 
орденъ  Меченосцевъ  при  гроссмейстере  Готгард^  Еетлер^ 
(1558 — 1561  г.)  уступаетъ  герцогство  Лифляндаю  Польше  и 
получаетъ  взам^нъ  его  Еурлявд1Ю,  какъ  наследственное  гер- 
цогство, остающееся,  т^мъ  не  менее,  въ  яенныхъ  отношешяхъ 
къ  ПольшЬ.  Ранее  еще  орденъ  Меченосцевъ  приналъ  про- 
тестантство (при  гроссмейстере  Плеттенберге  въ  1525  г.) 
Борьба  изъ-за  преобладан1я  на  БалтШскомъ  море  между 
Росс1ей  и  Швещей,  при  вмешательстве  Польши  и  Данш,  вЪ 
сущности  сводилась  къ  борьбе  изъ-за  лифдяндскаго  побережья. 
Между  темъ  Эстлянд1ю  захватываетъ  въ  1562  г.  Швецхя,  а 
островъ  Эзель — Дан1я  и  такимъ  образомъ,  все  четыре  державы 
стараются  утвердиться  на  Балпйскомъ  море. 

После  Густава  Вазы  до  начала  ХУП  столет1я,  казалось, 


^ 


—  105  — 

ЧТО  всЬ  пдоды  его  н&цюнадьной  политики,  клонившейся  кь 
возвышешю  и  саностоятеаьному  развит1ю  Швещи,  погибли 
вж'Ьсг!  съ  нимъ. 

Преемники  его — сынъ  его  Эрихъ  Х1У,  по  неспоеобности, 
другок  его  сннъ  1оаннъ  (1568 — 1592  гД  по  склонности  къ 
католичеству,  раврушаютъ  по  немногу  результаты  протестант- 
ской политики  отца.  1оаннъ  даже  женился  на  польской  прин- 
цессе и  старался  снова  водворить  католичество  въ  Швещи. 
Сынъ  его  Сигязмувдь  Ш  (1592 — 1602  г.)  соединила  даже 
Шведскую  корону  съ  польской.  Огь  этого  невормадьнаго  по* 
дожешя,  отъ  8Т0Й  автинацюнадьной  политики  освобождаетъ 
Швещю  третШ  сынъ  Густава  Вазы,  дядя  Сигизмувда,  Еарлъ 
Зюдерманландск1Й,  вступивппй  въ  1602  г.  напреотолъ,  подъ 
именехъ  Карла  IX,  объявивъ  Сигизмунда,  лишеннымъ  пре- 
стола (*). 

Карлъ  IX  (1602—1611)  снова  берется  за  прерванную  его 
предшественниками  политику  Густава  Вазы.  Онъ  вмешивается 
въ  политику  Росс1и  въ  „смутную  эпоху *^  нашей  отечественной 
исторш.  Онъ  ревноство  поддерживаетъ  въ  Швещи  протестант- 
ство, сознавая,  что  отъ  протестантства  зависить  политическое 
велич1е  Швефи.  Но  особенно  сынъ  его — Густавъ  П  Адольфъ 
(1611 — 1632)  энергически  стремится  къ  этойц'Ьли.  Б^о  вме- 
шательство въ  тридцатилетнюю  войну  только  и  объясняется 
этииъ  стремлешемъ  упрочить  Швещи  ея  самостоятельное 
политическое  положение  среди  сЬверныхъ  державъ.  Онъ 
прюбр^таетъ  но  Вестфальскому  миру  Померашю  и  устья 
рЪвъ  Одера  и  Везера. 

На  ряду  съ  внешнимъ  округлешемъ  границъ  Швещи, 
Карлу  IX  и  Густаву  Адольфу  удается  безъ  особенныхъ  усил1й, 
не  прибегая  въ  крутымъ  мфранъ,  значительно  ослабить  вл1я- 
ше  шведскаго  дворянства,  находившагося  подъ  обаяшемъ 
военной  славы  Густава  Адольфа  и  потому  охотно  емуОодчи- 
нявшагося  и  уступавшаго  ему  понемногу  свои  в^ковыя  при- 
внлег1и,  служивппя  до  т^хъ  поръ  залогомъ  его  самостоятель- 
ности и  автовомги,  по   отношенхю    къ   королевской  власти. 


(*)  О  собнт1лхъ  шведской  истор1и  этой  эпохи  мы  говорили  уже  въ 
конц'Ь  нашего  курса  „Рефорнац10нной  эпохи^,  при  обзоре  католиче- 
СЕ0&  реакц^а^въ  Швещи  (си.  т.  I  лекцШ  по  Нов.  пет.  пр.  Бауера). 
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Преждевременная  его  скерть  въ  бвтвЬ  при  Лютцен^^  въ  1 632  г., 
внезапно  прервала  это  постепенное  политическое  уснжеше 
Швецш. 

Подучивъ  по  Вестфальскому  миру  Похеравио,  Швещя 
могла  вл1ять  на  д^ла  Германш  и  играть  роль  въ  ея  полнтжк^^; 
но  для  этого  вм'Ьшательства  нужно  было  твердое,  энергиче- 
ское нравлеше;  между  тЬмъ,  на  шведсвомъ  престодД,  но 
смерти  Густава  Адольфа,  возс^адъ  ребеновъ  —  малолетняя 
его  дочь  Христина  (1632—1654  г.);надъ  нею  учреждена  бы- 
ла ояека,  состоявшая  изъ  пяти  высшихъ  сановниховъ,  членовъ 
государственнаго  совета,  подъ  предс^дательствомъ  Акселя 
Оксенштерна. 

Дворянство,  несколько  ослабленное  твердою,  последователь- 
ною нодитивою  Густава  Адольфа,  начало  теперь  снова  уси- 
ливаться, вступивъ  въ  р^пгательную  борьбу  съ  королевскою 
властью.  Вся  нстор1я  Швещи  второй  половины  ХУП  стол^пя 
ознаменована  этой  упорною  борьбою,  по  временамъ  только 
н^колько  стихавшею;  эта  борьба  королевской  зласти  съ 
сепаративными  стренлен1ями  крупнаго  шведсваго  дворянства 
какъ  красная  нить,  проходить  черезъ  всю  истор1Ю  Швецш 
этой  эпохи  и  прндаетъ  ей  совершенво  особый  отъ  прочмхъ 
с^^верныхъ  державъ  характеръ,  выработываеть  твердые,  ооре* 
д&[енные  принципы  въ  шведской  аристовратаи  и  несомн^Ьнно 
сильно  подготовила  Швещю  къ  представительной  фори^ 
правлетя. 

Шведское  дворянство  рано  отвоевало  себЪ  значительный 
привилег1и,  какъ-то:  свободу  отъ  платежа  податей  и  пошлинъ, 
такъ  называемое  ,  право  охоты  и  рыбной  ловли  **,  а  главное — 
право  исключительнаго  зам^щешя  вс^хъ  доходныхъ,  важныхъ 
государственныхъ  должностей.  Отсюда  естественно  являлось 
у  него  стремлен1е  въ  захвату  въ  свои  руки  всего  государ- 
ственнаго унравлен1я,  стремлеше  къ  полному  господству,  ко- 
торое легко  могло  превратиться  въ  гибельную  для  Швецш 
олигархш,  при  крайне  угнетенномъ  состояв1и  крестьянсхаго 
С0СЛ0В1Я  и  слабости  королевской  власти. 

Последняя  пользовалась  только  незначительными  доходами, 
отпускаемыми  ей  постановлен1ями  дворянства,  и  доходы  эти 
при  Христин'Ь  еще  уменьшились,  потому,  что  она,  нуждаясь 
въ  девьгахъ,   продавала  за  безцЬнокъ  государственныа  ину- 
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щества  ъъ  частныя  руки.  Христвна  ио  своеку  отчаст»  фило- 
софскому образовашю,  по  мечтательноиу,  уиекающехуся, 
кроткому  своему  характеру,  не  чувствовала  никакой  склонно- 
сти къ  управленш  обшарннмъ  королевствоиъ.  Она  любила 
проводить  врекя  въ  кругу  ученыхъ,  литераторовь,  философовъ, 
занимаясь  чтен1емъ  и  иитересуясь  художествами.  Ей  обязана 
Швещя  процв^^темъ  наукъ,  изящной  литературы  и  искусствъ. 
При  ея  двор&  находили  радушный  пр1емъ  ташя  знаменитости 
в^ва,  вакъ  Декартъ,  Гуго-Грощй  м  другзе.  Эта  художественная, 
артистическая  сфера,  въ  которой  она  почти  исключительно 
вращалась,  гармонировала  съ  ея  личныиъ  характеромъ,  съ  ея 
вкусами  и  темпераментоиъ;  она  не  любила  севера,  съ  его  су* 
рошмъ  климатомъ,  съ  его  сдержаннымъ,  не  увлекающимся 
насалев1е1гь;  она  по1жвалась  на  югь,  въ  страну  солнца  и  тепла, 
въ  страну,  богатую  художествгамыми,  повтическими  образами. 
Понятно,  что  сухое,  раэсудочное  протестантское  учете  не 
удовлетворяла  ея  мечтательной  поэтической  натуре;  она  уже 
съ  молодости  чувствовала  расположеше  къ  пышному  католи- 
ческому культу,  такъ  много  говорящшу  своею  обрядностью 
воображеию  и  чувству.  Этимъ  настроев1емъ  ея  воспользова- 
ямсь  1езуиты,  которые  уб'Ьдили  ее  перейти  въ  католичество, 
что  она  и  совершила,  отказавшись  предварительно  отъ  пре* 
стола  въ  пользу  своего  двоюроднаго  брата  Карла  X,  герцога 
Цвейбрювенскаго  (1654^—1660  г.). 

Переходъ  ея  въ  католичество  совершился  при  торжествен- 
ной обстановк^Ь  въ  Ивсбрюк^Ь,  посл^  чего  она  много  путеше- 
ствовала въ  ГолландЫ,  Францш  и  Италхн  и  накоиецъ  окон- 
чательно поселилась  въ  Рим^,  гд-Ь  она  и  умерла  въ  1689  г., 
окруженная  поэтами  и  учеными.  ТЬло  ея  покоится  въ  храмЪ 
ев.  Петра  въ  Рим'Ь. 

Карлъ  X  вступилъ  на  престолъ  Швещи  съ  гравд108ными  пла- 
нами и  широкими  замыслами,  осуществить  кото^ше  ему  уда- 
лось только  отчасти,  всл'Ьдствдекратковременностиегоправлешя. 

Онъ  хогЬлъ  сл'Ьдовать  нацюнальпой  политике  Густава 
Адольфа  —  усилить  королевскую  власть  внутри  и  расширить 
пред'Ьлы  Швец1И,  воскресивъ  въ  вей  ея  боевую  славу,  н'Ькогда 
столь  грех^^вшую  въ  Европе. 

Онъ  мечталъ  о  создан1и  на  сЬвер'Ь  сильной  скандинавской 
мопархш,  завоевавъ  съ  этою  ц&1ью  Данш  и  Норбег1Ю. 
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По  отношешю  къ  шведскому  дворянству  Карлъ  X  дМство- 
валъ  очень  внергичесЕи. 

Даровавныя  дворянству  въ  разное  время  вначителъныя 
льготы  и  главнымъ  образомъ  освобождеше  его  отъ  платежа 
налога  за  недвижимую  собственность,  до  того  истощили  госу- 
дарственную казну,  а  следовательно  и  королевские  доходы, 
что  правительство  не  въ  состоянш  было  покрывать  своихъ 
самыхъ  необходимыхъ  расходовъ,  не  отягоп^ая  новыми  пода- 
тями уже  в  бевъ  того  отягощенное  крестьянское  сослов1е. 

Ск)звавая  необходимость  предпринять  р'Ьшительныя  мДры 
для  усилешя  средствъ  государствеянаго  казначейства,  Еардъ  X 
потребовалъ  категорически  отъ  шведскаго  дворянства  возвра- 
щешя  вороне  всЬхъ  гЬхъ  земедьныхъ  угодай,  всей  недвижи- 
мой собственности,  которыя  дворянство  пр1обрело,  начиная  съ 
Густава  Адольфа,  частью  куплею,  частью  хитростью,  частью, 
навонецъ,  въ  награду  за  разный  услуги,  оказанный  имъ  ко- 
ролевской власти. 

Хотя  эта  м^ра  не  везд'Ь  проведена  была  одинаково  по- 
следовательно, тЬмъ  не  менее  шведское  правительство  благо- 
даря  ей  получило  значительное  приращенке  средствъ,  которыя 
были  ему  необходимы  для  приведен1я  въ  исполнеше  обшнр- 
ныхъ  политическихъ  плановъ  Карла  X.  Онъ  им^лъ  въ  виду 
упрочить  господство  Швещи  на  Балт1Йскомъ  море;  съ  этою 
целью  онъ  воспользовался  возгоревшеюся  войною  между 
Алексеемъ  Михайловичеиъ  и  польскимъ  королемъ  Яноиъ 
Базим1ромъ,  (возникшей  вследств1е  присяги  на  подданство 
Малороссш  московскому  царю  въ  1654  г.),  чтобы  двинуть 
свои  войска  на  Польшу. 

Предлогомъ  начать  войну  для  Карла  X  служило  то  обстоя- 
тельство, что  Янъ  Казим1ръ  отказался  признать  его  шведскимъ 
королемъ,  считая  самаго  себя  завоннымъ  васледиикомъ  швед- 
ской короны  после  отца  своех^о  Сигизмунда  III. 

Карлъ  X  въ  короткое  время  оа^аделъ  Варшавою,  1^ако- 
вомъ  и  загналъ  Яна  Казим1ра  въ  Силез1Ю.  Одновременно 
онъ  заключаетъ  договоръ  съ  курфюрстомъ  Фридрихомъ  Виль- 
гедьмомъ  Бранденбургсвимъ,  который,  какъ  герцопь  прусоой, 
состоял ъ  вассаломъ  Польши. 

За  помощь,  оказанную  Брацденбургомъ  Швещи,  Карлъ  X 
обещался  освободить  Прусс1Ю  отъ   ленной  зависимости  отъ 
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Польши,  что  было  осуществлено  впоследствии,  по  трактату 
въ  Велау  (въ  1657  г.),  безъ  участ1я  Швецш.  Польшу  спасъ 
на  этотъ  разъ  отъ  гибели  хезуитсЕШ  орденъ,  усп^вшШ  возбу- 
дить въ  стране  релипозиый  фанатизвсБ  противъ  протестант- 
ской ШвеЕЦИ.  Искусными  политическнии  интригами  удалось 
Польше  установить  противъ  Швецш  Росс1ю,  Германхю,  Сак- 
сотю  и  Дашю.  Война  грозила  обратиться  въ  обо^еевропей- 
скую,  когда  внезапная  смерть  Карла  X  (1660  г.)  совершенно 
изменила  политическ1й  горизонтъ. 

Враждебныя  Швещи  державы  заключили  съ  нею  мнръ. 
По  Копенгагенскому  миру  (въ  1660  г.)  Швещя  получила  отъ 
Даши  прииадлежавш1я  последней  датсшя  области  въ  южной 
Швещи  и  островъ  Боргольмъ;  по  миру  въ  Олив*!  (близь 
Данцига)  въ  томъ-же  году  Швещя  получила  отъ  Польши 
Эстлянд1Ю  и  Лифляндш;  польсшй  король  отказывался  отъ 
дальн^йшихъ  притязашй  на  шведскую  корону  и  получалъ 
за  то  обратно  Курдяндаю,  Мархенбургъ  и  Эльбингъ;  наконецъ, 
въ  сд^дуюш.еиъ  1661  г.  АлексМ  Михайловичъ  по  договору 
въ  Кардис^  (на  Лифляндской  границе)  отказывался  отъ 
вс^хъ  захваченныхъ  имъ  шведскихъ  вдад'бшй  въ  Лифляндхи. 

Карлу  X  насл-Ьдоваль  его  сынъ — Карлъ  XI  (1660 — 1607). 
По  его  несовершеннол^тш,  надъ  нимъ  была  съ  начала 
учреждена  опека,  состоявшая  изъ  пяти  членовъ  государствен- 
наго  совета.  Впосл^дств1и  Карлъ  XI  твердо  и  посл'Ьдова- 
тельно  проводилъ  политику  своего  отца  и  Густава  Адольфа. 
Онъ  безъ  всякой  пощады  отнималъ  у  шведскаго  дворянства 
неправильно  нрисвоенныя  имъ  себ'Ь  коронныя  имущества,  при 
чемъ  мнопе  изъ  дворянъ  лишились  всего  своего  состоянхя. 

Подобными  М'Ьрами  онъ  настолько  увеличилъ  государствен- 
ные доходы,  до  него  весьма  незначительные,  что  онъ  могъ 
даровать  нног1я  льготы  и  облегчить  тяжелое  положете  отя- 
гощеннаго  податями  и  налогами  крестьянскаго  сослов1я. 

Уничтоживъ  прежннюю  фактическую  зависимость  коро- 
левской власти  отъ  шведскаго  дворянства,  Карлъ  XI  не  хо- 
т^ъ  на  этомъ  остановиться;  онъ  захот^лъ  парализировать 
и  административную  власть  дворянства  въ  государстве  и  съ 
этою  ц^ью  оставилъ  за  государственнымъ  сов^томь  лишь 
совещательный  голосъ  въ  важнМшихъ  дЪлахъ,  отнявъ  у 
него   всякую  административную  сферу  деятельности,   всякое 
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бЛ1ЯН1е  ыа  ходъ  внутренвей  политики  страны.  Покровитель- 
ствуя нащоиальной  торговли  и  промышленности,  Варлъ  XI 
увеличилъ  благосостояше  Швецш;  развивалъ  и  поощрялъ 
землед'Ьлхе  и  тЬыъ  улучшалъ  положете  крестьянскаго  сосдов1я. 

Что  касается  внешней  его  политики  оаъ  прияииалъ  уча- 
ст1е  въ  голландской  войнЪ  Людовика  Х1У,  въ  качеств^^  союз- 
ника Франщи  и  уб'Ьдидся  въ  опасности  служить  оруд1ез1!ьвъ 
рукахъ  великаго  короля,  а  потому  впосл%дств1и  удерживался 
отъ  союза  съ  Франщей. 

Умирая  въ  1697  году,  оставидъ  онъ  сыну  своему  госу- 
дарство, не  обременвое  долгами,  до  двухъ  милл10новъ  талеровъ 
сбережен1я  и  отличное  войско,  вполне  дисциплинированное 
и  готовое  къ  бою. 

Царствован1е  знаменитаго  его  сыва  Карла  XII  относится 
уже  къ  ХУШ  стол4т1ю,  (1697 — 1718  г.).  Мы  зд-Ьсь  не  ме- 
жень подробно  останавливаться  на  фактической  сторон^Ь  его 
царствовашя,  мы  отм'Ьтимъ  только  главные  моменты  его 
правлен1я  и  укажеиъ  на  характеръ  его  вн']^шней  политики. 
По  смерти  Карла  XI,  къ  концу  ХУП  стол'Ьпя,  Швещябыла 
одною  изъ  сильн^йшихъ  европейскихъ  державъ.  Твердая, 
последовательная  внутренняя  политика  Карла  X  и  Карла  XI 
обогатили  государственную  казну,  упрочили  королевскую 
власть  и  подготовили  отличное  войско,  которое  знаяитюльно 
расширило  вн'бшше  пределы  Швецш.  Въ  составь  шведскаго 
королевства  вошли  постепенно  съ  половины  ХУК  стол']^т1я 
следуюп1;1я  области:  Померашя,  Штральзундъ,  Штетинъ,  Бре- 
мень,  Лифлянд1я  и  Эстляндгя  съ  Ригою  и  Ревелемъ  и  такимъ 
образомь  Швец1я  прочно  установила  свое  господство  на  Бал- 
т1Йсвомъ  морЪ.  Нын'Ьшшй  Остзейсшй  край  обильно  снабжалъ 
Швец1Ю  хлФбомъ. 

При  вступлети  шестнадцатил^тняго  Карла  ХП  на 
шведсшй  престо лъ^  всЬ  враги  Швец1и  вовстали  противъ  нея, 
над-Ьясь  при  молодоиъ  короле  легче  добиться  уничтожешя 
военнаго  престижа  Швещи  на  скверЬ.  Къ  тому  же  Карлъ  XII 
въ  молодости  зареконендоваль  себя  сь  очень  яеблагопрхят- 
ной  стороны;  онъ  отличался,  какъ  говорили,  крайне  нЬтрен- 
нымъ  характеромъ,  яерасположешемъ  къ  оерьезнымъ  заняТ1ямь; 
всю  молодость  СВОЮ  провелъ  онъ  въ  удовольств1яхь  и  развле- 
чен1яхъ. 
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Но  смотр1вш1е  на  него  такнмъ  образомъ,  сильно  ошиба- 
лись, принимая  беззаботность  и  легкомысленность,  которыми 
онъ  отличался  въ  молодости,  за  индивидуальное  свойство  его 
характера. 

Вступивъ  на  шведсюй  престолъ,  Карлъ  XII  скоро  пока- 
залъ,  что  онъ  обладалъ  р'Ьдкимъ  политическимъ  умомъ  и 
вполн^^  въ  состояши  бмлъ  вывести  Швещю  изъ  угрожавшей 
ей  опасности,  представляемой  коалищею. 

Главн'Ьйшими  врагами  Шнещи  были,  при  вступленш 
Карла  XII  на  престолъ,  Польша  съ  ея  королемъ  Августомъ  II 
во  глав4  (1697 — 1733  г.),  желавшимъ  возвратить  отнятую 
Швещею  Лифлянд1Ю,  и  Дашя,  стремившаяся  вернуть  потерян- 
ный ею  области  по  Копенгагенскому  миру,  о  которомъ  мы 
упоминали,  и  присоединить  егЦе  часть  Голштинскаго  герцог- 
ства, принадлежавшаго  родственному  дому  шведской  королев- 
ской династ1и — герцогамъ  Голштейнъ-Готторбскимъ. 

Мы  зд-Ьсь  не  излагаемъ  отношешй  Ольденбургской  дат- 
ской династ1И  къ  голштинскому  герцогству.  Это  насъ  завлекло 
бы  слишкомъ  далеко  въ  сторону.  Кереходимъ  къ  изложен1Ю 
главнМшихъ  моментовъ  такъ  называемой  „великой  северной 
войны*. 

Были  еще  и  друпе  мотивы,  побуждавш1е  Августа  II  на- 
чать войну  со  Швещей. 

Онъ  былъ  очень  ст'Ьсненъ  въ  своихъ  д'Ьйств1яхъ  даннымъ 
имъ  об'Ьщатемъ  (Рас1а-сопуеп1;а)  польскому  дворянству — не 
стЬснять  его  вольности,  и  не  препятствовать  его  сепаратив- 
нымъ  стремлен1ямъ,  шедшимъ  постоянно  въ  разр'Ьзъ  съ  целями, 
преследуемыми  королевскою  властью. 

На  популярную  для  Польши  войну  со  Швещею  смотр'Ьлъ 
Августъ  II,  какъ  на  удобное  средство  пр1обр'Ьсти  бол-Ье  ши- 
рокая права  для  своей  королевской  власти,  усиливъ  ее  такимъ 
образомъ  въ  ущербъ  стремлен1ямъ  польскаго  дворянства.  Къ 
тому-же  у  него  еш.е  было  желанхе,  какъ  мы  видели,  вернуть 
Лифляндш. 

Въ  Лифляндскомъ  вопросе  его  поддерживалъ  изв-Ьстный 
лифляндсшй  патрютъ  Рейнгольдъ  Паткуль,  участвовавппй  въ 
депутащи,  посланной  Лифлянд1ею  къ  шведскому  правитель- 
ству, съ  ходатай ствомъ  объ  отм^н^  „редукц1й";  такъ  назы- 
валась конфискащя  земель,  припадлежавщихъ  нЬкогда  ордену 


—  112  — 

Меченосцевъ  н  уже  бодН^е  ста  ;гЬтъ  захваченныхъ  шведскикъ 
дворянствомъ.  Результата  эта  депутацш  не  добилась  никакого. 
Участвовавш1е  въ  ней  были  отданы  даже  подъ  судъ  и  заклю- 
чены въ  тюрьму.  Паткулю  удалось  ^жать  изъ  Стокголька  и 
явиться  ко  двору  Августа  II,  котораго  онъ  сталъ  подстрекать 
противъ  Швещи. 

Августъ  II,  при  лро'ЬздЪ  Петра  Великаго  черезъ  Польшу 
въ  1 698  году,  уговорилъ  нослЪдняго  прииЕнуть  къ  с^^верному 
союзу,  образовавшемуся  противъ  Швец1и. 

По  окончан1И  Турецкой  войны  въ  1700  году,  Петръ  и 
объявилъ  войну  Швещи.  Такимъ  образомъ  составился  Север- 
ный союзъ,  С0СТ0ЯВШ1Й  изъ  Росс1и,  Даши  и  Польши,  направ- 
ленный противъ  1Пвец1и.  ШведскШ  сеаатъ  испугался  и  скло- 
нялся уже  къ  примирен1Ю,  когда  юный  Карлъ  XII  явился 
въ  засЪдаяге  и  въ  красноречивой  рЪчи  объявилъ,  что  онъ 
прининаетъ  вызовъ  с^верныхъ  державъ,  и  что  пока  онъ  ко- 
роль, онъ  свято  будетъ  охранять  отцовское  насл'Ьдхе.  Его 
р^чь  наэлектризировала  присутствовавшихъ;  посыпались  при- 
ношешя  и  пожертвовашя  на  воевныя  нужды;  дворянство, 
стоявшее  всегда  въ  оппозищи  къ  королевской  власти,  теперь, 
въ  эту  критическую  минуту,  съ  восторгомъ  вступило  въ  ряды 
войска;  энтуз1азмъ  былъ  всеобпцй;  война  приняла  чисто  па- 
трютическ1Й,  нац1'ональный  характеръ. 

Повторились  явлен1я,  напоминавш1я  лучшее  время  прав- 
лен1я  Густава  Адольфа. 

Еарлъ  XII  прежде  всего  двинулся  въ  Дан1ю;  въ  самое 
короткое  время  онъ  уже  подступилъ  подъ  стЪны  Копенгагена 
и  грозилъ  превратить  его  въ  груду  развалинъ. 

Датсшй  король  Фридрихъ  1У,  испугавшись,  уже  въ  авгу- 
сте того-же  1700  года  заключаетъ  со  Швещею  Травендаль- 
ск1й  миръ,  по  которому  отказывался  отъ  С'^Ьвернаго  союза. 
Покончивши  съ  Дангею,  Карлъ  XII  направился  на  Росс1ю; 
русск1я  войска  въ  это  время,  занявъ  9стлянд1ю,  осаждали 
Нарву;  внезапнымъ  на  нихъ  нападен1емъ,  Карлъ  ХП  разбилъ 
ихъ  въ  решительной  битв^Ь  подъ  Нарвою  (1700  г.)  и  взялъ 
въ  пл'Ьнъ  всю  артиллер1ю. 

Эти  победы  дали  ему  возможность  сосредоточить  все  свое 
внимаше  на  Польш'Ь,  съ  которою  съ  этого  времени  въ  про- 
должеше  7  л^^тъ  происходила  упорная  борьба,  ознаменовав- 
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шалея  ц'&анмъ  рядоиъ  блестящихъ  поб'Ьдъ  шведскаго  войска , 
которому,  впрочемъ,  весьма  способствовала  вечная  рознь, 
разд'Ьлявшая  Польшу  и  особенно  ярко  выражавшаяся  на  ея 
сеймахъ. 

Но  не  смотря  на  всЬ  свои  старан1я,  Карлу  XII  не  уда- 
лось ВЫТЕСНИТЬ  Августа  П  изъ  Польши  и  отнять  у  него  ко- 
рону. Главные  польсюе  города — Варщава,  Краковъ,  Львовъ, 
Торнъ  и  друпе,  по  Н']Ьсколько  разъ  переходили  изъ  рукъ  въ 
рукв.  Наконецъ,  на  совванномъ  польскомъ  сейм'6,  подъ  нрав- 
ственнымъ  давлетемъ  Карла  XII,  поляки  объявили  Августа  II 
1ип1енныиъ  престола  и  избрали  на  его  м'Ьсто  Познанскаго 
воеводу  Станислава  Лещинскаго  въ  1704  году ,  претендента , 
котораго  поддерживалъ  Карлъ  XII.  Этотъ  Станислапъ  Ле- 
щинск1й  поддерживался  только  шведскими  войсками;  какъ 
только  они  удалялись  изъ  пред']^ловъ  Польши,  его  уже  никто 
бол^е  не  признавалъ  королемъ. 

Наконецъ,  послЪ  рЪшительныхъ  поб'Ьдъ  шведскаго  войска 
и  вступлен1я  ихъ  въ  Саксошю,  миръ  съ  Польшею  былъ  за- 
ключенъ  въ  Альтранштадт*  (1706  г.;,  по  которому  Августъ  II 
принужденъ  былъ  отказаться  отъ  польской  короны  и  при- 
знать Станислава  Лещинскаго  королемъ,  заплатить  громадную 
военную  контрибущю  Швещи,  отказаться  отъ  С'^Ьвернаго  союза 
и  выдать  несчастнаго  Паткуля,  который  вскорЬ  зат^мъ  былъ 
колесованъ.  Между  т^мъ,  пока  Карлъ  XII  занятъ  былъ  въ 
Польш'Ь,  Петръ  Велик1й  не  терялъ  времени.  Онъ  воспользо- 
вался отсутств1емъ  шведовъ  на  берегу  Балт1Йскаго  моря, 
тгобы  прочно  утвердиться  тамъ,  занявъ  Ингерманланд1Ю, 
Эстлянд1ю,  часть  Лифлянд1и  и  Финляндш  и  такимъ  образомъ 
осуществилъ  тотъ  политическШ  планъ,  который  составлялъ 
зав'Ьтную  мечту  московскихъ  царей,  начиная  еще  съ  1оанна  III 
Въ  1702  году  взялъ  онъ  обратно  отъ  шведовъ  кр-Ьпость 
Ор*шекъ,  принадлежавшую  имъ  съ  XIII  стол-Ьтя,  подъ 
шведскимъ  именемъ  ,Нотебургъ**.  Петръ  переименовалъ  ее 
въ  Шлюссельбургъ. 

Мы  не  будемъ  останавливаться  на  дальнМшихъ  подробно- 
стяхъ  неутомимой,  лихорадочной,  такъ  сказать,  д']Ьятельно- 
сти  Петра,  на  военныхъ  его  успФхахъ,  предшествовавшихъ 
Полтавской  бнтв'Ь,  возродившей  упавш1й  духъ  русскаго  вой- 
ска и  научившей  его  поб'^дать  шведовъ.  Изложеше  этихъ 
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событ1й  не  входить  въ  аданъ  нашего  настоящаго  вурса;  мы 
можемъ  касаться  собыпй  изъ  исторш  Росс1и  въ  эту  эиоху, 
лишь  на  столько,  на  свольео  они  переплетаются  съ  событиями 
западно-европейской  истор1и. 

ПослЪ  Полтавской  битвы,  им'Ьвшей  таше  печальные  ре- 
зультаты для  Карла  XII,  ему  пришлось  снова  бороться  со 
вновь  образовавшимся  сЬвернымъ  союзомъ  гЬхъ-же  державъ, 
объявившемъ  вс^  состоявш1еся  до  того  времени  договоры 
между  Швец1ею  и  союзомъ  не  д'Ьйствительными.  Августъ  II 
снова  изгналъ  Станислава  Лещинскаго  изъ  Польши  и  при 
помоп1;и  своихъ  приверженцевъ,  снова  завлад'Ьдъ  польсвимъ 
престо ломъ.  Въ  то  время  Летръ  расширялъ  свои  завоевашя 
въ  Эстлянд1И  и  Лифлянд1и  и  занялъ  часть  Финляндш  (Ка- 
рел1ю);  а  король  Датскхй  высадился  въ  самой  Швещи. 

Между  т^мъ  всл^дств1е  интригъ  шведской  дипломами, 
Турц1я  объявила  войну  Росс1и.  Начался  такъ  называемый 
„Прутсшй  походъ  1711  г., кончивш1йся  миромъ,  некоторому 
Петръ  возвращалъ  Турцхи  Азовъ,  об^П1;алъ  не  вм'Ьпшваться 
въ  д']^да  Польши  и  дозволялъ  шведскому  королю  свободный 
про4здъ  черезъ  Росс1Ю. 

Въ  1714  году  Карлъ  внезапно  явился  передъ  ст^Ьнамм 
осажденнаго  союзниками  Штральзунда. 

Въ  промежутовъ  времени  между  Полтавскимъ  поражешеиъ 
и  концомъ  ПрутсЕаго  похода  Швец1я  утратила  почти  всЬ 
свои  влад'Ьнхя  на  берегу  Балт1йскаго  моря. 

Къ  этому  же  времени  примкнули  къ  Северному  союзу  веЬ 
державы,  недовольный  политическимъ  преобладашемъ  Швец1н 
на  с:Ьвер'Ь,  хот^вшхя  воспользоваться  настоящимъ  ея  критн- 
чесвимъ  положен1емъ,  для  возвращешя  себ'Ь  отнятыхъ  ею 
земель.  Такъ  примкнули  къ  союзу  Ганноверъ,  жел.авш1й  овла- 
д'Ьть  Бременоиъ  и  Верденомъ,  Прусс1я,  захватившая  Ште- 
тинъ,  Англ1я  и  Голлавд1я  —  изъ-за  захвата  шведскимъ  фло- 
томъ  нхъ  нейтральныхъ  судовъ;  кром'Ь  того  Англ1я  считала 
себя  въ  правЪ  вмешаться  въ  международную  политику  того 
В1)емени,  такъ  какъ  король  ея — Георгъ  I,  былъ  одновременно 
и  курфюрстомъ  Ганноверскимъ. 

Вся  шведская  Померан1я  была  уже  занята  союзными  вой- 
сками, когда  въ  ноябр'Ь  1714  г.  прибылъ  Карлъ  ХП  на  по- 
мощь осажденному  Штральзунду,  который  онъ  долженъ  былъ 
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однако  скоро  покинуть,   чтобы  защитить  берега  Швецш  отъ 
нападеи1я  союзниковъ. 

Въ  это  критическое  для  Карла  XII  время,  посл'ЬднШ  на- 
шелъ  нравственную  поддержку  въ  своехъ  министр']^  Герц'Ь, 
столь  же  энергнческокъ  человЪк^,  какъ  и  онъ  санъ,  поддер- 
живавшемъ  въ  немъ  воинственный  духъ. 

Шведское  дворянство  въ  виду  угрожавшей  опасности  для 
Швеши,  сплотилось,  какъ  одинъ  челов'Ькъ;  бросило  на  время 
свою  вековую  борьбу  съ  королевскою  властью,  своивнутрен- 
Н1Я  междоусоб1я,  чтобы  выступить  на  защиту  отечества.  Оно 
не  жал^Ьло  пожертвованШ  для  этой  патрхотической  ц&еи. 
Общее  настроеше  въ  Швещи  было  чрезвычайно  воивственно. 
Шведское  войско  должно  было  сначала  напасть  на  Норвепю^ 
принадлежавшую  въ  то  время  Дан1И.  Между  т^мъ  отъ  зор- 
каго  взгляда  министра  Карла  ХП  Герца  не  укрылись  возник- 
пил  между  союзниками  распри  и  недоразум'Ьшя,  происхо- 
дявпия  отъ  чувства  недов^р!я  и  зависти  союзниковъ  къ 
Петру,  котораго  они  подозревали  въ  нам*Ьреши  прочно 
утвердиться  на  южномъ  берегу  Балтгйскаго  моря  и  такимъ 
образомъ  занять  то  преобладающее  на  немъ  положеше,  кото- 
рое до  него  занимала  Швещя. 

Видя  подобное  недовЪрхе  со  стороны  союзниковъ  и  не 
желая  еще  бол*]^  обострять  натянутыхъ  отношешй,  Петръ 
вышелъ  изъ  С'Ьвернаго  союза  и  повед^лъ  своимъ  войскамъ 
очистить  Померашю  и  возвратиться  въ  Россхю. 

Этимъ  наступившимъ  въ  С']^верноМъ  союз'Ь  раздоромъ, 
искусно  воспользовался  Герцъ.  Его  политическхй  планъ  кло- 
нился къ  примирешю  Росс1и  со  Швещею  и  къ  уничтожешю 
С^вернаго  союза. 

Предварительный  условхя  мира  съ  Росс1ею  были  установ- 
лены при  личномъ  свидаши  Петра  съ  Герцемъ  въ  Гааг-Ъ,  въ 
ма'Ь  1718  года.  Швец1я  уступала  Россш  Лифляндш,  Эстлян- 
Д1Ю,  Ингерманлянд1Ю,  Карел1ю  и  часть  Финляндхи  съ  горо- 
домъ  Выборгомъ.  За  это  Петръ  обязывался  помочь  Карлу  XII 
свергнуть  Августа  II  съ  польскаго  престола  и  возвести  на 
его  мЬсто  Станислава  Лещинскаго;  вромЬ  того — помочь  Шве- 
цш въ  ея  войн']^  съ  Данхей,  Ганноверомъ  и  Норвепею. 

Эти  предварите.1ьныя  условхя  мира  послужили  основан1емъ 
для  дипломатическаго  конгресса  между  Швец1ей  и  Росс1ей, 
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который  и  состоялся  на  Аландсвихъ  островахъ  между  Герцокъ, 
Брюсокъ  и  Остернаноиъ.  Герцъ  замышлялъ  уже  о  тайномъ 
союз^  съ  испансвихъ  минестромъ  Альберони  противъ  Англш, 
Франщи  и  Австр1и,  когда  внезапная  смерть  Варла  XII  яъ 
декабр*]^  1718  года,  при  осад'Ь  крепости  Фридрихсгамъ,  на 
границ^Ь  Норвегш,  изменила  совершенно  ходъ  полнтиче- 
скихъ  событ1й  и  дальнейшую  судьбу  Швещи.  Причина  его 
смерти  осталась  загадочною.  Со  смертью  Карла  XII,  руши- 
лась вся  его  политика.  Вс^  недовольные  этой  политикой 
внутри  Швещи  элементы,  сдерживаемые  оказываемымъ  имь 
обаятемъ,  теперь,  посл*Ь  смерти  Карла  ХП,  возстали  про- 
тивъ королевской  власти.  Во  глав^  этой  антиправительствен- 
ной оплозицш,  стояло,  конечно,  шведское  дворянство,  которое, 
со  временъ  еще  Густава  Адольфа,  находилось  въ  открытой 
борьбе  въ  королевскою  властью,  изъ-за  систематично  прово- 
динаго  посл'Ьднею  принципа  строгой  государственной  центра- 
лизац1и,  изъ-за  постепеннаго  отобран1я  шведскими  королями 
совершенно  произвольно  присвоенныхъ  себе  дворянствомъ 
правъ  и  привилепй. 

Настала  въ  Швецш  совершенная  олигарххя. 

Высш1е  аристовратичесше  роды  захватили  въ  свои  руки 
все  управлеше  страны;  они  прежде  всего  возвратили  госу- 
дарственному сов'Ьту  всЬ  тЬ  права  и  привилегш,  которыя 
были  у  него  отобраны  еще  Карломъ  XI,  оставившимъ  за 
нимъ,  какъ  известно,  только  сов^^щательный  голосъ. 

Права  государствбннаго  совЬта  были  теперь  еще  значи- 
тельно расширены;  онъ  получилъ  совершенно  самостоятель- 
ное, вполн^Ь  независимое  положен1е  въ  государств*]^. 

Земская  дума  сд'Ьлалась  представительницею  высшей  го- 
сударственной власти,  а  государственный  сов']Ьтъ  —  постоян- 
нымъ  ея  комитетомъ^  отв^тственнымъ  только  передъ  нею. 

Въ  этомъ  верховномъ  сов^тЪ  в&к  важнМш1я  д^ла  р'Ьша- 
лись  болыпинствомъ  голосовъ,  при  чемъ  король  пользовался 
только  двумя  голосами;  зам*Ьщен1е  вс^хъ  высшихъ  государ- 
ственныхъ  должностей  въ  войск^^,  суд'Ь  и  администрацхи 
зависало  всец^о  отъ  того-же  верховнаго  совета. 

Королевская  власть  утратила  такимъ  образомъ  всякое 
реальное  значеше,  весь  свой  прежн1й  престижъ.  Первою 
жертвою  управлявшей  Швец1ею  олигархической  парт1И  палъ 
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бывшШ  талантливый  сов'Ьтникъ  Карла  XII  —  Герцъ,  возбу  - 
ДИВ11Г1Й  противъ  Сббя  ненависть  шведской  аристократхи  тя- 
лкелыии  финаЕсовыми  м'Ьрами,  равно  ложившимися  на  в&к 
С0СЛ0В1Я,  не  исключая  и  дворянскаго.  Онъ  даже  былъ  при* 
говоренъ  верховнымъ  судохъ  къ  смертной  казни  и  казненъ 
въ  Стокгольм^^. 

Его  казнь  наглядно  показала,  до  чего  иожетъ  дойти 
узкая  сословная  ненависть,  утратившая  всякхе  нравственные 
устои. 

Вн^^шняя  политика  Швещи  тоже  совершенно  изи'Ьнн-' 
лась  посл-Ь  смерти  Карла  XII. 

Основан1Я  Аландскаго  конгресса  были  совершенно  нару- 
шены. Съ  Росс1ею  война  снова  возобновилась,  ареною  ея 
сделалось  БалтШское  море,  резулътатомъ  ея  была  поб']^да 
только  что  возникшаго  русскаго  флота  надъ  шведскою  эс- 
кадрою въ  Финскомъ  залив*!. 

Шведсшй  престолъ,  по  смерти  Карла  XII,  иерешелъ  къ 
младшей  его  сестр-Ь  Ульрик^Ь-Элеонор*,  бывшей  замужемъ 
за  н^мецкимъ  принцемъ  Фридрихомъ  Гессенъ-Кассельскимъ. 
Она  отказалась  отъ  воинственной  политики  4^воего  брата  и 
заключила  мирные  трактаты  съ  непримиримыми  врагами  Карла 
XII,  подъ  силънымъ  вл1яшемъ  шведскаго  дворянства,  стре- 
мившагося  возвратить  себ*  утраченныя  имъ  при  ея  пред- 
шественникахъ  права  и  преимупцества,  вполне  забывая  преж- 
шя,  возвышавш1я  его  еще  такъ  недавно  патр10тическ1я  стрем- 
лешя.  По  этимъ  трактатамъ  Георгъ  I,  король  англ1йск1й  и 
курфюрст'ъ  ганноверск]й  прхобр^лъ  отъ  Швещи  за  милл1онъ 
талеровъ  герцогство  Бременъ  и  Верденъ  (въ  1719  г.);  въ 
тоже  время  прусскШ  король  Фридрихъ  Вильгельмъ  1-й  удер- 
живалъ  за  2  миллюна  талеровъ  занятыя  имъ  области — Ште- 
тинъ  и  нижнюю  Помераюю  съ  устьемъ  Одера  (въ  1720  г.); 
Дан1Я,  между  т4мъ,  завладела  Шлезвигомъ,  и  Августъ  II 
былъ  признанъ  королемъ  Польши.  Въ  это  время  война  Шве- 
щи съ  Россией  все  продолжалась.  Попытки  шведскаго  флота 
блокировать  окрестности  Петербурга  окончились,  вслЬдствхе 
отсутствия  хорошихъ  морскихъ  картъ,  полною  неудачею. 

Сознавая  невозможность  бороться  съ  Росс1ей,  Ульрика- 
Элеонора  отказалась  отъ  престола  въ  пользу  своего  супруга 
Фридриха  Гессенъ-Кассельскаго,  который   и    заключилъ   съ 
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Росс1ей  въ  АвгусгЬ  1721  г.  известный  Ннштадтск1й  миръ» 
по  которому  Росс1Я  получила  отъ  Швещи  Лнфдяндш,  острова 
Эзедъ  и  Даго,  Эстляндаю,  Ингерманланд1ю,  Еарел1ю,  часть 
ФИНЛЯНД1И  съ  Выборгоиъ. 

ВсЬ  старан1я  Петра,  при  заключенш  Ништадтскаго  мира, 
заставить  шведское  правительство  признать  права  Голпхтин- 
скаго  герцога  Фридриха  Карла  (хенатаго  на  Анн%  Петров- 
н'Ь)'  на  шведскую  корону  и  на  Шлезвигъ,  отстраннвъ  такянъ 
образомъ  оттуда  датскаго  короля,  не  увенчались  усп4хомъ. 
Эти  права  были  однако  признаны  впосл'Ьдств1и  шведскюгъ 
сенатомъ. 

Вопросъ  изъ-за  обладашя  Шлезвигонъ  чуть  было  не 
вызвалъ  новой  войны,  когда  преждевременная  смерть  Петра 
въ  1725  г.  изм^Ьнила  вс^  политичесше  планы  и  отодвинула 
рф>шен1е  этого  вопроса  на  долгое  время. 

Шведская  политика,  по  смерти  Карла  XII,  перестала 
быть  нац1ональною,  патрготическою.  Подъ  вл1ян1емъ  и  при 
исключительномъ  господстве  олигархти,  разсчитывавшей  на 
свои  личныя,  фамильныя  выгоды,  шведское  правительство 
начинаетъ  колебаться,  отступается  отъ  свонхъ  вЪковыхъ  пла  • 
новь  и  политической  программы;  шведское  дворянство  той 
эпохи  представляло  изъ  себя  жалкую  и  позорную  картину 
С0СЛ0В1Я,  которое  продавало  за  деньги  интересы  родины  ино- 
земнымъ  державамъ.  Оно  разделилось  на  две  враждебный 
парт1и,  изъ  которыхъ  одна,  руководимая  графомъ  Гюллен- 
боргомъ,  продалась  Франщи  и  подъ  ея  вл1яшемъ  возбуждала 
общественное  мнеше  въ  Швец1и  и  въ  особенности  молодежь 
къ  войне  съ  Россхей,  для  возвраш;етя  отнятыхъ  Петромъ 
отъ  Швещи  по  Ништадтскому  миру  областей;  другая  парпя^ 
тоже  ненавидевшая  Росс1ю,  темъ  не  менее,  сознавая  опас- 
ность войны  съ  нею,  советывала  не  начинать  съ  нею  войны. 
Первая  изъ  этихъ  парт1й  носитъ  въ  истор1и  Швец1и  назва- 
н1е  „парт1И  шляпъ",  вторая  изъ  нихъ,  руководимая  графомъ 
Горномъ^  носила  назван1е  .партш  шапокъ''.  Обе  эти  партш 
разделяли  Швещю  на  два  враждебныхъ  лагеря  и  черезъ 
то  естественно  еш;е  более  ее  ослабляли  въ  политическомъ 
отношеши! 

Земская  дума  служила  местомъ  ихъ  позорныхъ  схватокъ. 
Отъ  нихъ  зависела  вся  внешняя  политика   Швец1и   въ  эту 
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грустную  для  нея  эпоху,  во  время  которой  Швещя  потеря- 
ла весь  свой  по^итичесв^й  престижъ,  все  свое,  н']^вогда  столь 
блестящее  обаяше,  оказываеиое  ею  на  соседей  въ  славную 
эпоху  ея  исторш,  въ  царствование  шведскихъ  королей—  отъ 
Густава  Адольфа  до  Карла  XII. 

Съ  г1хъ  поръ  и  начинается  колебательная  политика  Шве- 
Ц1И.  Она  постоянно  то  сближается  съ  Россгей,  то,  подъ  вл1я- 
шеиъ  Францш,  готова  объявить  ей  войну,  что  навонецъ  и 
было  ею  исполнено  въ  1741  г.,  когда  возгор']^лась  „война 
за  австр1йское  наслЪдство^,  и  когда  Франщи  необходимо 
было  занять  Росс1Ю,  чтобы  не  дать  ей  вступитьсяза  Австр1ю; 
тогда  она  направила  на  Росс1Ю  Швещю,  предварительно 
подготовивъ  почву  въ  Россш,  посредствомъ  придворныхъ 
интригъ,  искусно  веденныхъ  Лестокомъ  и  Шетарди. 

Побуждаемая  Франщей,  Швец1я,  наконецъ^  объявляетъ 
русскому  правительству  войну  (въ  правлеше  Анны  Леополь- 
довны), выставляя  предлогомъ  жеданхе  возстановить  на  пре- 
стол* законную  русскую  наследницу — Елисавету  Петровну. 
Когда  же  посл']Ьдняя  вступила  на  отцовск1й  престолъ,  война 
гбмъ  не  мен-Ье  не  прекратилась,  такъ  какъ  Швец1я,  начи- 
ная ее,  им^а  въ  сущности  въ  виду  возвратить  себ*  отня- 
тия Петромъ  многочвсленныя  области,  на  что  разум-Ьется 
Елисавета  Петровна  согласиться  не  могла. 

Война  возобновилась  въ  1742  году,  вполне  обнаруживъ 
всю  тогдашнюю  несостоятельность  Швец1И,  всю  ея  глубо- 
кую деморализащю;  несмотря  на  все  хвастовство,  на  высо- 
ком^^рхе  шведовъ,  они  могли  выставить  весьма  незначитель- 
ное по  количеству,  и  весьма  плохо  дисциплинированное 
войско,  под^  начальствонъ  бездарнаго  Левенгаупта,  не  съ 
ум^вшаго  вовсе  воспользоваться  выгодными  боевыми  позиц!- 
ями,  представляемыми  ему  гористою  местностью  Финляндаи, 
гдЬ  стянуты  были  П1ведск1я  войска.  Они  были  скоро  раз- 
биты русскими  при  Вильманстранд-Ь,  поел*  чего  Левен- 
гауптъ  сдался  въ  ГельсингфорсЬ  со  всЬмъ  своимъ  войскомъ 
на  капитулящю.  Его  народин*  ожидала  за  это  смертная 
казнь. 

Русск1я  войска  заняли  всю  Финлянд1ю  до  Або,  въ  то 
время  какъ  руссшй  флотъ  угрожалъ  Швец1и  съ  моря. 

По  Абовскому  миру  1743  г.  Росс1я  прюбр-Ьла  Финлянд1Ю 
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ДО  рЪви  Еюменя,  съ  городами  Фридрихсганомъ  и  Вилыган- 
страндонъ,  и  часть  Карели  съ  крепостью  Нейшлотомъ.  Крои1 
того,  шведы  должны  были  признать  насл'ЬдниЕОмъ  шведскаго 
престола — дядю  Петра  III,  принца  Голштинскаго,  Адольфа 
Фридриха,  который  и  управлялъ  Швещею  съ  1751  по  1771  годъ. 
При  его  слабомъ  правлеши  шведское  дворянство  опять  за- 
воевало себ'Ь  всЬ  свои  прежн1я  привилепи,  значительно 
еще  расширивъ  ихъ;  такъ  государственный  сов'Ьтъ  сталъ 
вмешиваться  даже  въ  семейныя  королевская  д^ла  и  въ 
воспиташе  принцевъ. 

Вся  власть  законодательная  и  административная  была 
фактически  въ  рукахъ  шведской  олигарх1и,  имевшей  самое 
печальное  вл1ян1е  на  вяЬхпжюю  политику  Швещн  въ  про- 
должеше  всего  прошлаго  стол'!1^т1я. 

„Партхя  шляпъ!  вовлекла  Швец1ю  съ  семил']^тнюю  войну, 
какъ  союзницу  Францш.  Изъ  этой  войны  Швещя  ничего 
не  вынесла,  кром^  огромной  потери  войска  и  денёгъ.  Резуль- 
татомъ  ея  было  для  Швещи — паденхе  въ  ней  французской 
партш  и  переходъ  ея  политики  на  сторону  Россш. 

Преемнивомъ  Адольфа  Фридриха  былъ  умный  и  энер- 
гичный король  Густавъ  Ш,  царствованхе  котораго  относится 
уже  къ  концу  прошлаго  стол4т1я  (1771 — 1792). 

Мы  такимъ  образомъ  проследили  исторхю  Швещи  до  со- 
роковыхъ  годовъ  ХУН  Сстолет1я,  т.  е.  до  конца  перваго  не- 
рюда  нашего  настоящаго  курса. 

Бол^е  подробный  обзоръ  ея  исторхи  съ  сороковыхъ  годовъ 
стол^тгн  мы  должны  отложить  до  того  времени,  когда  мы 
перейдемъ  къ  изложешю  втораго  перюда  нашего  курса,  къ 
изложешю  истор1и  западной  Европы,  въ  перюдъ  такъ  назы- 
ваемаго  япросвещеннаго  деспотизма",  обнимаюпцй  время  съ 
сороковыхъ  годовъ  прошлаго  стол^тк  до  1789  года. 

Въ  настоящее  время  мы  переходимъ  къ  краткому  обзору 
исторш  Испан1и  въ  первую  половину  ХУШ  в^ка,  послЬ 
Утрехтскаго  мира  и  къ  изложешю  ея  политической  роли  въ 
ХУШ  столЪтш. 

Испанхя,  выступивъ  на  историческое  поприще  съ  поло- 
вины XV  стол4т1я,  при  Фердинанд*  и  Изабелл*,  долгое 
время  поел*  того  играла  первенствующую  роль  въ  европей- 
ской политик*. 
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Но  говоря  о  П0ЛИТИЧ6СЕ0Й  роли  Испаши,  мы  имЪемъ 
всегда  въ  виду  ея  правительство;  народъ-аке  испансвШ  въ 
подноиъ  скысд^  слова  прозябалъ  подъ  гнетомъ  1езуитсваго 
ордена  и  другихъ  духовныхъ  корпорац1Й,  оставаясь  въ  край- 
ненъ  нев^Ьжеств'Ь  и  нищегЬ  физической,  изъ  которнхъ  испан- 
ское правительство  нам'Ьренно  его  не  выводило. 

Это  подитичесвое  значеше  Испаши,  конечно,  еще  бол^ 
усилилось  отъ  сл1ян1я  въ  одномъ  лиц:Ь  испанской  короны 
съ  германскимъ  икператорскимъ  титуломъ,  впервые  осуще- 
ствнвшагося  въ  грандюзной  личности  Карда  У. 

Бея  политическая  жизнь  Европы  вращается  около  этой 
испанско-габсбургской  политики  въ  течете  всего  ХУ1  и 
первой  половины  ХУП  столЪт1я. 

Передъ  этой  силой  въ  перюдъ  ея  сильнМшаго  могуще- 
ства въ  ХУ1  стол'№и,  трепетала  Порта,  трепетала  и  Европа. 

Противов^съ  этому  чрезмерному  преобладашю  двукъ 
слившихся  династШ,  соединенныхъ  общими  интересами  и 
вл1явшихъ  на  европейскую  политику,  направляя  ее  сообразно 
со  своими  политическими  ц'Ьлями,  вышелъ  изъ  окр^пнувшей 
ионархическимъ  путемъ  Франц1и,  гд^  съ  ХУИ  стол^тхл  воз- 
вышается династ1я  Бурбоновъ.  Бурбоны,  въ  лиц'Ь  Генриха  1У, 
Людовика  XIII,  и  Людовика  Х1У,  усп^и  разрушить  эту 
династическую  связь  Испанско-Габсбургскаго  дома,  путемъ 
брачныхъ  союзовъ  съ  испанскими  принцессами  и  такимъ 
образомъ,  разъединивъ  ихъ,  успели  понемногу  ослабить  ихъ 
одинъ  за  другимъ. 

Вестфальск1й  миръ  1648  г.  узаконнлъ  политическую  смерть 
германской  импер1и  и  значен1е  Габсбургскаго  дома;  Пири- 
нейсшй-же  миръ  1659  г.,  узаконнлъ  ту-же  политическую 
смерть  Испаши  и  ея  королевской  династш.  Но  Людовикъ 
НУ  этимъ  результатомъ  не  удовольствовался. 

Уничтоживъ  опасную  для  него  силу  и  построивъ  собствен- 
ное свое  величхе  на  развалинахъ  испанско-габсбургскаго  дома, 
стремясь  сд']Ьлаться  протекторомъ  всей  западной  Европы; 
онъ  составилъ  планъ — на  испансшй  престолъ  возвести  принца 
изъ  своего  Бурбонскаго  дома,  и  такимъ  образомъ  слить  съ 
Франщею  судьбу  Испаши,  т.  е.  заменить  уничтоженное  имъ 
же  самимъ  всем1рное  значете  Испанско-Габсбургской  дина- 
спи  и  политики — Испанско-Бурбонскою.  Этотъ  политическШ 


-  122  - 

планъ  послужилъ  причиною  возвикновешя  тавъ  называемой 
„войны  за  испанское  наследство'  въ  начахЬ  ХУШ  стол1т1я. 
Однако  коалиц1я  евровей<я»хъ  державъ  не  допустила  до 
осуществленхя  этого  опаснаго  для  нея  плана. 

Какъ  прежде  ВестфальскШ  ииръ,  и  ьсл^хь  за  нимъ  Пи- 
ринейсвШ,  разрушили  Исоанско-Габсбургскую  политику  и 
взаимную  ихъ  связь,  такъ  теперь  Утрехтскхй  миръ  разру- 
шилъ  вс^  планы  образовангя  Испансво-Бурбонскаго  союза. 

На  испансшй  престолъ  былъ  призванъ  внукъ  Людовика 
XIV, — Филипоъ  V.  Настало  для  Испан1и  время  полной  по- 
литической слабости;  она  вполн-Ь  разыгрывала  роль  жертвы 
чужаго  властолюб1Я  въ  рукахъ  великаго  короля  Франщи- 
По  Утрехтскому  миру  Нспатя  потеряла  почти  вс^  свои  во- 
лон1альныя  владЪшя,  ъс'к  почти  области  вн'Ь  Пиринейсваго 
полуострова,  которыя  были  отданы  теперь  Габсбургамъ,  въ 
лиц^  которыхъ  она  прхобр^ла  себЪ  враговъ,  недовольныхъ 
т^мъ,  что  на  испансвомъ  престол'Ь  возс^далъ  ненавистный 
имъ  Бурбонъ,  естественно  тягот^вшхй  къ  Франщи. 

Въ  Исаан1и  посл*]^  Утрехтскаго  мира  естественно  должна 
была  развиться  ненависть  въ  Франц1и,  виновнице  ея  поли- 
тическаго  унижешя;  а  съ  другой  стороны — къ  Австр1и,  обо- 
гатившейся на  ея  счетъ. 

Унизительныя  для  Испан1и  услов1я  Утрехтсваго  мира  во 
всявой  другой  стран'Ь  уже  давно  возбудили  бы  общественное 
мн'бше  противъ  Франщи  и  вовлевли  бы  страну  въ  крово- 
пролитную войну;  но  народъ  испансвШ,  подъ  вЪвовою  опевою 
и  нравственнымъ  гнетомъ  тезуитсваго  ордена,  утратилъ  вея- 
ное политичесвое  чутье  и  нравственно  и  умственно  прозя- 
балъ  подъ  рувоводствомъ  ватоличесвой  [ерарххи;  а  вступив- 
Ш1Й  на  испансвШ  престолъ  —Бурбонъ  Филиппъ  V,  по  харак- 
теру своему  и  способностямъ,  нисвольво  не  отличался  отъ 
апатичныхъ  и  равнодушныхъ  въ  благу  страны  и  народа 
Габсбурговъ,  въ  последнее  время  занимавшихъ  испанск1й 
престолъ. 

Филиппъ  V  (1701—1746)  можетъ  быть  потому  и  принять 
былъ  сначала  испанцами  довольно  сочувственно,  что  вполне 
подходилъ  въ  тому  типу  монарха,  въ  воторому  испанцы  уже 
привывли  въ  течеше  десятвовъ  л^тъ. 

Апат1я,    равнодуш1е,    соединенныя    съ  высовом^рхемъ  въ 
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хонарх'Ь,  принимались  нспанскииъ  народонъ  за  сознате  ве- 
личия королбвскаго  сана,  за  внешнее  проявденю  воролевскаго 
могущества;  въ  сущности-же  эти  черты  характера  лвлядись 
лишь  выражен1емъ  личной  неспособности  монарха,  отсут- 
ств1емъ  въ  немъ  подготовки  и  серьезныхъ  данныхъ  для 
тправлеп1я  страною,  отсутстшемъ  всяваго  государственнаго 
ума,  всякой  самостоятельности  характера,  всякаго  полити- 
ческаго  такта. 

Одно  только  свойство  характера  ясно  выступало  въ  Фи- 
лнпп'Ь  У  и  придавало  всей  его  личности  особую  окраску,— 
это  была  крайняя  набожность,  переходившая  даже  въ  хан- 
хество,  удовлетворявшаяся  исполнешемъ  лишь  вн']^шнихъ 
фориъ  релипознаго  культа,  не  согретая  нисколько  глубокимъ 
релипознымъ  чувствонъ.  На  него  по  этому  религ1я  не  могла 
им^ть  нравственнаго,  обновляюш;аго  дМств^я.  Такой  несамо- 
стоятельный характеръ,  какъ  Филиппъ  У,  естественно,  весьма 
легко  поддавался  чужому  ВЛ1ЯН1Ю,  и  въ  особенности  вл1яшю 
умныхъ,  хитрыхъ  1езуитовъ,  даже  искалъ  и  требовалъ  та- 
кого ВЛ1ЯН1Д. 

Первый-же  его  шагъ,  при  вступлети  его  на  престолъ, 
быль  шагъ  къ  подчинетю  себя  испанскому  духовенству;  въ 
этоиъ  направлбН1И  онъ  и  д^йствовалъ,  или  вЪрн^Ье — въ  этомъ 
подномъ  безд'Ьйств1и,  подъ  вечною  опекою  католическаго 
духовенства,  онъ  и  пребывалъ  до  гробовой  доски. 

По  этому  личность  его  не  представляетъ  намъ  ничего 
иятереснаго;  не  отъ  него  вовсе  зависала  политическая  судьба 
Испаши.      * 

Займемся  теперь  тЬми  лицами,  которыя  вл1яли  на  испан- 
скую политику  того  времени,  которыя  руководили  ея  судь- 
бами. 

Филиппъ  У  женатъ  былъ  первымъ  бракомъ  на  Савойсвой 
прннцесс^^  и  сразу  подчинился  ея  вл1яв1Ю.  Людовикъ  Х1У 
предостерегалъ  его,  не  слишкомъ  слЪпо  поддаваться  ея  вл1я- 
н1ю,  тавъ  какъ  эта  принцесса  сама  была  подъ  сильнымъ 
влшшемъ  женщины,  въ  высшей  степени  умной,  которая  ус- 
п1>ла  провести  и  самаго  Людовика. 

Эта  женщина  была  гофмейстерина  испанской  королевы 
Орсини — Рппсеззе  дев  11г81а8. 

Француженка  по  происхожденхю,  изъ  изв^стн^  родовитой 
фахил1и  йе  1а  ТгётоиШе,  она  вышла  замужъ    за  итал1янца. 
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Она  въ  высшей  степени  обладала  р^кннъ  уномъ,  прв- 
дворнынъ  так1Х)1[ъ;  была  нрЕвлекательна  и  доступна  въ  об- 
ра1цен1н;  но  подъ  этой  ласБОвою,  подкупающею  внЪшвостьв, 
скрывалась  хктрал,  безнравственная  натура,  необыкновеввое 
Т11(еслав1е  и  властолк>б1е,  пвчЪнъ  не  ограниченное  яел&вЬ 
всЪнъ  руководить  въ  государстве,  все  подчинить  своей  воли. 
Въ  сохранившейся  наприк^ръ  отъ  нед  нереписк'Ь  съ  М-ше 
(1е  Ма1о1еооп,  она  высказываетъ  полное  подчннете  Людо- 
вику Х.1У,  полн11йшую  готовность  следовать  во  всемъ  его 
инбтрукщянъ;  иежду  т^нъ,  она  совершенно  с&ковольно  управ- 
ляла Испанией  и  тЁиъ  сильно  н1Ьшала  французской  дипло- 
11ат1и  во  вреиа  войны  за  испанское  насл^ство. 

Въ  своихъ  пясьнахъ  ко  иногинъ  знаненитостякъ  эпохи 
она  часто  ос111Ьиваегь  оридворныЁ  этикетъ,  кощувствуеть 
даже  надъ  религией  и  аатолпческинъ  культонъ,  а  въ  ела- 
боыъ  короле  нан^ренно  поддерхиваетъ  суев^Ёр1е  н  ханже- 
ство, чтобы  гЬиъ  удобнее,  в*рн*е  направлять  его  д*йстви 
сообразно  своинъ  эгоистическииъ  плананъ. 

Въ  1714  г.  уиерла  жена  Филиппа  У,  СавоЙская  прин- 
цесса. Княгиня  Орсиви  стала  одна  руководить  иеланхоли- 
конъ  воролеиъ,  ввавшннъ,  по  снерти  жены,  въ  иаохондрш. 

Фидиппъ  У,  по  совету  Орсини,  вступилъ  во  второй  бракь 
съ  герцогинею  Елизаветою  Парискою  изъ  фанил1и  Фарнезе. 

Но  въ  выборе  этой  принцессы  Орсини  сильно  ошиблась. 
Это  была  женщина  честолюбивая  и  крайне  властолюбивая- 
Ей  удалось  даже  удалить  отъ  двора  княгиню  Орсини,  въ 
чеиъ  ей  поиогъ  Людовикъ  ХТУ,  уб'ЬдившШся  въ  в']Ьролонств1 
Орсини  и  въ  тонъ  вред^,  который  она  приносила  фран- 
цузской политике. 

Орсини,  въ  Бачеств'!^  сов'Ётника  короля,  за1гЁнялъ  знаме- 
нитый политически  деятель  ХУ1И  в*ка — Альберояи,  впо- 
сл']Ьдствш  получивш1й  отъ  папы  кардинальскую  шапку. 

Это  быль  дипломатнческШ  унъ  въ  поляоиъ  сыысл1^  слова; 
при  этомъ  человекъ  лукавый,  хитрый,  крайне  изворотливый, 
честолюбивый.  Онъ  былъ  посредниконъ  въ  бракЪ  Филиппа  V 
и  Елисаветы  Париской,  такъ  вакъ  пачалъ  службу  при 
двор^  Парнскаго  герцога — ея  отца. 

Альберопи  скоро  сделался  всеногущинъ  правителемъ 
Испанш. 
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Онъ  стремнлсл  возвратить  ей  прежнее  ея  политическое 
значеше,.  возбудивъ  ъеЬ  нравственныя  и  эЕономичесБ1я  силы 
страны,  вдохнувъ  въ  испансв1й  народъ  утраченную  имъ 
энергш. 

Онъ  вновь  создалъ,  можно  сказать,  испанское  войско,  воен- 
ный флотъ,  оживилъ  нацшнальную  торговлю  и  промышлен- 
ность въ  Испати  и  Д'Ьлалъ  все  это,  соблюдая  эконом1Ю,  и 
заботясь  объ  уменьшенш  непроизводнтедьныхъ  расходовъ  и 
о  правнльномъ  поступлеши  подлежащихъ  казенныхъ  доходовъ; 
результатомъ  его  финансовой  деятельности  было  обогап^енхе 
государственной  казны.  Вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ  онъ  составилъ  обшир- 
ный пданъ  политическихъ  комбинащй,  им^вшихъ  цЪлью 
возвратить  Испаши  утраченное  ею  вл1ян1е  въ  Европе  и  упро- 
чить ея  политическое  положенхе.  Королев'^  Елизавете  онъ 
льстилъ  мыслью,  что  прюбрфтетъ  для  ея  сына,  рожденнаго 
оть  брака  съ  Филиппомъ — Неаполь  и  южную  Итал1ю;  коро- 
ля-же  Филиппа  У  онъ  лел'Ьялъ  надеждою  на  получен1е  ре- 
гентства во  Франц1и,  на  мЬсто  ненавистнаго  ему  Филиппа 
Орлеанскаго,  правившаго  въ  то  время  Франщей,  всл'Ьдств1е 
несовершеннол^тгя  Людовика  ХУ. 

Альберони  стремился  къ  отобран1Ю  отъ  Австр1и  отданныхъ 
ей  итальянскихъ  земель,  онъ  желалъ  освободить  Испанхю 
отъ  политической  опеки  Франщи  и  отъ  торговой  опеки  Гол- 
ланд1и  и  Англ1и.  Онъ  угрожалъ  такимъ  образомъ  нарушить 
политическое  равнов'Ьсхе  Европы,  составлявшее  со  времени 
Утрехтскаго  мира  главную  заботу  европейскихъ  кабинетовъ. 

Естественно,  что  своею  политикою  онъ  долженъ  быль 
возбудить  опасешя  Австрхи,  Франщи,  Англ1и  и  Голланд1и, 
гарантировавшихъ  неприкосновенность  постановлен1й  Утрехт- 
скаго мира.  Въ  политическ1е  планы  Альберони  входило  везд'Ь 
лод](ерживать  въ  сос^днихъ  державахъ  недовольные  прави- 
тельственною политикою  элементы;  такъ,  въ  Австр1и  поддер- 
живалъ  онъ  Венгровъ,  всегда  лелЪявшихъ  сепаративный 
стремлетя;  во  Франц1И  онъ  поддерживалъ  партхю,  недоволь- 
ную распутною  жизнью  и  безумною  роскошью,  развивавшею- 
ся нри  дворЪ  регента  Филиппа  Орлеанскаго;  въ  Англ1и  — 
парт1ю  Стюартовъ  или  Якобитовъ,  находившуюся  въ  оппо- 
зидш  къ  тогдашнему  англШскому  правительству.  Между  гЬмъ 
онъ  усп'Ьвалъ  искусно  скрывать  ъск  свои  комбинащй  отъ 
глазъ  европейскихъ  дипломатовъ. 
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Онъ  заключаетъ,  напривгЬръ,  союзъ  съ  савойскимъ  прин- 
цемъ,  съ  ц-Ьдью  совм'Ьстнаго  нападен1я  на  Италхю;  снаря- 
жаетъ  флотъ,  а  папу  зав'Ьряетъ  между  тЪмъ  о  приготовде- 
н1яхъ  къ  походу  противъ  Порты  и  выманиваетъ  у  него  подъ 
этимъ  предлогомъ  вардинальсвую  шапку. 

Между  т^мъ  Австр1я  въ  1716  г.  объявлдетъ  войну  Тур- 
ции. Альберони  пользуется  этою  войною,  чтобы  отнять  у 
Австрш  Сардишю  въ  1717  г.  н  занять  испансвихи  войска- 
ми Сицилш.  ВжкстЬ  съ  т^мъ,  опасаясь  войны  съ  Австр1ей, 
вавъ  посл']Ьдств1я  этого  захвата,  Альберони  вступаетъ  въ 
союзъ  со  Швецхей  и  помышляетъ  уже  о  союз'Ь  съ  Росс1ей, 
вакъ  съ  главнымъ  врагомъ  габсбургской  политики,  искусно 
воспользовавшись  насту пившииъ  разладомъ  въ  С'Ьверноиъ 
союзЪ. 

Какъ  язв^^но,  въ  то  время  Петръ,  раздраженный  интри- 
гами и  происками  союзнивовъ,  р'Ьшидся  выйти  изъ  союза  и 
д'Ьйствовать  самостоятельно.  Въ  сов'Ьтник'Ь  Барла  XII,  зна- 
менитомъ  Герц'Ь,  Альберони  нашелъ  талантливаго  союзника. 

Видя  опасность  со  стороны  предполагавшагося  союза  Рос- 
с1и  со  Швещей,  бывшхе  члены  „С'Ьвернаго  союза*' — герман- 
СК1Й  императоръ,  Англ1я,  Францгя  и  Голланд1я  заключили 
такъ  называемый  „^иа<^^ир1еа11^апсе'',  съ  Ц'Ьлью  принудить 
Испаиш  сохранить  неприкосновенность  постановлешй  Утрехт- 
скаго  мира.  Началась  война  между  Испанией,  Швещей,  Фран- 
Ц1ей  и  Англ1ей.  Англхйсшй  флотъ  энергически  дМствовалъ; 
Испанцы  должны  были  очистить  Сардинхю,  французск1я  вой- 
ска перешли  Циринеи.  Внезапная  смерть  Карла  XII  разру- 
шила ВСЁ  планы  Альберони. 

Филиппъ  У  не  только  не  вынесъ  изъ  этой  войны  ника- 
кой пользы  для  Испан1и,  но  долженъ  быль  еще  согласиться 
на  всЬ  УСЛ0В1Я  предписаниыя,  „^иа(^^ирIеа11^апсе''  и  даже  дол- 
женъ былъ,  по  требован1Ю  союза,  подписать  отставку  Альбе- 
рони, который  и  сошелъ  съ  политической  арены  въ  1720  году. 
Его  зам^нилъ,  не  зам']^нивъ,  въ  управлен1и  Испашею — ШрегЛа. 
Посл']^  1720  г.  европейск1я  державы  согласились  на  н'Ькоторы/1 
изм'Ьнешя  утрехтскихъ  постановленхй;  начались  переговоры 
между  кабинетами,  которые  длились  почти  12  л-Ьтъ  и  соб- 
ственно ни  къ  чему  опред']^ленному  не  привели;  отношенхя 
между  кабинетами  становились  только  еще  бол'Ье  натяну- 
тыми и  доходили  почти  до  полнаго  разрыва. 


Каждая  изъ  переговаривающихся  державъ,  соглашаясь 
на  ш]гЬнен1е  Утрехтсвихъ  аостаиовлеихй^  требовала  себ*]^  боль- 
шихъ  террЕТор1алъныхъ  вознаграждешй;  та%ъ  Испашя  требо- 
вала присоединешя  Неаполя  и  Сицилш,  Ангд1я  и  Голлан- 
Д1я — раахичныхъ  торговихъ  устуиокъ;  германсшй  императоръ 
Карлъ  VI  хотЪлъ  возможно  меньшими  средствами  зару- 
читься согласхемъ  державъ  на  утверждеше  „прагматической 
санБпди^,  проводившей  принципъ  нед'1^лииости  австр1Йской 
монарх1и. 

Еакъ  дто  часто  случается,  совершенно  постороннее  обстоя- 
тельство, вопросъ  вполн'Ь  чуждый  договаривающимся  держа- 
вамъ,'  въ  которомъ  замешана  была  только  одна  изъ  сторонъ, 
подали  поводъ  къ  разрыву,  къ  общеевропейской  войн'Ь,  раз- 
решившей наконецъ  вс]^  поднятые  за  посл']^днее  время  по- 
литичесие  вопросы. 

Вопросъ  этотъ  былъ — насл-Ьдхе  польской  короны. 

Въ  1733  г.  умеръ  польсшй  и  с;.ксонск1й  король  Августъ  II, 
Росс1а  и  Австр1я  поддерживали  его  сына  Августа  III;  Фран- 
Ц1Я — Станислава  Лещинскаго, 

Испан1я  и  Сардитя  примкнули  къ  Франщи,  над'Ьясь  за- 
ставить Австр1ю  уступигь  имъ  часть  италханскихъ  земель. 

Война  сделалась  общеевропейскою.  Она  одновременно  ве- 
лась въ  Итал1и,  на  Рейн'Ь  и  въ  Польш'Ь. 

Въ  Польш^^  былъ  выбранъ  сперва  Станиславъ  Лещин- 
СК1Й.  Подъ  вл1ян1емъ  русскихъ  войскъ,  подъ  начальстиомъ 
Ласси  и  Миниха,  поляки  признали  Августа  III  королемъ. 
Станиславъ  б^жалъ  въ  Данцигъ,  который  скоро  иосл']Ь  того 
былъ  взять  Минихомъ.  Война  перенесена  была  въ  Германию. 
Мирные  переговоры  были  начаты  со  стороны  Франц1и  и  дли- 
лись около  двухъ  л']^т^,  когда  наконецъ  въ  1738  г.  былъ 
подписанъ  между  всЬии  воюющими  державами  В']Ьнск1Й  миръ, 
по  которому  за  германскимъ  императоромъ  оставались  Бель^ 
пя  и  Миланъ;  Неаполь  и  Сардишя  уступались  испанскимъ 
Бурбонамъ;  на  исаанск1Й  престолъ  вступилъ  Карлъ  III 
(1759 — 1788),  второй  сынъ  Елисаветы  Пармской. 

Станиславъ  ЛещинскШ  получилъ  герцогтво  Лотарингское 
й  н'^Ькоторыя  друпя  области  въ  пожизненное.  влад1\н1е,  посл'Ь 
же  его  смерти,  эти  области  отходили  къ  Франпди. 

Герцогъ  ЛотарингскШ,  Францъ  Стефанъ,  мужъ  Мархн  Те- 
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рез1И,  взам'Ьнъ  Лотаринпи  получилъ  въ  Итали  Тоскану,  гд( 
родъ  Медичи  превратился  въ  1737  году.  Савойя  получила 
часть  милансваго  герцогства,  пр1обр'Ьтала  вром%  того  Сар< 
дитю  и  воролевсвШ  титулъ,  сразу  поднявши  ея  значен1в  въ 
Итал1И. 

Прагматическая  санкщя,  о  которой  такъ  хдопоталъ 
Карлъ  У1,  была  наконецъ  признана  вс^хн  западно-европей- 
скини  державами. 

Это  распредЪлеше  областей  между  державами  съ  т^хъ 
поръ  и  сохранилось  на  долго. 

Державы  эти  оставались  въ  этнхъ,  опред&юнныхъ  В^^н- 
скимъ  миромъ  1738  г.,  границахъ  почти  до  конца  стол'Ьти, 
до  французской  револющи  1789  года.  Въ  течете  всего  этого 
пер10да,  т.  е.  до  сороковыхъ  годовъ  прошлаго  стол'Ьтхя,  евро- 
пейская дипломапя  руководилась  исключительно  династиче- 
скими, даже  весьма  часто  прямо  антинацтональными  интере- 
сами: Австр1йск1е  Габсбурги,  наприм^ръ,  занимая  герман- 
ск1й  престолъ,  охотно  уступали  другимъ  державамъ  н&1ец- 
К1Я  земли,  прхобрФтая  на  ихъ  мФсто  для  своей  династш  обла- 
сти въ  Итал1и,  при  полномъ  равнодуппи  къ  такой  политике 
германскихъ  князей. 

Во  всЪхъ  этихъ  дипломатическихъ  сплетешяхъ,  во  всЪхъ 
втихъ  безконечныхъ  переговорахъ  между  кабинетами  запад- 
но-европейскихъ  державъ  одна  только  Англ1я,  хотя  и  пу- 
темъ  интрнгъ  и  коварства,  домогалась  все-таки  высшихъ, 
облагораживавшихъ  ее  интересовъ — пользы  государственной 
и  народной,  для  осуществлешя  которыхъ  она  часто  жертво- 
вала своими  эгоистическими,  меркатильными  целями. 

Къ  обозрЪшю  ея  исторш  въ  конц^  ХУП  н  начади  ХУШ 
стол'Ьпя  мы  теперь  и  переходимъ. 

Мы  хотимъ  только  указать  на  коренное,  исторически 
слоашвшееся,  ра8дич1е  ея  государственной  системы  отъ 
системы  ея  сос^Ьдей  въ  эту-же  эпоху,  составляющую  первый 
перюдъ  нашего  настоящаго  курса,  т.  е.  до  сороковыхъ  го- 
довъ ХУШ  столЪт1Я  и  на  то,  какъ  отразилась  эта  система 
на  вн'Ьпшей  политике  Ангд1и  и  на  ея  внутреннемъ,  подити- 
ческомъ  устройстве. 

Въ  то  время  какъ  на  континенте  въ  ХУЛ  столепи  вы- 
работывался  монархически  абсолютизмъ,  въ  лице   первыхъ 
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Бурбоновъ,  найдя  свое  осуществленхе  въ  гранд10зной  лично- 
сти Людовика  XIV,  эпоха  Стюартовъ  въ  Англ1и,  съ  начала 
ХУП  стол^'пя,  была  борьбою  абсолютизма  съ  исторически — 
сложившимися  7чрежден1ями  страны. 

Это  быль  в'^къ  крайнего  абсолютизма  въ  Европ'Ь  и  управ- 
лявш1е  въ  то  время  Англхею  Стюарты — сынъ  Мархи  Стюарть 
Яковъ  I  (1603—1625)  и  сынъ  его  Карлъ  I  (1625—1649) 
стремились  къ  тому  же,  къ  чему  стремились  и  всЬ  прочхе 
монархи  западной  Европы  въ  ХУП  стол1^т1и. 

Но  то,  что  можно  было  проводить  во  Франц1И  и  Испа- 
ши, что  соотв']^тствовало  тамъ  исторически  сложившимся 
ус10В1ямъ,  того  нсльзя  было  проводить  въ  Англш,  гдЬ  усло- 
б1я  историческаго  развит1я  народа  были  совершенно  иныя  и 
гд*  потому,  проведенхе  системы  абсолютной  моиарх1и  встр-Ь- 
чалось  весьма  несочувственно  м-Ьстнымъ  паселешемъ  и  далее 
прямо  противорЬчило  выработавшемуся  складу  его  истори- 
ческой жизни. 

Явлеше  это  служить  только  еще  лишнимъ  подтвержде- 
н1емъ  того  общаго  закона  историческаго  развит1я  общества, 
въ  силу  котораго  нельзя  заимствовать  чужгя,  чуждыя  род- 
ному народу  государственный  формы  и  применять  ихъ,  на- 
вязывать ихъ  своему  народу,  не  принявъ  предварительно 
йъ  соображен1е  его  предъидущаго  историческаго  развит1я, 
его  нацшнальиыхъ  и  культурныхъ  особенностей. 

Подобныя  попытки,  какъ  известно,  всегда  кончались 
прямо  1фотивоположными  результатами;  приводили  страну  въ 
Брайнее  броженхе,  къ  жестокой,  внутренней,  сословной  борьбе, 
въ  которой  большею  часаъю  гибли  непроизводительно  ея 
лучшк  силы. 

По  м^^р'Ь  усиливающагося  абсолютизма  въ  Англ1и,  край- 
н1я  политичесшя  парт! и,  крайне  р'Ьзшя  по  своимъ  1юззр1>- 
н1ямъ  и  пресл'Ьдуемнмъ  ими  политическимъ,  соцхальнымь  и 
экономическймъ  ц-Ьлямъ,  одерживали  верхъ  надъ  привержен- 
цами консервативныхъ,  преданныхъ  правительству,  мн4шй. 
Результатомъ  этихъ  внутренпихъ  неурядицъ,  этой  полити- 
ческой революцш — была  казнь  Карла  I,  и  провозглашен1е 
республики. 

Но  и  эта  форма  не  мог.1а  на  долго  удовлетворить  англ1м- 
скаго  народа. 
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Если  ирежде  его  угнетала  абсолютная  власть  короля,  то 
теперь  ему  еще  хуже  стало  от:^  крайняго  десаотизма  одной 
нартхи,  временно  стоявшей  во  главЪ  управлен1я  страной,  и 
это  положеше  вещзй  до  того  было  для  него  нестерпимо, 
что  уже  въ  начал'Ь  второй  половины  ХТП  стох]^Т1я,  монар- 
хически принцинъ  восторжествовалъ  въ  Англ1Я  и  Стюарты 
были  возвращены  къ  власти  въ  1660  году. 

Вступи  ВШ1Й  на  престо лъ  Англш  сынъ  Карла  I  —  Еарлъ 
П  (1660—1685)  принятъ  былъ  народомъ  съ  восторгомъ. 

Съ  призван1емъ  Еарла  II  на  престолъ,  какъ  будто^ 
инстинктивно  чувствовалось  массой,  снималось  съ  народиой 
сов1хти,  пятно,  павшее  на  нее,  съ  приговорешемъ  въ  смерт- 
ной казни  его  отца— Карла  I.  Но  Стюарты,  не  смотря  на 
горе,  на  несчаст1е,  на  изгнан1е,  ничему  не  научились;  тяже- 
лый историческШ  опытъ  остался  для  нихъ  вполн^Ь  безъ  по- 
сл'ЬдствШ,  не  изм']^нивъ  нисколько  ихъ  взгляда  на  предсто- 
явшую имъ  задачу  дальн'Ьйшаго  управлешя  Англ1ею. 

Принятые  съ  восторгомъ  англ1йскимъ  народомъ,  при  ихъ 
возвращеши  на  покинутый  престолъ,  Стюарты  вообразили 
себ^у  что  народ ъ  соглашается  теперь  на  столь  ненавистный 
ему  дотол']^  монархически  абсолю1ИЗмъ  и  начади  потому 
управлять  Англ1ей  въ  дух'Ь  погибшихъ  жертвою  этой  системы— 
1акова  I  и  Карла  I. 

Т-Ьмъ  легче  было  Людовику  XIV  привлечь  на  свою  сто- 
ронуу  для  своихъ  личныхъ  выгодъ  Карла  II,  что  тотъ  былъ 
челов^къ  в']^тренный,  легкомысленный  и  в1^чно  нуждался 
въ  деньгахъ,  туго  ему  выдаваемыхъ  англ1йскимъ  парла- 
ментомъ. 

Чтобы  обезпечить  себЬ  союзъ  съ  Англхей,  который  былъ 
ему  необходимъ  въ  виду  начавшейся  голландской  войны, 
Людовикъ  XIV  послаль  въ  Лондонъ  нев^^стку  свою,  сестру 
Карла  П,  Неппеие  й'АпдкЬегге,  которая  опутала  брата 
льстивыми  об']^щашямИу  заставила  его  отказаться  отъ  извест- 
ной „1пр1е  а1Иапсе"  и  заключила  съ  нимъ  тайный  договоръ. 
по  которому  Людовикъ  XIV  об-Ьщался,  за  уступленный  ему 
важный  портъ— Дюнкирхенъ,  платить  Карлу  II  опред-Ьленную 
имъ  сумму  денегъ,  для  введешя  и  поддержан1я  католицизма 
и  монархическаго  абсолютизма  въ  Англ1и^  требуя  отъ  него 
юам^нъ  помощи  въ  предстоявшее  голландской  войн*]^. 
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Такимъ  образомъ,  мы  вмдимъ,  что  Карлъ  П  не  остано- 
вился даже  передъ  такимъ  аозоромъ — онъ  за  деньги  продалъ 
нац10надкную  релипю,  нащональную  цо^гативу• 

Народъ  скоро  увнд^клъ,  что  иравительствокакъ-бы  смутен 
надъ  его  святыми  чувствами  и  стремлешями,  надъ  его  уб^ж- 
ден1ями,  надъ  законами  и  учрегден1ями  страны. 

Католическая  1ерарх1я,  католическхя  воззрфшя,  столь  не- 
навнстныя  въ  Англш,  видимо  поддерживались  правнтель- 
ствомъ  Карла  II;  наед^дникъ  престола,  брать  короля,  Яковъ, 
быдъ  явный  католивъ.  Ви'Ьст^  съ  т^мъ  народъ  видЪлъ  пос- 
тоянную неудачу  и  во  вн'Ьшней  подитик'Ь  правительства: 
начата  была,  подъ  давлешемъ  со  стороны  Людовика  Х1У, 
голландская  война  и  ведена  была  съ  позоромъ.  Голландскхе 
корабли  въ'Ьхавъ  въ  Темзу  и  уничтоживъ  англШсвШ  флотъ, 
угрожали  уже  самому  Лондону;  Англ1я  во  всемъ  подчинилась 
гибельному  для  нея  ВЛ1КН1Ю  Франщи.  Правительство  съ  важ- 
дюгь  днемъ  становилось  ненавистнике  народу;  противъ  него 
воаставали  вс^^  здоровые,  политическ1е  элементы    въ  Англ1и. 

Таже  ненавистная  политика  продолжалась  и  при  брагЬ 
Карла  II — Яков*  II  (1685 — 1688),  герцог*  1оркскомъ,  ко- 
торый хогЬлъ  уничтожить  посд*дн1е  сл*ды  англ1йскихъ  уч- 
режденШ.  На  нихъ  намъ  сл*дуетъ  теперь  несколько  остано- 
виться. 

Мы  зваемъ,  что  поел*  эпохи  реформащи  и  следовавшей 
за  нею  эпохи  католической  реакщи,  во  время  которыхъ  окон- 
чательно разлагались  среднев*ковыя  учрежден1я  и  формы, 
настало  для  государствъ  западной  Европы  время  выработки 
новыхъ  государственныхъ  формъ,  соотв*тствующихъ  новымъ, 
пзникавшимъ  услов1ямъ  государственной  и  политической 
жизни. 

Эта  тяжелая  работа  внутренняго  обновден1я  страны,  это 
создаше,  выработка  нащональныхъ  государственныхъ  и  по- 
яитическихъ  учрежден1й,  длилась  въ  Англ1и  въ  продолжеше 
почти  всего  ХУН  стол'Ьпя,  и  только  въ  вонц^  его,  принявъ 
за  господствующую  релипю— протестантское  учеше,  Англ1я 
доходитъ  наконецъ   до  создан1Я  представительной  монархш. 

Начиная  съ  Якова  I  Стюарта,  т.  е.  съ  начала  ХУП  сто* 
лЫя,  происходитъ  этотъ  процессъ  внутренней  организац1и 
Аигд1и,  закончивш1Йся  только  въ  1688  г. 

9* 
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Наз(ъ  и  предстоитъ  теперь  указать  яа  главные  моменты 
въ  этомъ  органическомъ  развитии,  отметить  его  характернш 
особенности,  придавши  и  всей  истор1н  Англ!»  особый  отпе* 
чатокъ  и  направивш1я  ея  историческую  судьбу  въ  совершенно 
особое,  соответствующее  ей  русло. 

Съ  Якова  I  начинается  эта  почти  вековая  борьба  въ 
Англ1и  королевской  власти  съ  парламентомъ.  Уже  въ  самомъ 
начале  своего  правлешя  Яеовъ  I  сталъ  оспаривать  у  парла- 
мента в'Ьковыя  его  права,  унасл'Ьдованныя  ияъ  еще  со  вре- 
менъ  знаменитой  „Мадпа  СЬаг1д  ЫЬег<:а1ит',  положившей 
твердое  основаше  широкой  автоном]и  и  обширной  юрисдяк- 
Ц1И  англ1йскаго  парламеш^а. 

Эта  „Ма^па  СЬаг1а  иЪег1а1ит''  была  обнародована,  какь 
изв'Ьстно,  еще  въ  1215  г.  Тоанномъ  Беззенельнымъ  и  под- 
тверждена его  сыномъ  Генрихомъ  III,  англхйскимъ  королемъ 
въ  1264  году. 

Въ  числе  основнмхъ  привилег1й,  присвоенныхъ  себе  пар- 
ламентомъ,  было,  между  нрочимъ,  право  издашя  законовъ,  обя- 
зательныхъ  для  всей  Англ1и,  право  налагать  подати  на  со- 
елов1я  въ  пользу  казны  и  т.  д.  Изъ  за  этихъ  правъ  парламента 
Яковъ  I  вступилъ  съ  нимъ  въ  политическую  борьбу,  такъ  канъ 
подобная  автоном1я  парламента  шла  въ  разрЪзъ  съ  его  строго 
монархическими  взглядами  на  королевскую  власть,  которая 
рисовалась  въ  его  воображении  подъ  обольстительными  для 
него  образами  монархичесваго  абсолютизма. 

Въ  этихъ  воззрен1яхъ  на  парламентъ  поддерживали 
Якова  I  предшествовавшхе  примеры  внутренней  политики 
Генриха  УШ,  и  Елизаветы,  которые  весьма  часто,  какъ  из- 
вестно, управляли  АнгЛ1ею  вполне  неограниченно,  съумевъ 
себе  подчинить  парламентъ,  и  обративъ  его  въ  полезное 
для  себя  оруд1е,  гЬмъ  не  менее,  зорко  продолжая  следить 
за  темъ,  чтобы  не  затрогивать  щекотливаго  вопроса  о  гра- 
ницахъ  между  королевской  властью  и  автономгею  парламента. 
Но  то,  что  удавалось  отчасти  его  энергическимъ,  умным!», 
последовательны)1ъ  и  политнчнымъ  предшественникамъ,  то 
вовсе  не  удавалось  боязливому,  скрытному,  мелочному  и 
крайне  высокомерному  Якову  I.  Къ  тому  же  сюда  еще  при- 
соединился церковный  вопросъ,  игравш1й  въ  то  время  такую 
важную  роль  въ  Англ1И. 
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Вс'Ь  три  религ10зныя  парт1И  въ  тогдашней  Англ1и — ^пре- 
свитер1ансЕал,  католическая  и  эпнскопальная  надеялись  на 
поддержку  короля.  Но  и  съ  ними  не  съум^лъ  поладить 
Яковъ  I.  Первая  язъ  нихъ — пресвитерханская,  не  встретила 
въ  немъ  сочувств1я,  по  своннъ  прицципамъ  всеобщаго  равен- 
ства вс^къ  членовъ  церкви  и  отрицашя  авторитета  монар- 
хической власти:  вторая— католическая,  конечно,  стояла  за 
подчинен1е  церкви  верховной  власти  римской  кур1и  и  ея 
представителя  паны;  а  третью  изъ  нихъ  —  эпископальную, 
онъ  не  съум^Ьдъ  привлечь  на  свою  сторону,  откааавъ  ей  въ 
надлежащей  поддержк'Ь. 

Католическая  иарт1я  не  остановилась  даже  передъ  р^- 
шмостью  насильственными  средствами  освободиться  отъ  не- 
навистваго  ей  короля. 

Составился  такъ  нашваемый  „пороховой  заговоръ*'  (въ 
1605  г.);  р'1ш1ено  было  подложить  порохъ  подъ  яданхе  пар- 
ламента, гд-Ь  должна  была  открыться  сесс1я,  подъ  предсЬда- 
тедьствомъ  короля  и  уже  известный  Гох,  р1^шивш1йся  по- 
'Кертвовать  жизнью  для  осуществлен1я  этого  заговора,  дол- 
женъ  былъ  поджечь  порохъ,  вмЬстЬ  съ  которымъ  взлет^лъ- 
бы  на  воздухъ  и  король  со  всЬмъ  парламентомъ,  когда  со- 
вершенно постороннее  обстоятельство  помЬшало  осупхествле- 
Н1Ю  адскаго  плана.  иосл^^дств1емъ  раскрытая  этого  заговора 
были  страшныя  гонешя  на  католиковъ,  въ  особенности  въ 
Ирланд1И.  Гонен1я  эти,  предписываемыя  парламентомъ.  въ 
которомъ  заседали  большею  частью  посл-Ьдователи  эписко- 
пальной  церкви,  возбуждали  неудовольствхе  короля  и  обос- 
тряли только  еще  болЬе  его  отногаешя  къ  парламенту.  Между 
тЬжъ  онъ  въ  экономическомъ  отношен1и  вимн*  завис^лъ 
отъ  посл'Ьдняго,  который  назначалъ  ему  ежегодное  содержа- 
Н10  и  утверждалъ  государственный  бюджетъ. 

При  своей  распутной,  расточительной  жизни,  Яковъ  I 
постоянно  нуждался  въ  деньгахъ;  для  удовлетворен1я  своихъ 
прихотей  и  иезумной  роскоши  двора,  онъ  приб'Ьгалъ  посто- 
янно къ  новымъ  налогамъ,  помимо  т4хъ,  которые  налагались 
парламентомъ.  Съ  этой  ц*лью  онъ  продавалъ  дворянсюе 
дипломы,  раздавалъ  торговый  монопол1и;  все  ото  естественно 
только  еще  бол-Ье  возбуждало  противъ  него  неудовольств1е 
и  ропотъ  народа. 
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Парламентъ,  на  вс^  требовангя  короля  объ  упеличешн 
государственнаго  бюджета,  всегда  отв^чалъ  указан1енъ  на 
В0П1ЮЩ1Я  8лоупотребден1я  въ  адмивистращи,  на  пагубную 
систему  управлен1я,  ясно  обнаружившуюся  въ  извЪстномъ 
процессЬ  Канцлера — философа  Бенона. 

Пререкан1я  короля  съ  парлаиентомъ  только  еще  бол^е 
усилились,  когда  къ  нимъ  примешались  еще  династические 
и  фамильные  интересы. 

Яковъ  I  выдалъ  свою  дочь  Елизавету  за  Фридриха  У, 
влад'Ьтеля  Палатината,  которому  чехи  предложили  въ  1619  г. 
Еорону  Богемги^  которою  онъ  впрочемъ  влад^лъ  очень  не- 
долго.  Фридрихъ  V  былъ  ярымъ  протестантомъ  и  являлсл 
въ  Герман1И  протевторомъ  протестантской  ун1и  въ  борьбе 
ея  съ  католичествомъ.  Яковъ  I,  поддерживая  сношен1я  съ 
протестантами  въ  Герман1и,  вступилъ  т^мъ  не  мен^  въ  пе* 
реговоры  и  съ  испанскимъ  дворомъ^  желая  сосватать  сына 
своего  за  испанскую  католическую  принцессу,  на  что  испан- 
СК1Й  дворъ  согласился»  только  въ  надежд*]^,  отклонить  гЬиъ 
англ1йскаго  короля  отъ  поддержки  протестантовъ  въ  Герма- 
Н1И.  Этотъ  бракъ  сына  короля  на  католической  принцессе 
былъ  такъ  непопуляренъ  въ  Англхи,  что  когда  Яковъ  I 
созвалъ  парламентъ,  требуя  денегъ  для  веден1я  войны, 
посдфдшй  сталъ  вм'Ьшиваться  во  внешнюю  его  полити- 
ку, упрекая  его  въ  союз'Ь  съ  Испанхей,  вЪковымъ  врагонъ 
Англш. 

Король  на  9Т0  отв'Ьчалъ,    что  парламентъ  не  въ  правЬ 
контролировать  его  вн^шную  политику  и  ъе:Ллъ  ночью  арес-     | 
товать  нЪкоторыхъ  изъ  его  членовъ.  | 

Этотъ  своевольный  поступокъ  короля  былъ  занесенъпар*     I 
ламентомъ  въ  протоколъ  зас^данхй,  который,    по  повел1л1к>    ' 
короля  былъ  уничтоженъ,  (вырванъ  игъ  книги),   посл^^  чего 
парламентъ  былъ  распущенъ,   при  громадномъ  возбужден]п 
общественнаго  мн%Н1я  противъ  короля. 

Въ  1623  году  былъ  посланъ  въ  Испатю  вм^ст^  съ  хе- 
нихомъ  испанской  принцессы  (впосл'Ьдствти  Карломъ  I)  изве- 
стный дипломатъ  Букингамъ,  для  ускоренхя  переговоровъ  о 
брак'Ь.  Переговоры  эти  привели  только  къ  разрыву  съ  Испа- 
В1ей,  которой  Англ1я  уже  объявила  войну,  когда  въ  1625  г. 
умеръ  Яковъ  I.  Ему,  какъ  мы  знаемъ,  насл'^^довалъ  сынъ  его 
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Карлъ  I,  женивш1йся  на  дочери  французскаго  короля  Генри- 
ха IV,  Не11пе11е  йе  Ргапсе. 

Его  погубило  усвоенное  имъ  преувеличенное  представле- 
н1е  о  королевской  власти;  его  погубило  желаше  утвердить 
въ  Англ1и  тотъ-асе  монархическ1Ё  абсолютизмъ,  который 
таБН]съ  тяжелымъ  гнетомъ  лежалъ  на  Франц1и,  уже  съ  пер- 
вой половины  ХУП  стол^пя,  и  который  къ  концу  прошлаго 
стол4т1я,  подготовилъ  страшную,  неминуемую  катастрофу. 

Политика  его  по  отношен1Ю  къ  парламенту  была  про- 
должешемъ  политики  отца. 

Т&ке  в'Ьчныя  пререкан1я  изъ  за  денежныхъ  взносовъ 
королю,  въ  натерхальномъ  отношенш  вполне  .зависимому  отъ 
парламента,  т^же  разноглас1я  съ  парламентомъ,  изъ  за  лре- 
д'Ьловъ  обоюдной  власти. 

Парламенть,  соглашаясъ  на  выдачу  денегъ  королю,  тре- 
бовалъ  отъ  него  взамЪнъ  ихъ  расширешя  своихъ  правъ 
Происходили  постоянный  столкновен1я,  только  еще  бол'Ье 
раздражавш1я  взаивгаыя  отношен1я.  Общественное  мн^н1е  въ 
Англш  было  сильно  возмущено  неумною  вн']^швею  полити- 
кою правительства,  въ  лиц'Ь  Букннгама,  компрометировавшаго 
постоянно  англШское  оружхе  и,  гЬмъ  не  мен^^е,  принимаемаго 
съ  почестями  при  двор^.  Протестомъ  парламента  противъ 
оскорбнтельныхъ  для  него  выходокъ  короля  и  его  своеволь- 
иыхъ  распоряжешй  послужилъ  знаменитый  юридическхй  до- 
кументъ,  стремившШся  оградить  автоном1ю  парламента,  но- 
сяпцй  назвате  ^Реииоп  о{  Ш^Ы"*,  въ  которомъ  изложены 
ъсЬ  жалобы  парламента  на  нарушеше  его  правъ  королемъ, 
на  соблюден1е  которыхъ  между  т^^мъ  присягали  вс^  англ1й- 
ск1е  короли. 

Основные  два  пункта  этой  грамоты  заключались  въ  сл^*^ 
дующемъ:  1)  По  законамъ  государственнымъ,  обнародован- 
нымъ  и  сд-Ьлавшимся  обязательными  е1це  съ  ХП1  стол']Ьт1я, 
король  не  ии^^етъ  права,  безъ  соглас1я  парламента,  налагать 
новыхъ  налоговъ  и  во  2)  король  не  им^^етъ  права  аресто- 
вать кого  либо  безъ  суда,  не  им^я  на  то  законной  причины. 

Эта  „Реййоп  о!  Кх^Ь!'  1628  года  подтверждала  только 
права  парламента,  пр1обр^тенныя  имъ  уже  по  „Ма^па  СЬаги 
ЬгЬегШшп".   Им^ла  она  значен1е  только  въ  томъ  смысле, 
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ЧТО  указывала  Еородю  на  несоблюденхе  имъ  шсударственныхъ 
законовъ  и  уставовлешй,  на  неприкосновенность  которыхъ 
самъ-же  онъ  присягалъ,  при  вступленш  на  престолъ. 

Положенхе  Карла  I,  по  полу  чеши  „Ре(;Шо11  оГ  Ш^Ы'^,  были 
весьма  затруднительное.  Ему  оставалось  либо,  признавъ  ее 
незаконною,  порвать  совершенно  съ  парланентомъ,  что  было 
для  него  весьма  неудобно,  такъ  какъ  онъ  вполн^^  зависЬлъ 
отъ  него  въ  матер1альномъ  отношенхи,  либо,  признавъ  ее 
законною,  ъъЛстк  съ  т^мъ  признать  и  себя  виновнымъ  въ 
нарушенш  законныхъ  требовашй  парламента. 

Карлъ  I  решился  на  лосл'Ьднее;  онъ  присягнулъ,  что 
будетъ  сохранять  неприкосновенными  права  парламента,  да- 
рованныя  ему  „МаёпаСЬаг1а1лЬег1а1;ит^'  и  .РеШюп  оГЕ^^Ы**, 
какъ  народное  достоянхе. 

Но  недолго  продолжались  мирныя  отношен1я  короля  съ 
исконяымъ  его  врагомъ.  Скоро  снова  возникли  между  ниши 
несоглас1я. 

Общественное  мн'Ьн1е,  выразителемъ  котораго  отчасти 
являлся  парламентъ,  было  возмущено  фаворитизмомъ,  явно 
оказываемымъ  королемъ  Букингаму,  который  въ  это  время 
былъ  убить  на  улицахъ  Лондона  возбужденною  противъ 
него  толпою,  (въ  1628  г.). 

Это  политическое  убхйство  окончательно  порвало  вс^  сно- 
П1ен1я  короля  съ  парламентомъ,  который  самовольно  разо- 
шелся, посл^^  того  какъ  Еарлъ  I  объявилъ  публично,  что  онъ 
нам']^>ренъ  управлять  Англ1ей  безъ  парламента,  что  члены 
парламента — это  зм^и,  отравляющая  своимъ  ядомъ  всю  Англш. 
Поел*  этого  Карлъ  I  действительно  удравлядъ,  безъ  участ1я 
парламента,  подъ  руководствомъ  своихъ  миниса^ювъ  въ  про- 
должен1е  двухъ  жктъ,  кореннымъ  образомъ  нарушая  1±чъ 
основные  законы  англ1йскаго  народа.  Это  столь  долго  про- 
должавшееся нарушен1е,  исторически  сложившейся  въ  Лнгл1и 
формы  правлешя,  было  причиною  всей  дальнМшей  не- 
счастной участи  Стгоартовъ  и  привело  наконецъ  Карла  I  на 
эшафотъ. 

Карлъ  I  и  его  министры  не  понимали  и  не  хотЬля  по- 
нять глубокаго  различ1я,  существовавшаго  въ  государствен- 
ной и  политической  жизни  Англ1и  и  Франщи. 
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Бъ  Ангд1и  парламентъ  и  вся  зависящая  отъ  него  адми- 
нистративно-судебная организащя  пустила  съ  ХШ  стол'Ь- 
т1я  таБ1е  глубовхе  корни,  какихъ  никогда  не  пускали  во 
Францш  среднев'ЬЕОВыя  формы  и  учрбжден1я  къ  эпохЪ  Бур- 
боновъ  и  и&ъ  знаменитыхъ  первыхъ  министровъ  —  Ришелье, 
Мазарини  и  великихъ  сиодвижнивовъ  Людовика  Х1У. 

Система  монарх  ическаго  абсолютизма  и  въ  самой  Франц]и 
создалась  не  вдругь:  она  была  плодомъ,  м9жно  сказать,  в*]^- 
ковыхъ  усилШ  энергичныхъ,  выдающихся»  королей,  которые, 
при  сод^йств1и  талантдивыхъ,  просв'1>щенныхъ  министровъ, 
въ  высшей  степени  систематично  и  последовательно  вели 
Франц1ю  къ  этой  форм)>  правления,  видя  въ  ней  залогъ  бу- 
дущаго  ея  политическаго  могущества,  единственный  для  иея 
выходъ  изъ  гнетущаго  ее  среднев1>коваго  хаоса.  Тамъ,  во 
Францш,  система  абсолютной  монарх1и  являлась  потребностью 
времени,  вытекала  изъ  историческихъ  услов1й  страны,  изъ 
аредшествовавшаго  развит1я  французскаго  общества;  зд^сь- 
же,  въ  Англш,  она,  напротивъ,  являлась  не  бол^е  какъ  лич- 
нымъ  капризомъ  того  или  другаго  Стюарта,  управлявшаго 
Лнгл1ей  въ  го  время  и  впадала  даже  въ  рЬзЕую  противо- 
положность съ  исторически — сложившимися  государственными 
формами  парламентаризма,  прочно,  еще  съ  среднихъ  в^ковъ 
установившагося  въ  Англ]'и,  политическая  и  государственная 
жизнь  которой  в-Ька^кш  развивалась  въ  этой  вечной  борьбе 
королевской  власти  съ  оппозиц1онными  ей  элементами,  въ 
числ-Ь  которыхъ  самое  видное  м4сто  всегда  занималъ  пар- 
ламеятъ. 

Не  сознавая  этого  глубокаго  различ1я  въ  основныхъ  прин- 
1щпахъ  историческаго  развит1я  Англ1И  отъ  континентальныхъ 
Д(фжавъ,  Карлъ  I  своею  горячностью,  своимъ  крайнимъ  тще- 
слав1емъ  и  в.1астолюб1емъ  д-Ьлалъ  только  еще  бол^е  невоз- 
можнымъ  примирен10  между  враждующими  париями  въ  стран-Ь, 
впадалъ  въ  постолнныя  ошибки,  который  онъ  слишкомъ 
поздно  сознавалъ,  когда  уже  не  было  больше  средствъ  для 
ихъ  исправлешя.  Существенное  еще  различие  между  Англ1ей  и 
Франщей  состояло  въ  томъ,  что  въ  Англ1и  въ  то  время  не 
было  постояннаго  войска,  на  которое  могла  бы  опереться  ко- 
ролевская власть,  для  проведения  своихъ  зав']^тныхъ  ц']^лей, 
тогда  какъ  во  Франщи,  какъ  известно,  со  временъ  военныхъ  рс- 
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формъ  министра  Людовика  XIV  Лувуа,  это  войско  в^рно  слу- 
жило постояннымъ  опдотоиъ  принципу  абсолютной  монарх!». 

Къ  этому  времени  относится  возвышеше  при  дворЪ  Карла  I 
новаго  министра,  сд^авшагося  скоро  самымъ  приближенныиь 
1съ  королю  сановникомъ.  Это  быль  ТЬотав  \^еп1\?ог<:Ь,  полт- 
ЧИВШ1Й  при  двор*  титулъ  графа  Страффорда  —  Еаг1  оГ 
81га{Гог(].  До  появлешя  его  при  двор*  Карла  I,  \^еп(;?гог1Ь 
цринадлежалъ  къ  оппозящи;  онъ  въ  парламент*  въ  блестя- 
1цнхъ  р*чахъ  громилъ  правительство  и  самаго  короля. 
Только  впосл*дств1И  оказалось,  что  это  былъ  челов*къ  безъ 
всякихъ  глубокихъ  серьезннхъ  уб'Ьжденхй,  что  это  былъ  не 
бол*е  какъ  ловкШ  придворный,  хотя  и  весьма  даровитый, 
всю  жизнь  свою  искавшШ  только  блестящей  карьеры,  же- 
лавш1Й  играть  видную  роль. 

Получивши  портфель  министра  и  приблизившись  къ  ко- 
ролю, онъ  удовлетворилъ  своему  самолюб1Ю  и  потому  ничто 
больше  его  не  удерживало  въ  оппозицш.  Онъ  перешелъ  въ 
парт1и  консервативной,  къ  парпи  короля  и  сталъ  съ  такою 
ясе  горячностью  и  краснор'Ьчгемъ  поддерживать  теперь  коро- 
левсшй  авторитетъ,  съ  какими  прежде  громилъ  его,  будучи 
въ  оппозищи.  Его  ц*ль,  которую  онъ  ни  отъ  кого  не  свры- 
валъ,  была  уничтожить  фактически  власть  парламента,  огра- 
ничивъ  до  крайности  ея  юрисдикщю  и  замЪнивъ  ее  по  отно- 
шетю  въ  управлен1ю  страною,  сложною  служебною  1ерарх1ею, 
бюрократ1ею,  центромъ  и  источникомъ  которой  былъ-бы  ко- 
роль. Но  для  осуществлешя  этого  плана  необходимо  было 
постоянное  войско,  котораго  въ  то  время  не  было,  нужны 
были  блестя  Щ1е  государственные  финансы,  а  между  ткусь, 
какъ  известно,  въ  этомъ  отношен1и  король  вполн*  завис^лг 
отъ  парламента.  Поэтому  первая  забота  Страффорда  была 
направлена  на  открыт1е  новыхъ  источниковъ  доходовъ  для 
государства. 

Страффордъ  нашелъ  ееб^  ревностнаго  и  настойчиваго  по- 
мощника въ  провсден1и  его  системы  въ  лип%  арххепископа 
Ьаис1'а,  человека  вполне  честнаго,  строгой,  безупречной  нрав- 
ственности, который  систематично  сталъ  въ  сфе^Ь  церковной 
администращи  проводить  тотъ-же  принципъ  строгой  церков- 
ной 1ерарх1и,  который  Страффордъ  проводилъ  въ  св'Ьтской 
административной  сфер']^. 


-  139  — 

Въ  вопросахъ  ре.тапо«ныхъ  Лоодъ  бнлъ  ярымъ  фанати- 
коуъ  обрядовой  стороны  религ1я:  отсюда  вытекала  его  нена- 
висть къ  пуританамъ,  не  признававшимъ  церковной  1ерарх1и; 
онъ  возбуждалъ  даже  противъ  нихъ  короля  и  его  правитель- 
ство. Ненавидя  нуританъ,  онъ  сталъ  поддаваться  вл1ятю  ка- 
толической парт]и  и  незаийтно  для  самого  себя,  сталъ  вво- 
дить въ  англиканскую  церковь  всю  пышность,  весь  вн'^^шшй 
блескъ  католическаго  культа  и  т1Ьмъ  открыто  возстановилъ 
противъ  себя  англ1йск1Й  народъ.  всегда  питавшШ  отвраще- 
Н1е  къ  католицизму  и  считавп11й  его  самого  за  тайнаго  ка- 
толика. 

Подобное  направлен1е  въ  релипозныхъ  д'Ьлахъ  въ  Англш 
не  могло  остаться  незам'бченнымъ  въ  Рим^Ь,  гд^Ь  оно,  ко- 
нечно, встретило  большое  сочувствзе. 

Для  достижен]я  своихъ  ц^лей  Страффордъ  и  Лоодъ  при- 
нялись за  реформы  государственныя  и  церковный.  Къ  числу 
этихъ  реформъ  относятся  возстановлете  „Зв-Ьздной  палаты', 
(такъ  называемой  по  потолку  залы,  въ  которой  происходили 
зас^дашя)  и  открыт1е  „Высшей  комиссш**,  въ  которой  разби- 
рались Д'&яа  духовный. 

«Зв'Ьздная  палата"  была  верховнымъ  судилищемъ  въ 
Англпи,  который  существовалъ  еще  при  Генрих*  VII,  VIII  и 
Елисавет*,  но  собирался  онъ  въ  то  время  весьма  р^дко» 
Разбирались  въ  немъ  преступлен1я  противъ  государственной 
власти,  такъ  называемое  въ  римскомъ  прав*  ,спшеп  кезае 
1па^е8^а^18'',  при  чемъ  судьи  назначались  правительствомъ. 

Передъ  этимъ  судомъ,  наприм^ръ,  должна  была  предстать 
Мар1я  Стюартъ. 

Реформа,  предпринятая  Страффордомъ,  состояла  въ  томъ, 
что  теперь  судъ  этотъ  изъ  временнаго  сд'^гался  постояннымъ. 
Сюда  стали  привлекаться  теперь  ъс^  гЬ,  которые  когда 
либо  устно  или  письменно  выразили  неудовольств1е  противъ 
правительства;  въ  особенности  привлекались  туда  пуритане. 
Оь  осужденныхъ  бралась  денежная  пеня,  поступавшая  въ 
королевскую  казну.  Подобный  распоряжетя,  естественно, 
возбуждали  народный  ропотъ;  „Зв'Ьздная  палата **  тахимъ 
образомъ  служила  Страффорду  оруд1емъ,  для  достижен1я  его 
д*ли,  —  возвышешя  королевской  власти  и  обогащен!  я  госу- 
дарственной казны. 
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Одновременно  „  Высшая  комисс1я''  сдужи^а  правитель- 
ству Стюартовъ  духовнымъ  судохъ,  куда  привлекались  вс1> 
еретики,  приверженцы  различныхъ  дротестантскихъ  сектъ, 
не  признаваемыхъ  англШскииъ  правительствомъ.  Этотъ  ду- 
ховный судъ  сталъ  такинъ  образомъ  нравственнымъ,  релв- 
Г10зныиъ  судомъ  надъ  уб'&жденшмн    и  совестью  англичавъ. 

11ри  всей  суровости  правлешя  Стра4н]»орда,  народъ  все- 
таки  находился  въ  относительно  сносномъ  положещи,  такъ 
какъ  въ  государственные  планы  всекогущаго  министра  Карда  I 
входила,  отчасти,  некоторая  обеапечецность  народной  массы. 
на  которую  онъ  также  разсчитывалъ,  для  поддержки  коро- 
левскаго  могущества.  СвидЪтельствомъ  относительнаго  обел- 
печен1я  народа  служить  то,  что  подати,  взимаемыя  съ  на- 
рода, поступали  въ  то  время  въ  казну  довольно  равном'Ьрно. 

Стремясь  къ  пополнешю  государственной  казны,  Страф- 
фордъ  нашелъ  еще  новый  источникъ  дохода — именно  такъ 
называемую  корабельную  подать— „асЫр  шопеу*'.  Взималась 
она  съ  приморскихъ  городовъ  на  содержан1е  нрибрежнаго 
флота  и  ран^е  Страффорда;  посл^Ьдн1й*же  распространияъ 
эту  подать  и  на  всЬ  города  Англш,  безъ  ограничетя,  для 
содержашя  войска  и  флота. 

Противъ  этой  м^ры  высказалась  оппозиц1я  въ  парламёнт1> 
въ  лиц!»  ^оЬп  Натр^еп'а,  на  томъ  основан1и,  что  эта  по- 
дать не  была  утверждена  парламентомъ.  Началась  по  этому 
поводу  ц'Ьлая  полемика,  появлялась  масса  брошюръ,  разби- 
равшихъ  съ  различныхъ  точекъ  зр^Ьв1я  протестъ  Нашрдеп  а, 
вокругъ  котораго  стали  теперь  группироваться  вс^  недоволь- 
ные правительствомъ  народные  элементы. 

Кончилось  д'Ьло  тЪмъ,  что  „Звездная  Палата'  привлекла 
къ  суду  Ыатр^еп'а  и  присудила  его  къ  тюремному  заклю* 
чен]Ю,  ваыскавъ  съ  него  предварительно  „^сЫр  топеу/ 

Но  народное  брожен1е,  возбужденное  лроцессомъ  Натр- 
йепа,  долго  еще  посл^^  того  не  стихало.  Посл^дтй  хот^лъ 
даже  со  своимъ  родственникомъ  — знаменитымъ  впосл^дств1И 
Оливеромъ  Кромвелемъ,  б'Ьжать  въ  Америку,  но  правитель- 
ство этому  воспрепятствовало. 

Недоразум1^тя  короля  съ  парламентомъ,  превращавш1яся 
мало  по  малу  въ  явную,  открытую  борьбу,  еще  бол-Ье  уси- 
лились во  время  возстан1Я,  вспыхнувшаго  въ  Шотланд1и  въ 
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1637  Г.,  когда  Карлъ  I  сталь  насильно  вводить  въ  ней 
энископальное  в^роисповЪдашс.  Король  н'Ьсколько  разъ  со- 
зывалъ  и  распускалъ  парланентъ,  подъ  вл1ятемъ  все  уси- 
ливавшейся опнозицш.  Въ  1640  г.  соэываетъ  онъ  парла- 
ментъ,  заб-Ьдашл  котораго  продолжаются  11  л-Ьтъ,  за  что 
получилъ  онъ  въ  истор1и  Лнглш  назван1е  „долгаго  парла- 
мепта/  Этотъ  носл'Ьдшй  во  всЬхъ  б'Ьдств1яхъ,  во  всей  не- 
урядице^, господствовавшей  въ  то  время,  прямо  обвинялъ 
ближайшихъ  сов^тннкоьъ  Карла  I — Страффорда  и  Лоода  и 
привлекалъ  ихъ  даже  къ  суду. 

Привлеченхе  Страффорда  къ  суду  парламентомъ  им^ло 
громадное  зваченхе  для  короля;  оно  равносильно  было  осуж- 
дешю  парламентомъ  всей  его  государственной  системы,  по- 
этому всевозможными  уступками  старается!  онъ  смягчить  пар- 
ламентъ  и  добиться  отъ  него,  чтобы  онъ  не  привлекалъ  къ 
суду  его  министровъ.  Между  прочимъ  тогда-же  было  поста- 
новлено, что  король  обязанъ  созывать  парламеатъ  для  рЬ- 
шен1я  важнМшихъ  государственныхъ  вопросовъ,  непрем'Ьнно 
черезъ  каждые  три  года,  (это  постановлеше  носило  названхе 
,Тпша1  ас^");  но  главное,  чего  добился  парламентъ  отъ  ко- 
роля, это  уничтожен1Я  гЬхъ  учрежден1й,  которыя  служили 
главнымъ  оплотомъ  королевской  власти  въ  Англ1и,  именно: 
„зв'Ьздной  палаты*'  и  «высшей  комиссш". 

Не  смотря  на  всЬ  эти  капитальныя  уступки  парламенту, 
Карлу  I  все-таки  не  удалось  отстоять  своего  министра.  По 
возвращети  посл^дняго  изъ  Ирлавд1и,  гд*]^  онъ  вербовалъ 
войска  противъ  возставшихъ  шотландцевъ,  возбужденъ  былъ 
противъ  него  процессъ  парламентомъ,  который  обвинялъ  его 
даже  въ  государственной  изм'Ьн'Ь,  въ  изм'Ьн^  в'^^ковымъ,  освя- 
щеннымъ  традидхею  учреждешямъ  англ1Йскаго  народа.  Судъ 
надъ  Страффордомъ  происходилъ  въ  „высшей  палат*"  пар- 
ламента. Онъ  не  пожелалъ  им-Ьть  зап^итника,  и  въ  блестя- 
щей, красноречивой  и  прочувственной  р-Ьчи  очертилъ  свою 
государственную  систему,  указывая  на  громадную  пользу,  ко- 
торую она  приносила  Англ1и.  Эта  р-Ьчь  произвела  такое  силь- 
ное впечатл*н1е  на  присутствующихъ,  что  некоторые  изъ  чле- 
аовъ  „Нижней  камеры",  желавш1в  его  осужден1я,  опасаясь 
оправдательнаго  приговора  о'гь  большинства  судей,  внесли  въ 
парламентъ  такъ  называемый    -ВЯ1  о{  а11аш(1ег",  заключав- 
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щШсл  въ  томъ,  что  парламентъ  имЬетъ  право  осудить  чело- 
века, по  одному  лишь  подозр^шю.  М'Ёра  эта,  впрочехъ 
существовала  и  раньше;  ирим'Ьнялась  она  въ  самыхъ  край- 
нихъ  случаяхъ,  когда  отечеству  угрожала  опасность.  На  осно- 
ваши  этого  яВШ  о{  а1;Ыпс1ег*',  враги  Страффорда,  не  будучи 
въ  состоянш  обвинить  его  по  пункганъ,  взведеннаго  на  него 
обвинея1д,  обвинили  его  по  подозр^нгш  въ  государственной 
изм^н'Ь  и  Еарлъ  I  въ  1641  г.  принужденъ  былъ^' подписать 
смертный  приговоръ  своему  любимому  министру.  Несколько 
л^тъ  спустя  въ  1645  г.  казненъ  былъ,  по  требован1Ю  пар- 
ламента, и  второй  соъ^тинЕЪ  короля — арх1епископъ  ЬаиА. 

Положеше  короля  было  чрезвычайно  затруднительное. 
Онъ  удалился  въ  Шотланд1ю,  над'Ьясь  на  помоп^ь  мЪстнаго 
населешя,  разсчитывая  на  давнишнюю  преданность  шотланд- 
цевъ  династ1и  Стюартовъ.  Между  тЪжъ  и  зд'Ьсь  его  ожидала 
неудача.  Въ  то  время  какъ  онъ  рядомъ  уступокъ  привле- 
калъ  шотландцевъ  на  сврю  сторону,  въ  Ирландхи  вспыхнуло 
возстан1е  изъ-за  релипозныхъ  вопросовъ,  изъ-за  насильствен- 
наго  введен1я  въ  ней  богослужешя  по  обряду  эпископальной 
церкви.  М'Ьстное  населен1е  пъ  Ирланд1и,  большая  часть  ко- 
тораго  была  кельтсваго  происхождешя,  принадлежало  като- 
лическому  в'Ьроиспов'Ьданш.  Волнешя  въ  народе,  возбужден- 
номъ  релипозною  борьбою,  еще  бол'Ье  усилились,  всл'Ёдств1е 
непосл'Ьдовательности  политики  правительства,  которое  при 
Страффорд'Ь,  нуждаясь  въ  сод']^йств1и  ИрландГи,  весьма  рав- 
нодушно относилось  къ  релипознымъ  уб'1ждешямъ  ирланд- 
цевъ,  доиогаясь  отъ  нихъ  только  поддержки  королевскому 
правительству,  взамЪнъ  различыыхъ,  обкщанныхъ  Страф- 
фордомъ,  правъ  и  преимуществъ,  впрочемъ  вовсе  не  гаран- 
тированныхъ  правительствомъ. 

Теперь- же,  послЬ  казни  Страффорда,  эта  широкая  в1^ро* 
терпимость  неожиданно  сменилась  насильственными  м-рами 
П[)авительства,  съ  ц^лью  обязательнаго  введешя  въ  Ирлан- 
Д1И  эписЕОпально;0[  церкви.  Эти  суровыя  м-Ёры,  эти  гонен1я 
въ  д-Ьл*]^  релипозныхъ  в'Ьровашй  и  уб'ЬждеиШ,  конечно,  весь- 
ма раздражали  ирландцевъ,  которые  для  защиты  своей  ре- 
ЛИГ1И,  в-Ьры  своихъ  предковъ,  решились  возстать  съ  ору- 
Ж1емъ  въ  рукахъ.  Началась  страшная  р'Ьзня.  Англичане, 
бывшхе  въ  Ирланд1и,  не  усп']^вш1е  бежать,  были  избит!^. 
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Ларламентъ  сд'к1алъ  ваззваше  къ  англ1Йскому  народу,  въ 
защиту  Лондона  и  парламента  противъ  короля^  вотораго  онъ 
обвиндлъ  въ  возбужденш  нрландцевъ. 

Въ  самомъ  нарламеят^^  выступили  дв^  враждебныя 
друх'ъ  другу  нарт1и,  вносивпия  еще  большее  разъединеше  въ 
обезсиленную  внутренними  раздорами  Англ1ю. 

Эти  дв'Ь  парт1и  были — ум'Ьренная  парт1я,  въ  которой  при- 
надлежало значительное  меньшинство,  державшая  отчасти 
сторону  короля  и  не  желавшая  коренвыхъ  реформъ,  и  бол^е 
многочисленная  парт]я,  ратовавшая  за  совершенное  обезси- 
ден1е  воролевсваго  вл1ян1я  и  за  полное  подчинеше  короля 
оостановлешямъ  парламента. 

Еъ  первой  язь  нихъ — въ  умеренной  партш,  носившей 
назваше  ^партхи  вавалеровъ*,  принадлежало  высшее  духо- 
венство въ  Англ1И,  аристократ1я  и  вс^  явные  и  тайные  ка- 
толики; къ  парт1и  же  радикальной,  требовавшей  воренныхъ 
реформъ,  въ  смысле  расширенхя  правъ  парламента  до  пол- 
наго  подчинешя  ему  королевской  власти  и  полной  в'Ьротер- 
пимости — принадлежали  представители  прочихъ  сословхП 
въ  Англ1и,  а  въ  релипозномъ  отношен1и — пуритане  и 
радикальная  ихъ  фракц1я  —  индепенденты.  Носили  они 
назваше  «вруглоголовыхъ" ,  такъ  какъ  носили  коротше 
волосы. 

Вернувшись  изъ  Шотланд1и,  Карлъ  I  нашелъ  Лонлонъ 
въ  сильно  возбужденномъ  состояв! и;  парламентъ — сильно  про- 
тивъ него  настроеннымъ.  Парламентъ  постоянно  издавалъ 
новые  законы,  прямо  нарушавшхе  основный  государственный 
установлен1я  Англ1и  и  вс^  веками  освященные  прерогативы 
Еоролевсвой  власти;  такъ  наприм'Ьръ,  издалъ  онъ  законъ, 
дававшШ  исключительно  парламенту  право  набора  войска, 
назначешя  и  утвержден1я  главныхъ  его  начальниковъ  и 
вс^хъ  должностныхъ  лицъ  въ  королевств*]^.  Отнят1е  ьскхъ 
этихъ  правъ  отъ  короля  и  передача  ихъ  парламенту,  было 
равносильно  уничтоженхю  всякой  фактической  власти  короля 
и  обращен1ю  ея  въ  совершенно  лишнюю  синекуру. 

Король,  конечно,  отказался  утвердить  эти  новые  законы, 
внесенные  парламентомъ;  онъ  сталъ  домогаться  выдачи  ему 
гяавныхъ  руководителей  оппозищи  для  того,  чтобы  ихъ  аре- 
стовать и  т-Ьмъ  прекратить  волнешя.  Но  покушаясь  на  граж- 
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данскуго  свободу  членовъ  парламента,  онъ  тЬмъ  самымъ 
вполне  нарушалъ  постановлешя  „Мадпа  СЬагка  ЫЬег^аЬит", 
виолн']^  гарантировавшей  гражданскую  свободу  всякаго  ап- 
гл1йскаго  гражданина.  Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  въ 
этой  продолжительной  борьбе  короля  съ  парламентомъ,  каж- 
дая изъ  враждующихъ  сторонъ  постоянно  впадала  въ  рядъ 
ошибокъ,  прямо  нарушавшихъ  [основные  законы  страны  и 
т4мъ,  разумеется,  только  еще  бол4е  возбуждала  обществен- 
ное мн'Ьн1е  въ  Англ1И. 

Карлъ  I,  опасаясь  народнаго  волнен1я  въ  Лондоне,  пе- 
реселился въ  1оркъ  въ  1642  году.  Зд-Ьсь  вокругъ  него  стали 
группироватьсл  приверженцы  его  парт1И — „кавалеры*';  „круг- 
логоловые"— же  группировались  около  парламента.  Каждая 
изъ  этихъ  парт1Й  набирала  войско,  готовая  при  первомъ 
удобномъ  случа*  ринуться  другъ  на  друга. 

На  континенгЬ  Карлу  I  не  удалось  себ*  найти  союзня- 
ковъ.  Вся  западная  Европа  была  въ  то  время  занята  кро- 
вопролитною тридцатилетнею  войною,  выдвинувшего  на  пер- 
вый планъ  вопросы  чисто  иолитическ1е,  давно  см'Ънившзе 
вопросы  религ10зные,  изъ-за  которыхъ  началось  въ  Герма- 
нш  въ  XVI  стол4т1и  реформащонное  броженхе. 

Главнокомандующимъ  надъ  королевскими  войсками  наз- 
наченъ  былъ  племянникъ  Карла  I,  курфюрстъ  Рупрехтъ 
ПфальцкШ,  опытный  нодководецъ. 

Главное,  что  стЬсняло  короля — это  было  отсутствхе  де- 
негъ,  не  хватавшихъ  на  содержан1е  войска;  тогда  какъ  враж- 
дебная ему  парт1я — „круглоголовыхъ",  поддерживавшая  пар- 
ламентъ,  была  щедро  снабжена  деньгами,  такъ  какъ  англШ- 
СК1Й  народъ,  большею  частью  примкнувш1й  къ  ней  и  смот- 
р-Ьвшхй  на  эту  борьбу  королевской  власти  съ  парламентомъ, 
какъ  на  отстаиваше  послЬднимъ  в-Ьковихъ  правъ  англ1йскаго 
народа  отъ  узурпацш  ихъ  королемъ,  вс^ми  своими  симпа- 
Т1ЯИИ  стоялъ  на  сторон'Ь  парламента,  снабжая  его  деньгами, 
жертвуй  посл'Ьднимъ  своимъ  достоянхемъ  на  дЬло,  которое 
онъ  считалъ  народнымъ,  патр10тичнымъ.  За  то  у  парт1и 
парламента  не  было  достойныхъ  руководителей.  Во  глав* 
войска  стояла  бездарная  личность —графъ  Эссексъ,  который 
при  первой  же  стычке  съ  королевскими  войсками  потерп'^лъ 
полное  пораженхе. 
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Къ  этому  же  времени,  т.  е.  къ  сороковымъ  годамъ  XVII 
сто^Ьт1я  относится  подвдеше  на  политической  арен'Ь  Антл1и 
знаменитаго  представителя  парт1и  цИвдепендентовъ^ — Оли- 
вера Кромвеля. — Это  былъ  человФкъ,  проникнутый  глубокими 
релипозными  уб^дешями,  мечтавшхй  объ  осуществлен1И 
какого-то  яЦ&рств1я  Бож1я*^  на  земл%,  въ  которомъ  должны 
были  господствовать  полная  свобода  сов^ти,  идеальная  спра- 
ведливость между  людьми,  живущими  на  основаши  предпи- 
сан1й,  почерпаемыхъ  изъ  священнаго  писатя.  Посл'Ьдователи 
его  релнгюзной  доктрины — индепенденты,  фанатично  в-Ьрили 
въ  возможность  осуществлешя  на  'земл'Ь  такого  „царств]я 
Бож1я',  и  готовы  были  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  выступить 
ддя  его  провозглашешя.  Кромвель  со  своими  войсками  прим- 
кнулъ  къ  парт1И  парламента  и  въ  битв'Ь  при  Морстонмур*!) 
въ  1644  г.  разбилъ  на  голову  королевскхя  войска,  при  чемъ 
взллъ  приступомъ  городъ  1оркъ. 

Этой  победой  онъ  сразу  завоевалъ  всЬ  симпат1и  англ1й- 
скаго  народа  и  возбудилъ  въ  парт1и  парламента  желан1е 
выработать  Такое  законодательство,  которое-бы  навсегда  га- 
рантировало-бы  парламентъ  отъ  возможныхъ  столкновенШ 
съ  королевскимъ  правительствомъ,  изъ  за  пред'Ьловъ  обоюдной 
власти. 

Результатомъ  этихъ  законодательныхъ  попытокъ  въ  этомъ 
направлеши  было  обнародоваше  парламентомъ  сл'Ьдующихъ 
законовъ,  упрочивавшихъ  положеше  пуританъ  въ  Англ1и. 

1)  Пресвитер1анское  в'Ьроиспов4дан1е  объявлено  господ- 
ствующимъ  въ  Англш;  2)  уничтожены:  ясоштоп  ргауег-Ьоок", 
англиканская  литург1я,  церковная  1ерарх1я,  вся  церковная 
обстановка.  Пресвитер1анск1&  пасторы,  удаленные  въ  управ- 
леше  Лоода,  снова  заняли  свои  м^^ста.  Самъ-же  Лоодъ  былъ 
казненъ,  какъ  намъ  известно,  по  обвинешю  въ  государствен- 
вомъ  преступленш  въ  1645  г.  Релипозныя  пресл%дован1я 
посл^Ь  этого  нисколько  не  прекратились,  изменился  только 
характеръ  ихъ;  какъ  прежде  пуритане  пресл'Ьдовались  эпис- 
копальною  церковью,  такимъ-же  образомъ  теперь,  наоборогь, 
пуритане  стали  пресл'Ьдовать  приворженцевъ  эписколальной 
церкви. 

11арт1я  парламента  все  усиливалась  и  начинала  праобр'Ь- 
тать  решающи  голосъ  въ  государственномъ  управлен1и.   Но 
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К  въ  самой  этой  иартхн  скоро  возникли  несоглас1я,  проис- 
Х0ДЯЩ1Я  отъ  различхя  въ  понииан1и  религхозныхъ  и  во1в- 
тическихъ  догнатовъ. 

Такъ  называемая  „л^^вая'^  парламента,  состоявшая  пре- 
имущественно изъ  индеаендентовъ,  къ  которымъ  принадле- 
жалъ  и  Кромвель,  стала  мало  по  малу  р']^ко  отд'Ьляться  въ 
своихъ  воззр'Ьн1яхъ  отъ  ум'Ьренной  парт1и  парламента,  отъ 
пуританъ.  Въ  то  время  какъ  индепенденты  стояли  за  полную 
веротерпимость,  (исключая,  впрочемъ,  католическШ  культь), 
за  гражданскую  свободу  личности  и  за  крайнее  ограничен1е 
королевской  власти,  .  долженствующей  перейти  въ  руки  на- 
рода; однимъ  словомъ,  за  чисто  республикансшя  воззр'Ьн1я, 
пуритане,  естественно,  стояли  за  прежнШ  порядокъ  вещей, 
обезпечивавшШ  имъ  релнпозную  и  политическую  свободу  н 
даже  упрочивавш1Й  за  пресвитерханскимъ  в']^роиспов'Ьдаше11ъ 
первенствующее  значенхе  въ  Англш. 

Индепенденты,  недовольные  вл1ян1емъ  пресвитер1анскаго 
духовенства,  указывали  на  все  продолжающШся  его  деспотизмъ, 
только  перешедп11й  къ  пресвитерханамъ  изъ  рукъ  эпнсбо- 
пальной  церкви. 

На  сторон*  индепендентовъ  стояло  войско  съ  Кромвелемъ 
во  глав-Ь,  опираясь  на  котораго  индепенденты  стали  прово- 
дить въ  парламент^Ь  законы,  значительно  расширявш1е  ихъ 
права  и  лишавш1е  возможности  пуританъ,  какъ  членовъ  верх- 
ней или  нижней  палаты  парламента,  занимать  какую  либо 
гражданскую  должность  или  выдающееся  жЪсто  въ  качестве 
начальника  сухопутныхъ  или  морскихъ  силъ. 

На  основаши  этого  закона,  такъ  называемаго,  „акта  са- 
моотречешя",  Эссексъ,  какъ  членъ  верхней  палаты,  долженъ 
былъ  выйти  въ  отставку  и  на  его  м']^сто  назначенъ  былъ 
Ферфаксъ,  челов^къ  хотя  и  весьма  отважный  и  см^лый^  но 
вполне  зависимый  отъ  Кромвеля  въ  политическомъ  отношенш. 

Скоро  королевск1я  войска  были  совершенно  разбиты  Кром- 
велемъ въ  битвй  при  город*  КезеЬу  въ  1645  г.,  имЬвшей 
решительный  исходъ  для  короля,  положен1в  котораго  стано- 
вилось т*мъ  болЪе  затруднительнымъ,  что  къ  его  несчаст1Ю. 
часть  его  переписки  съ  иностранными  кабинетами,  въ  кото- 
рой онъ  просилъ  у  нихъ  помощи  противъ  своихъ  же  под- 
данныхъ,  попалась  въ  это  время  въ  руки  индепендентовъ  и 
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такимь  образомъ  для  всЬхъ  ясно  въ  Англ1и  обнаружились 
его  тайные  планы.  Эта  переписка  теперь,  по  повел^н1ю 
Кромвеля,  была  напечатана  во  всеобщее  св']^д'Ьн1е,  что,  есте- 
ственно, только  подорвало  посл^днхе  остатки  уважешя  англШ- 
скаго  народа  къ  королю. 

Стали  ходить  слухи,  что  онъ  и  въ  Ирланд1и  старался  воз- 
будить   возсташе,    чтобы    имъ  воспользоваться  для   своихъ 

ц^лей. 

Посл^  обнародовашя  этой  переписки,  всяшя  попытки  къ 
примирешю  короля  съ  парлаиентомъ,  наконецъ,  съ  самой 
Англ1ей,  были  совершенно  безполезны;  онъ  навсегда  поте- 
рялъ  возможность  найти  себ^  опору  въ  нащональныхъ  эле- 
нентахъ  страны  и  потому,  покинутый  войскомъ,  лишенный 
всякихъ  матерхальныхъ  средствъ,  онъ  удалился  въ  крепость 
Оксфордъ,  которую  стали  осаждать  войска  индепендентовъ, 
когда  Карлъ  I  решился  наконецъ  бежать  въ  Шотландгю^ 
гд"]^  онъ  над'Ьялся  составить  себ'к  парт1ю;  но  онъ  скоро  и 
въ  этомъ  долженъ  былъ  горько  разочароваться. 

Въ  сороковыхъ  годахъ  XVII  стол'Ьт1я  въ  Шотландхи 
одержала  верхъ,  посл^  продолжительной  религ1озной  борьбы, 
парт1я  реформатора  Нокса,  т.  е.  парт1я  ярыхъ  пресвитер1анъ, 
ненавид'Ёвшая  монархическую  власть  и  носившая  въ  себ*]^ 
характеръ  отчасти  республикансшй. 

Эта  парт1я,  конечно,  не  могла  сочувствовать  Карлу  I  и 
нисколько  не  сп'^Ьшила  къ  нему  на  помош;ь,  хотя  и  вступила 
съ  нимъ  въ  переговоры.  Она  даже  скоро  выдала  Карла  I  за 
огромную  сумму  денегъ  англШскому  парламенту,  который 
его  заточи лъ  въ  замк-Ь.  Это  было  въ  1647  году. 

Казалось  бы  съ  пл^нёнхемъ  короля  парламентомъ,  внут- 
ренняя война,  такъ  долго  раздиравшая  Англ1ю,  должна  была 
сама  собою  прекратиться.  Между  т^мъ  въ  самомъ  парламенгЬ 
снова  возникаютъ  несоглас1я,  причиною  которыхъ  было  пред- 
ложеше,  высказанное  пуританами,  о  распуш,еши  войска,  въ 
виду  окончан1я  войны. 

Побуждешемъ  къ  этому  предложенхю  служило  для  пури- 
танъ  то  обстоятельство,  что  войско  состояло  вполн'Ь  въ  рас- 
поряженш  партш  индепендентовъ  и  потому  пуритане  опаса- 
лись оставлять  въ  рукахъ  своихъ  противниковъ  такое  силь- 
ное оруд1е,  могущее  при  случа*  обратиться  и  противъ  нихъ. 
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Между  т^мъ  войско,  подстрекаемое  отчасти  санииъ  Крон- 
веленъ,  бунтовалось  изъ  за  неуплаты  ему  парламентомъ 
жалованья.  Кромвелю  удалось  во  время  общей  сумятицы  пе- 
ревести Карла  I  изъ  того  замка,  гд-б  онъ  былъ  завлюченъ 
парламентомъ,  въ  другой,  находяпцйся  въ  самомъ  центре 
лагеря  индепендентовъ,  въ  замокъ  Натр(;опсоиг(;  и  такимъ 
образомъ  вполн'Ь  овлад'Ьть  личностью  короля,  устранивь 
парламентъ  отъ  р'Ьшешя  его  судьбы. 

Индепенденты,  пользуясь  своею  побЬдою,  потребовали 
исключен1я  изъ  парламента  н']^сколькихъ  членовъ  иуританъ, 
обвиняя  ихъ  въ  переговорахъ  съ  королемъ,  съ  ц'Ьлью  изм^^- 
нить  основнымъ,  государственнымъ  законамъ.  Этого  имъ  и 
удалось  добиться;  11  членовъ  парламента,  ярые  пуритане, 
были  см'Ьнены  лицами,  поддерживавшими  интересы  индепен- 
дентовъ. 

Вс^мъ  этимъ  движен1емъ  въ  парламенте;  въ  пользу  пар- 
ии индепеядентовъ  тайно  руководилъ  Кромвель,  который, 
им'Ья  въ  то  время  въ  своихъ  рукахъ  судьбу  короля  и  поль- 
зуясь громаднымъ  вл1ян1емъ  на  внутреннюю  политику  Англти. 
начиналъ  гЬмъ  не  мен^е  колебаться,  не  зная,  что  ему  пред- 
принять съ  Карломъ  I. 

Ему  пришлось  бороться  съ  крайними  партхями  въ  пар- 
ламенте, шедшими  въ  своихъ  требованхяхъ  еще  гораздо 
дальше  и ндепен дентовъ,  желавшими  п^наго  равенства  между 
С0СЛ0В1ЯМИ,  полной  в'Ёротерпимости  и  равном'Ьрнаго  распре- 
деления собственности  между  всбми.  Стремлен1я  этой  партти 
носили  въ  себе  черты  чисто  соц1алистическ1я  и  имели  много 
сходства  съ  воззрен1ями  анабаптистовъ. 

Между  темь  королю  удалось  бежать  изъ  замка,  где  онъ 
находился,  на  островъ  Вайтъ,  но  скоро  его  опять  пойиалн 
и  объявили  отрешеннымъ  отъ  престола,  за  возбужден1е  меж- 
доусобной войны,  такъ  какъ  въ  то-же  время  въ  Шотлавд1И 
вспыхнуло  возстан1е  въ  пользу  короля. 

Это  возстан1е,  не  принеся  никакой  пользы  королю,  имело 
однако  весьма  гибельный  для  него  последств1я,  такъ  какъ 
поддерживало  въ  представителяхъ  самыхъ  различвыхъ  пар- 
Т1Й  убеждение,  что  пока  живъ  будетъ  король  въ  Англш,  до 
техъ   поръ    невозможно   политическое    спокойствге    внутри 
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страны.  Это  уб'Ьжден1е  разд'Ьдялъ  и  Кромвель;  онъ  сиотр'Ьль 
на  казнь  короля,  какъ  на  страшную,  роЕОвую  катастрофу, 
но  тбиъ  не  менФе  какъ  на  неизб^Ьжную  развязку  в'];ковой 
борьбы  королевской  власти  съ  •  оарламентомъ,  какъ  на  по - 
сл^дшй  кровавый  актъ  этой  борьбы.  Неизб'Ьжность  этой  ро- 
ковой развязки  вытекала  изъ  ц'Ьлаго  ряда  увлечен1й,  ошн- 
бокъ  и  превышешй  власти,  допущенныхъ  об:Ьнии  враждую- 
щими сторонами,  и  теперь,  въ  половин'Ь  ХУП  стол1^т1я,  яв- 
лялась политическою  необходимостью,  для  ограждешя  Англхи 
отъ  кровавой  революции,  для  водворешя  въ  ней  снова  обще- 
ственнаго  снокойств1я  и  безопасности. 

Отпустить  короля  на  континентъ,  значило  возбудить  про- 
тивъ  Англ1и  западно-европейск1я  дерасавы,  который  въ  этотъ 
в^къ  господства  монархическаго  абсолютизма  готовы  будутъ, 
пожалуй,  поддержать  короля — изгнанника,  им'Ья  конечно  въ 
виду  этой  войной  пресл']^довать  и  свои  династическ1я  и  по- 
литичесшя  и^клл;  держать  его  въ  пл']^ну  въ  пред'Ьлахъ  Ан- 
гл1и — значило  готовиться  къ  безконечной  внутренней  борьб!» 
партШ,  къ  внутреннему  ослаблен1ю  всего  государственнаго 
организма;  на  возможность-же  лримирен1я  съ  королемъ  н^* 
было  никакой  надежды^  такъ  какъ  многочисленный  попытки, 
сд^ланныя  въ  этомъ  направлен1и,  до  сихъ  поръ  оказались 
вс4  безуспешными.  Къ  тому-же  иарт1йныя  страсти  въ  Ан- 
ГЛ1И  въ  эту  эпоху  до  того  разыгрались,  поддерживаемыя  и 
развиваемый  в']^ковою  борьбою  парламента  съ  правительствен- 
ными органами,  струны  до  того  были  натянуты,  общественное 
мн*н1е  до  того  возбуждено,  что  на  мирную  развязку  этой 
политической  и  сословной  драмы,  ни  въ  какомъ  случа'Ь 
нельзя  было  разсчитывать.  Оставалось  одно  последнее  сред- 
ство для  освобожден1я  Англ1и  отъ  пагубнаго  для  ея  внут- 
ренняго  СП0К0ЙСТВ1Я  ВЛ1ЯШЯ  парт1и  короля,  это  было — поли- 
тическое убхйство  короля,  это  была  его  политическая  казнь. 

Но  для  того  чтобы  судить  короля,  надо  было  найти  та- 
к!»  в^сшя,  неопровержииыя  лротивъ  него  обвинен1я,  кото- 
рыя-бы  ясно  для  всего  народа  выставили  бы  его  политиче- 
скую измену  родине. 

Это  обстоятельство  для  Кромвеля  затруднялось  еп;е  т^мъ, 
'1Т0  большинство   тогдашняго    состава   парламента    состояло 
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изъ  пуританъ,  ненавид^вшихъ  индепендентовъ,  вожакою» 
воторыхъ  былъ,  вавъ  известно,  Кромвель.  Эта  партш  парла- 
мента до  того  ненавидела  индепендентовъ,  что  решилась- 
бы,  только  для  ослаблен1я  ихъ  вл1ЯН1я,  оправдать  короля^ 
если  бы  ей  предстояло  высказаться  относительно  его  уча- 
сти, чтобы,  разсчитывая  на  его  благодарность,  завоевать  себ^ 
снова  первенствующее  м4сто  въ  управлен1и  делами  Англ1и. 
Между  т^мъ  одинъ  только  парламентъ  могъ  высказаться, 
какъ  легальное  и  компетентное  учреждеше,  въ  д-ЬлЬ  привле- 
четя  короля  къ  суду  въ  государственной  изм-Ьнй. 

Въ  виду  ненадежности  тогдашняго  состава  парлаиентн^ 
не  отв'Ьчающаго  возлагаемымъ  на  него  надежданъ  въ  д^л^ 
осуждешя  короля,  Кромвель  р'Ьшился  приб'Ёгнуть  опять-таки 
къ  крайней  мЪрЪ,  обезпечивавшей  ему  надежность  желатель- 
наго  для  его  ц^лей  состава  парламента, — а  именно,  онъ  ре- 
шился на  насильственную  м']^ру,  онъ  решился  очистить  пар- 
ламентъ отъ  нежелательныхъ,  не  отв'Ьчающихъ  его  видамъ 
членовъ,  замЪнивъ  ихъ  своими  приверженцами.  Отрядъ  вой- 
ска, вступившхй  въ  здан1е  парламента,  арестовалъ  бол-Ье  80 
членовъ,  высказывавшихъ  оппозищю  политической  программе 
Кромвеля. 

Этотъ  эпизодъ  насильственнаго  вторжен1я  въ  парламентъ 
парт1и  индепендентовъ  носитъ  въ  истор1и  парламентаризма 
въ  Англ1И  назваше  „Прайдовой  очистки  парламента **,  такь 
какъ  начальникомъ  вступившаго  въ  здан1е  парламента  отряда 
былъ  полковникъ  Прайдъ.  Обвинеше  короля  въ  государствен- 
ной изм'Ьн'Ь,  въ  нарушенш  имъ  основныхъ,  освященныхъ 
вековою  традиц1ею,  государственныхъ  англ1йскихъ  законовъ» 
въ  пользу  расширен1я  своей  королевской  власти^  поступила 
на  разсмотр'Ьнхе  верхней  палаты  парламента^  которая  его 
отклонила,  высказавшись  въ  томъ  смысл'Ё,  что  виновником;^^ 
безурядицы  въ  стран*!^  и  политическаго  хаоса  былъ  не  король, 
а  его  первые  министры — Страффордъ  и  арххепископъ  Лоодъ, 
уже  подвергш1еся  казни,  а  потому  королю  не  приходится 
уже  болЬе  за  нихъ  отвечать. 

Поел*  неудачи  въ  верхней  палате,  парт1я,  желавшая 
осужден1я  короля,  перенесла  разсмотр^нхе  его  д-Ьла  въ  ниж- 
нюю палату,  которая,  приступая  къ  его  обсужден1Ю,  выска- 
зала то  самое   положение,    которое   полтораста   л%тъ  спустя 
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было  высказано  во  Франщи,  въ  начал'Ь  французской  револю- 
цга  1789  года. 

ВЪ'ЭТОмъ  положеши  нижняя  палата  парламента  выска* 
зывала,  что  она  одна  является  истиннынъ  представителемъ 
народной  воли;  верхняя-же  палата,  т.  е.  аристокрапя,  является 
представителемъ  только  одного  сослов1я,  а  отнюдь  не  ц'Ьлаго 
народа,  а  потому  можно  безъ  него  и  обойтись  въ  вопросе, 
касающемся  внтересовъ  всего  народа. 

Для  верховнаго  суда  надъ  королемъ  были  выбраны  135 
членовъ  нижней  палаты.  Карлъ  I  самъ  защищался  съ  необык- 
новеннымъ  достоинствомъ  и  р'Ьдкимъ  краснор']^Ч1емъ,  но 
участь  его  была  уже  напередъ  решена. 

Онъ  былъ  обвиненъ  нижней  палатой  парламента  въ  го* 
сударственной  взм^н^^,  въ  деспотизм'6,  въ  возбуждеши  междо- 
усобной войны  и  въ  сношешяхъ  съ  врагами  отечества. 

30  января  1649  г.  Карлъ  I  сложилъ  голову  на  эшафоте. 
Его  казнь,  явлеше,  впервые  случившееся  въ  истор1и  запад- 
ной Европы,  произвела  страшное,  томительное  впечатл'Ьн1е. 

Въ  Росс1И  Алекс']&й  Михайловичъ,  подъ  впечатл'1^н1емъ 
этой  казни,  прекратилъ  всЬ  торговыя  сношешя  съ  Англ1ей 
и  лишилъ  англШскихъ  купцовъ  всЬхъ  прхобр^тенныхъ  ими 
торговыхъ  привилегШ. 

Но  политическая  казнь  Карла  I,  допущенная  Кромвелемъ, 
была  величайшею  ошибкою  съ  его  стороны.  Она,  какъ  и  вс^^ 
проч1я  политичесюя  уб1Йства,  не  достигла  той  д-Ьли,  изъ-за 
которой  была  предпринята.  Она  только  еще  бол^  возбудила 
народное  волнен1е,  разжигая  народныя  страсти,  и  незам^^тно 
подготовляла  въ  народ'Ь  желан1е,  для  очистки  его  запятнан- 
ной сов4сти,  снова  призвать  на  престолъ  представителя  той 
же  династ1И  Стюартовъ,  которая  была  причиною  всЬхъ  по- 
стигшихъ  Лнгл1Ю  за  это  полстод-Ьтае  несчаспй.  Карлъ  II 
Стюартъ  действительно  и  вступил ъ  въ  1660  году  на  пре- 
столъ Англ1и. 

Ошибку  свою  англ1йск1й  народъ  созналъ  только  впосл4д- 
ств1и;  непосредственно-же  за  казнью  Карла  I,  онъ  громко 
радовался  его  смерти,  разсчитывая  приступить  къ  переформи- 
ровашго  всего  государственнаго  строя. 

Англ1я  была  объявлена  республикой,  составъ  парламента 
былъ  совершенно  обновленъ  и  получилъ  оффиц1альное  назва- 
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ше  яНацюнальнаго  Еонвента  ,  верхняя  его  палата  была  рас- 
пущена. 

Исполнительная  власть  сосредоточилась  въ  рукакъ  я^осу- 
дарственнаго  совета '',  состоявшаго  изъ  42  чденовъ.  Возета- 
новлена  была  „зв^дная  палата",  вакъ  верховные  судъ  въ 
важнЫшехъ  государственныхъ  д'Ьлахъ.  Пресвитер1анское  в1- 
роиспов']^дан1е  объявлено  госдодствующимъ,  что  не  исклю- 
чало полной  веротерпимости  въ  релипозныхъ  вопросахъ. 

Молодое,  возникшей  въ  Англ1и  послЪ  {сазни  Еарда  I,  респуб- 
лике, пришлось  тотчасъ-ге  вступить  въ  борьбу  съ  возмутив- 
шимися ирландцами  и  шотландцами,  среди  которыхъ  коро- 
левская власть  не  потеряла  еще  своего  престижа. 

Последнихъ  мучила  совесть.  Известно,  что  они  выдали 
Карла  I  за  400,000  фунтовъ  стерлинговъ  англхйскому  пар- 
ламенту. 

Приверженцы  королевской  партш,  принужденные»  при 
объявленш  республики  въ  Авглш,  покинуть  ее,  удалились 
въ  Ирланд1Ю,  где  подготовляли  почву  и  настраивали  обще- 
ственное мнеше  въ  пользу  королевской  идеи. 

Они  поддерживали  кандидатуру  на  королевскхй  престолъ 
сына  Карла  I,  Карла  II,  жившаго  въ  то  время  въ  Гол- 
дандш. 

Ирландцевъ  въ  ихъ  симпапяхъ  къ  Карлу  П   поддержи- 
вадъ  еще  релипозный  вопросъ^  такъ    какъ  большинство  на- 
селешя  было  католическое,    а  Стюарты  вс^егда  покровитель-      ^ 
ствовали  катрлическому  культу. 

Одновременно  съ  Ирландаею  возстаетъ  цротивъ  респуб- 
лики и  Шотланд1я,  где  уже  набрано  было  войско,  ко- 
торое готовилось  выступить  для  осады  Лондона,  съ  целью 
насильно  посадить  на  англхйсшй  престолъ  Карла  II. 

Противъ  возмутившихся  областей  было  послано  республи- 
канское войско,  подъ  начальствомъ  самого  Кромвеля,  кото- 
рый безъ  всякой  пощады  разорялъ  и  сжигалъ  все  на  своемъ 
пути.  Его  путь  былъ  буквально  усыпанъ  трупами;  множе- 
ство пленныхъ  отправлено  было  на  островъ  Ямайку  на  ка- 
торжный работы,  преимущественно  на  плантащи,  где  они 
большею  частью  умирали  отъ  истощешя  силъ. 

Съ  этихъ  поръ  пресвитер1анская  церковь  сделалась  го- 
сподствующею въ  Ирланд1и,  которая  обязывалась  оффящаль- 
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но  содержать,  какъ  католическую,  такъ  и  пресвитерханскую 
церковь  въ  стране  и  только  уже  въ  наше  время,  въ  1869  г., 
лрошелъ  наконецъ  „ЪШ^  объ  освобождении  Ирландш  отъ 
обязательнаго  содержанхя  пресвитер1анской  церкви,  какъ  гос- 
подствующаго  культа. 

Между  т^мъ  Карлъ  II  усп^лъ  уже  короноваться  въ  Шот- 
ланд1и,  но  усиЬхя  его  тамъ  были  непродолжительны.  Крои- 
вель  во  глав']^  войска  индепендентовъ,  явившись  въ  Шотлан- 
дш,  разбилъ  королевск1я  войска  и  взялъ  Эдинбургъ. 

Карлъ  II,  переод-Ьтый  въ  крестьянское  платье,  долго  ски- 
тался по  городамъ  и  лЪсамъ  Шотландш,  пока  ему  не  уда- 
лось б'Ьжать  во  Франщю. 

Въ  1652  г.  Шотланд1я  признала  себя  с1е  ^а^е  союзною 
республикою  Англ1и.  Карлъ  II  нашелъ  уб:Ьжище  въ  Голлан- 
дш,  у  тогдашняго  штатгальтера  Вильгельма  Оранскаго,  род- 
ственника Стюартовъ. 

Сл^Ьдить  за  вн'Ьшними  событ1ями  нсторш  Англ1и  въ  ХУН 
стол%т1и,  мы  зд'Ьсь  не  можемъ. 

Мы  задались  ц:Ьлью  просл']Ьдить  вековую  борьбу  въ  Ан- 
глш  королевской  власти  съ  парламентомъ,  борьбу,  начав- 
шуюся со  вступлешемъ  на  ирестолъ  династш  Стюартовъ  и 
доказавшую  вполне  всю  несостоятельность  и  неприм'Ьнииость 
для  Англ1и  государственныхъ  и  политическихъ  теор1й,  за- 
имствованныхъ  Стюартами  изъ  Франц1и,  изъ  той  знаменитой 
системы  абсолютной  монархш,  которая,  проводимая  во  вто- 
рой половин'Ь  ХУ11  стол'Ьтхя  Людовикомъ  Х1У  во  всемъ 
своемъ  блеск:Ь,  стала  и  для  всей  западной  Европы  этой  эпоу 
тою  государственною  и  политическою  ((юрмою,  въ  которую 
облекали  монархи  свои  воззр'Ьн^я  на  управлеше  народами. 

Поэтому  мы  не  можемъ  зд']^сь  останавливаться  на  тогдаш- 
ней  внешней  иолитик']Ь  молодой  республики,  сменившей  мо- 
нарх1ю  Стюартовъ,  на  возникшей  въ  1651  г.  у  Англ1и  войн'Ё  съ 
Голландией,  кончившейся  поб'Ьдою  Англш  и  признашемъ  мо- 
гущества ея  морскихъ  силъ,  а  должны  вернуться  къ  зани- 
мающему насъ  зд^ь  вопросу — къ  парламентской  борьбе, 
имевшей  такое  решительное  вл1яше  на  дальнМшее  поли- 
тическое развитхе  Англш,  на  ея  государственный  и  сощаль- 
ный  строй. 

Возвращаясь    къ    внутренней    политик'^  Англхи   въ  эту 
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эпоху,  сл^дуетъ  заметить,  что  Кромвель,  стремясь,  какъ 
известно,  къ  осуществлешю  какого-то  теократическаго  госу- 
дарства съ  ветхозав^тнымъ  оттЪнкомъ,  неизбежно  долженъ 
быль  столкнуться  съ  оппозищею  своимъ  неопред^еншшъ, 
мистнческимъ  планамъ  въ  лиц^  англ1йскаго  парламента,  со- 
стоявшаго  въ  то  время  почти  исключительно  изъ  пуританъ, 
пресл^довавшихъ,  конечно,  свои  парт1йныя  ц^ли,  вполне 
прртивоположныя  ц'&лямъ  индепендентовъ.  Въ  этой  борьбе 
Кромвеля,  главы  индепендентской  парт1и,  съ  своими  против- 
никами— пуританами  и  высказалась  въ  полной  резкости  вся 
его  суровая,  непреклонная,  не  знающая  ни  мал^Ьйшей  по- 
щады натура,  вся  жел'Ьзная  воля  этого  фанатика  релипоз- 
ной  идеи,  не  допускающаго  возможности,  какъ  и  ъсЬ  фана- 
тики, малМшаго  отступлен1я  отъ  разъ  нам'Ьченной  имъ  ц'Уи. 
Этотъ  челов-^^къ,  стремившейся  въ  теорхи  къ  идеальному  пра- 
В0СУД1Ю,  къ  водворен1Ю  на  земл!^  царств1я  Бож1я,  гд^  го- 
сподствовала-бы  полная  справедливость  между  людьми  и 
широкая  равноправность,  въ  дМствительности,  когда  Д'Ьло 
касалось  его  релипозныхъ  и  политическихъ  воззр^шй,  готовъ 
былъ  проводить  ихъ  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  нисколько  не 
стесняясь  употреблять  противъ  своихъ  противниковъ  физи- 
ческую силу,  въ  лиц^  войска,  всегда  служившагр  главною 
опорою  его  политической  д']^ятельности. 

Столкновен1я  Кромвеля  съ  парламентомъ  возникли  тот- 
часъ-ясе  по  окончаши  голландской  войны,  всл'Ьдств1е  предло* 
женхя  парламента  уменьшить  сухопутное  войско,  оказывав- 
шееся для  Англ1и,  какъ  морской  державы,  и  въ  военное  вре- 
мя, весьма  мало  полезнымъ.  Кромвель  на  такую  м^ру  не 
могъ,  конечно,  согласиться  потому,  что  войско  было  ему 
нужно  для  борьбы  съ  парламентомъ;  съ  распущешемъ  же 
войска,  парламентъ  грозилъ  сделаться  вполн*]^  самовластнынъ 
и  потому  весьма  опаснымъ  противникомъ  всей  его  политиче- 
ской программы.  Онъ  потому  не  задумывается  передъ  мыа^ью 
снова  приб'Ьгкуть  къ  насильственнымъ  мЪрамъ,  для  распу- 
щетя  парламента  и  для  арестован1я  влхятельн'Ьйшихъ  его 
членовъ,  представляющихся  ему  опасными  для  его  плановъ. 
Онъ  вступаетъ  во  глав^  сильнаго  отряда  въ  зданхе  парла- 
мента и  арестуетъ  главныхъ  руководителей  оппозищи, 
поел*  чего  весь  составъ  парламента  былъ  обновленъ  лица- 
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ми^  вполн1^  разд^явшини  воггрЬтя  Кромвеля  и  потому  при 
новомъ  составе  парланентъ  становился  конечно  послушнымъ 
оруд1емъ  въ  рукахъ  всемогущаго  Кромвеля. 

Этотъ  вновь  сформированный  парламентъ,  члены  кото- 
раго  носили  библейСБ1Я  имена:  Исаги,  Аввакума,  Мавусаила, 
1езек1ила  и  другихъ,  сталъ  стремиться  къ  переустройству 
англ1йскаго  общества,  по  образу  еврейскаго  общества  ветхо- 
зав'Ьтныхъ  временъ. 

Большинство  этого  состава  парламента  сл^по  подчиня- 
лось желатямъ  Кромвеля,  но  меньпганство  продолжало  ока- 
зывать ему  сильнМшую  оппозицхю.  Недовольный  ею,  К1юм- 
вель  вторично  распустилъ  парламентъ. 

Наконецъ  въ  1653  г.  введена  была  въ  Англ1и,  вырабо- 
танная въ  государственномъ  сов^тЬ,  подъ  ближайшимъ  руко- 
водствохъ  Кромвеля,  новая  конституцЫ,  основныя  положе- 
шя  которой  состояли  въ  сл'1>дующемъ:  1)  законодательная 
власть  находилась  въ  рукахъ  парламента,  состоявшаго  изъ 
400  членовъ,  собиравшагося  каждые  3  года  и  им^вшаго 
право  голоса,  при  зам'Ёщеши  высшихъ  государственныхъ  долж- 
ностей; 2)  исполнительная  власть  сосредоточена  въ  рукахъ 
государственнаго  совета,  во  тлв.«к  котораго  находился  лордъ- 
протекторъ  республики,  состоявши  вм^ст^  сь  тЪмъ  и  глав- 
нымъ  начальникомъ  всЬхъ  морскихъ  и  сухопутныхъ  силъ 
Англш. 

Лордъ-протекторъ,  въ  которые  былъ  немедленно  избранъ 
Кромвель,  сам'ь  им^^лъ  право  избрать  себ^  преемника.  Опи- 
раясь на  сильное  войско,  онъ,  конечно,  являлся  настоящимъ, 
полноправнымъ  монархомъ  въ  республиканской  Англ1и,  ч'Ьмъ 
въ  д^Ьйствительности  и  оказывался  въ  это  время  Кромвель. 

Это  „протекторство"  надъ  республикой  привело,  въ  сущ» 
ности  говоря,  Англ1ю  къ  чистой  диктатур*  Кромвеля,  про- 
должавшейся 5  л4тъ  (1653 — 1658  г.).  Въ  продолженхе  этой 
диктатуры  Англ1я,  благодаря  разумной  внешней  политик* 
Кромвеля,  поддерживала  свое  значешевъ  Бвроп*  удачными 
войнами  съ  Голланд1ею  и  дипломатическими  переговорами  съ 
Франц1ей.  Если  вн'Ьпшля  политика  Кромвеля  увенчалась 
усп-Ьхомь,  за  то  внутри  страны  ему  приходилось  выдержи- 
вать постояннуЛ,  неутомимую  борьбу  съ  оппозищонными  ему 
элементами  въ  парламент*,  съ  р-Ьдкого  настойчивостью  и  по- 
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слЪдовательностью  выступавшими  противъ  его  подити7есБ0& 
программы. 

Эта  продолжите дьнаяэ  упорная  борьба  наконецъ  подор- 
вала силы  и  у  жел']ЬзЕОй  воли  маститаго  Кромвеля,  до  ста- 
рости сохранившаго  всю  горячвость  и  энерг1ю  сл^по  в^Ьрую- 
щаго  въ  свою  идею  фанатика.  Съ  годами  его  уб^ждешя  не- 
сколько видоизменились  въ  томъ  отношенхп,  что  онъ  началъ 
допускать  возможность  болЪе  мягкихъ,  бол^е  гуманныхъ  отно- 
шешй  къ  враждебной  ему  парт1и;  онъ  началъ  сдаваться  на 
некоторые  компромиссы  съ  нею  и  постепенно,  путемъ  глубо- 
каго  размышлешя  и  горькаго  личнаго  опыта,  нриходилъ  даже 
къ  уб^жденио,  что  для  блага  родины,  для  достижетя  на- 
стоящаго  ея  благо денствхя,  республиканская  форма  лравле- 
Н1Я  является  не  своевременною  и  потому  вредною,  что  форма 
ограниченной  монарх1и  гораздо  болЪе  отвечала  тогдапгаему 
политическому  развипю  Англхи.  Онъ  такимъ  образомъ  по- 
степенно убеждался  въ  неприменимости  и  въ  несвоевремен- 
ности для  Англ1п  его  индепендентскаго  идеала — какой-то 
теократической  республики  въ  ветхозаветномъ  духе.  Онъ 
хотя  это  открыто  никому  не  высказывалъ,  но  темъ  не  менее 
эта  существенная  перемена  въ  его  воззрешяхъ  инстинктив- 
но чувствовалась  всеми.  Онъ  какъ  будто  хотелъ  подготовить 
Англ1ю  къ  мирному  переходу  къ  другому  образу  правлен1я; 
онъ  желалъ,  чтобы  этотъ  переходъ  былъ  естественнымъ  след- 
ствхемъ  лостепеннаго  развит1я  парламентаризма  въ  Англ1и  и 
потому  старался  подготовить  общественное  мнен1е  къ  возвра- 
щен1Ю  къ  прежней  монархической  форме  правлен1я. 

Въ  этой  нравственной  ломке  его  глубокихъ  политическихъ 
убеждетй  и  высказалась  вся  честная,  вся  правдивая  натура 
Кромвеля.  Онъ  горячо,  съ  энерг1ею  воевалъ  съ  политиче- 
скими взглядами  и  идеалами  враждебной  ему  парпн  пури- 
танъ  въ  парламенте  до  техъ  поръ,  пока  слепо  верилъ  въ 
ихъ  вредныя  последств1я  для  Англ1и  и  въ  превосходство  его 
собственной  политической  программы;  но  лишь  только  онъ 
убедился  въ  ея  неосуществимости,  а  следовательно  и  въ  ея 
непригодности,  онъ  честно,  правдиво  отъ  нея  отрекается;  онъ 
имеетъ  гражданское  мужество  сознать  свою  многолетнюю  по- 
литическую ошибку  и  въ  виду  пользы  общественной,  блага 
своей  родины,  решается  навсегда  отъ  нея  отказаться  и  даже 
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ПОДГОТОВИТЬ  страну,  къ  проведешг)  той  самой  системы,  про- 
тивъ  которой  онъ  ратовалъ  всю  свою  жизнь  и  пользу  и  не* 
обходииость  которой  для  Англ1И  онъ  созналъ  только  передъ 
самою  смертью,  передъ  самымъ  выходомъ  его  съ  политиче- 
ской арены. 

Эта  р^кая  перем'Ьна  въ  его  воззр^н1яхъ  скоро  зам'Ьчена 
была  индепендентскою  парп'ею  въ  парламенте  и  встречена 
была  ею  очень  несочувственно.  Его  открыто  стали  подозр1}- 
вать  въ  стремленш  къ  монарххи,  въ  личныхъ  эгоистиче- 
скикъ    ц']&ляхъ,    въ    желаши    самому    сЬсть    на    престолъ 

АНГЛ1И. 

Въ  этомъ  обвиняли  его  не  только  современники,  но  и 
инопе  серьезные  историки,  не  понявшхе  его  стремлен!й  и 
не  давшхе  себ'Ь  яснаго  отчета  въ  его  характер'^,  въ  его  по- 
.1итичесвихъ  идеалахъ.  Но  это  мнЪв1е  не  в']^рно. 

Кромвель  былъ  всю  свою  жизнь  фанатикомъ,  но  фанати- 
комъ  честны  мъ,  глубоко  уб^жденнымъ. 

Убедившись  въ  несостоятельности  своихъ  политическихъ 
идеадовъ  для  современной  ему  Англ1и,  онъ  решился  подго- 
товить страну  къ  монархическому  правлен1ю,  поддерживае- 
мый въ  этихъ  стремлешяхъ  партхею  пуританъ,  составлявшею 
въ  то  время  большинство  въ  парламенте. 

.Ему  приходилось  действовать  весьма  осторожно,  такъ 
какъ  войско  открыто  воспрепятствовало-бы  всемъ  явнымъ  его 
стремлешямъ  къ  монарх1И.  Стремясь  къ  постепенному  упразд- 
нен1ю  республики  и  къ  переходу  къ  монархическому  образу 
правлешя,  Кромвель  въ  1658  г.  провелъ  въ  парламенте  билль 
о  возстановлен1и  верхней  палаты  въ  парламенте,  отчего  ра- 
зумеется конститущя  1653  г.  значительно  изменялась.  Кроме 
того  провелъ  онъ  еще  и  другой  законъ — о  наследственности 
и  пожизненности  въ  невоторыхъ  случаяхъ  звашя  пэра  въ 
Англш. 

Въ  члены  вновь  образованной  верхней  палаты  парла- 
мента Кромвель  пригласилъ  представителей  древнейшихъ  ро- 
довъ  Англш,  но  ни  одннъ  изъ  нихъ  не  пожелалъ  засе- 
дать въ  ней,  гнушаясь  республиканской  формы  правлешя. 
Онъ  принужденъ  былъ  самъ  назначить  пэровъ  Англ1и  изъ 
числа  своихъ  приверженцевъ;  онъ  такимъ  образомъ  присвои- 
ва,1ъ  себе  власть,  всегда  составлявшую  въ  Англ1и  прерога- 
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тиву  монарха.  Возстановлеше  верхней  палаты  въ  нардахенй. 
какъ  естественной  ступени  перехода  къ  монарх1н.  было  ш 
сл-^днинъ  врупнымъ  событ1емъ  внутренней  политики  Еро1- 
веля. 

Умирая  въ  1658  г.,  Кромвель  мучился  мыслью,  что  да- 
леко не  выполнилъ  всего  того,  что  долженъ  былъ  сд&1ать 
для  блага  родины. 

Цередъ  смертью  онъ  назначилъ  себ^^  преемника,  на  осно- 
вати  предоставлен  наго  ему  на  то  права.  Выборъ  его  пш 
на  его  сына  Ричарда,  не  обладавшаго  ни  достаточнымъ  умоп. 
ни  опытностью,  ни  энергхею,  для  продолжешя  политиЧессон 
программы  его  талантливаго  отца.  Онъ  сразу  подпалъ  иохь 
вл1ян1е  личностей,  эксплоатировавшихъ  его,  для  достихеш 
различныхъ  парт1йныхъ  ц'Ьлей.  Результатомъ  чего  была  пол- 
ная анарх1я,  господствовавшая  въ  Англ1и  въ  продолгеше 
двухл'Ьтняго  протекторства  Ричарда  Кромвеля. 

Три  парт1и  въ  это  время  выступаютъ  въ  борьбу,  съ  ц^лью 
забрать  въ  свои  руки  управленхе  Англ1ею.  Это  были — парт1я 
протектора  Ричарда  Кромвеля,  партхя  парламента  или  оу- 
ританъ  и  навонецъ  парт1я  войска  или  индепендентовъ. 

Изъ  нихъ  парт1я  войска,  опираясь  на  свою  силу,  брала 
верхъ  надъ  вс^^ми  прочими  и  заставляла  Ричарда  действо- 
вать согласно  ея  желан1ямъ. 

Онъ  впрочемъ  скоро  удалился  съ  политической  арены, 
сознавая  свою  аолную  неспособность  къ  управлен1ю  Англгею 
въ  такую  критическую  минуту. 

Остались  тогда  дв^  парт1и,  изъ  которыхъ  парт]я  парла* 
мента,  какъ  бол^е  умеренная,  склонялась,  хотя  и  тайно,  къ 
монарх1и,  и  парт1я  войска,  партхя  индепендентовъ  съ  край- 
нимъ  республиканскимъ  направлешемъ.^ 

Вожаками  посл^Ьдней  въ  то  время  были  Ламбертъ  и  Мопбъ, 
которые,  распустивъ  парламентъ,  созвали  вм'Ьсто  него  тавь 
называемую  „комиссхю  безопасности",  им']^вп1ую  всю  испол- 
нительную власть.  Эта  комиссхя  начала  открыто  преследо- 
вать всЬхъ  явныхъ  и  тайныхъ  сторонниковъ  монархии,  ч'Ьи'Ь 
возстановила  противъ  себя  общественное  мн^нге. 

Личности  эти,  СТ0ЯВП11Я  въ  то  время  во  главе  индепен- 
дентской  парт1и,  были  натуры  крайне  эгоистичесшя;  безъ 
твердыхъ,  определенныхъ  убежден1й,  действовавшгя  исклю- 
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читедьно  изъ  личнаго  разсчета.  При  Бромвел*]^,  наприм']^ръ, 
Монкъ  былъ  ярымъ  республиЕанцемъ,  находя  это  для  себя 
выгоднымъ.  тавъ  какъ  въ  то  время  Кромвель  еще  пресл'Ьдо- 
валъ  свои  индеиендентсюе  идеалы  и  Монкъ  над'Ьялся,  опи- 
раясь на  него,  пробить  себ'Ё  дорогу  къ  власти.  Теперь-же, 
саиъ  ставЪ'  во  глав^  партш  и  зам'Ьтивъ  нерасноложеше  ан- 
гличанъ  къ  ,)Комисс1и  безопасности"  и  къ  ея  председателю 
Ламберту,  онъ  р^шилсб  для  достиженхя  власти,  на  перево- 
ротъ,  который  им']^лъ-бы  посл']Ьдств1емъ  паден1е  бывшаго  его 
товарища  Ламберта. 

Онъ  вступаетъ  въ  переговоры  съ  королевскою  партхею, 
желавшею  возстановлен1я  монарх1и,  съ  самимъ  Карломъ  II, 
съ  ц'Ьлью  уб'Ьдить  его  согласиться  на  всЬ  уступки,  если  ему 
удастся  пр1обр^Ьсти  утраченный  его  династ1ею  престолъ  Ан- 
гаи. 

Заручившись  его  соглас1емъ,  онъ  во  глав'Ь  войска  подсту- 
ааетъ  подъ  Лондонъ  и,  воспользовавшись  вспыхнувшимъ  тамъ 
возстанхемъ  противъ  Ламберта,  арестовываетъ  его  и  распус- 
Еяетъ  „Б0МИСС1Ю  безопасности''.  Подготовивъ  общественное 
мн^ше  въ  пользу  монарх1и,  онъ  заботится  о  зам^^щенш  чле- 
новъ  новаго,  созываемаго  имъ  парламента,  исключительно  при- 
верженцами монарх!  и — пуританами,  роялистами  и  кавалерами. 

Этотъ  новый  парламентъ,  собравшШся  въ  1660  г.,  первымъ 
дЪломъ  возстановилъ  монархическую  власть  въ  томъ  вид'Ь, 
какъ  она  существовала  до  1649  года,  уничтоживъ  посл^^дше 
сл'Ёды  республики  и  призвалъ  на  престолъ  Англ1и  Карла  II 
Стюарта,  предварительно  потребовавъ  отъ  него  объявлен1я 
полной  амниспи  всЬмъ  политическимъ  его  сопернивамъ  и 
полной  в']^ротерпимости. 

Монкъ  вынуждаетъ  его  написать  тъ'кугиое  письмо  парла- 
менту изъ  города  Вреды  (въ  нын-Ьшней  Бельг1и),  актъ,  изв-Ьст- 
ный  въ  истор!и  АНГЛ1И  подъ  назван1емъ  „Бредской  деклара- 
щв'^,  въ  которой  онъ  торжественно  об^щаетъ  въ  благодар- 
ность за  призваше  его  на  престолъ — полную  амиистш  и  в-Ь- 
ротерпимость,  посл'Ь  чего  Еарлъ  II  пр1'Ьхалъ  въ  Дувръ  и  въ 
маЬ  1660  г.  торжественно  вступилъ  въ  Лондонъ,  встречен- 
ный, какъ  известно,  радостными  криками  народа,  котораго 
еще  мучила  сов'Ьсть  за  допущенную  казнь  его  отца  Барла  I. 
Такимъ  образомъ  совершилась  реставрац1я  Стюартовъ. 


.^^тл^я^шлшал 
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ВступившШ  въ  1660  г.  на  престолъ  Англш,  КардъИие 
оказался  вовсе  на  высоте  выпавшей  на  его  долю  трудпок 
задачи.  Это  была  личность  крайне  поверхностная,  безпечняя, 
легкомысленная,  думавшая  только  объ  удовольств1Яхъ  при- 
дворной жизни,  и  не  бывшая  даже  въ  состоянш  отдать  себ^ 
лснаго  отчета  въ  томъ  трудномъ  положеши,  въ  которое  по- 
ставлена была  королевская  власть  въ  Англ1и,  посл^^  продол- 
жительной парламентской  борь^5ы,  только  что  нами  разсиот- 
р'Ьнной. 

Вступивъ  на  престолъ  посл*]^  многол^тняго  скиташя  на 
контине^,  въ  надежд^^  найти  се&к  иноземную  помощь, 
Карлъ  II  забылъ  всЪ  тяжелые  уроки  пропхлаго,  забылъ  пе- 
чальное событ1е  родной  своей  исторш  —  казнь  его  отца, 
Карла  I,  павшаго  жертвою  неправильно  понятой  и  несвое- 
временно примененной  къ  Англш  государственной  системы— 
абсолютной  монархш  и  вступилъ  понемногу  на  тотъ-ге 
гибельный  для  династш  Стюартовъ  путь  абсолютизма,  .шчно 
впрочемъ,  принимая  весьма  поверхностное  участ1е  въ  унра- 
влеши  страною  и  проводя  почти  все  свое  время  въ  блестя- 
щихъ  придворныхъ  празднествахъ,  на  которыя  тратились 
громадныя  суммы  денегъ. 

Щль  его  была  во  всемъ  подраакать  внешнему  блеску  и 
роскоши  двора  Людовика  Х1У,  его  блестяп1;ей  придворной 
обстановке,  его  легкой,  удобной  морали  въ  частной  жизни. 
Не  обладать  онъ  только  генхальными  способностями  Людо- 
вика, его  талантливою  натурою;  этихъ  качествъ  великаго 
монарха  не  могъ  онъ  себе  усвоить. 

О  внешнихъ  событ1яхъ  его  царствованхя  мы  уже  отчасти 
говорили.  Мы  говорили  о  томъ,  какъ  Карлъ  11,  нуждаясь 
постоянно  въ  денежныхъ  средствахъ,  находился  въ  постоян- 
ныхъ  нререкашяхъ  съ  парламентомъ,  отъ  котораго  онъ  вполне 
завис^лъ  въ  матер1альномъ  отношеши;  какъ  онъ  неудачно 
велъ  войну  съ  Голландией,  флотъ  которой  усп^лъ  войти  въ 
Темзу  и  сжечь  англШсшя  суда;  говорили  о  томъ,  что  когда 
парламентъ  решительно  отказалъ  ему  въ  субсид1Н,  онъ  ре- 
шился даже  продать  нащональные  интересы  Англш  често- 
любивой политике  Людовика  XIV,  которому  удалось  за  круп- 
ную сумму  денегъ  купить  у  Карла  важный  для  Франц1я 
морской  портъ — Дюнкирхеяъ.    Карлъ  II   началъ  даже  полу- 
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чать  постоянныя  денежныя  субсид1и  отъ  Францш,  взам']^нъ 
обязательства,  ничего  не  предпринимать  противъ  ея  политики. 
Влекла  Карла  II  къ  Францш  его  тайная  приверженность  и 
симпапя  къ  Еатолицизму,  которую  онъ  тщательно  скрывалъ 
въ  продолжете  жизни  и  которая  обнаружилась  только  при 
его  смерти. 

Въ  нача.т]Ь  его  царствован1я,  его  преследовала  неудача; 
1660  годъ  въ  Англ1И  ознаменованъ  былъ  страшнымъ  голо* 
донъ,  затЁмъ  начали  свирепствовать  различный  эпидем1и, 
уносивш1Я  тысячи  жертвъ,  и  особенно  опустошивш1я  Лондонъ. 

Еще  въ  „Бредской  декларащи'',  о  которой  мы  упоминали, 
Карлъ  II  обещал ъ  полную  амнист1Ю  всЬмъ  П0.1итическимъ 
преступникамъ  и  полную  веротерпимость  релипознаго  культа. 

Между  г^эмъ  онъ  своего  об4щатя  не  сдержалъ. 

По  вступлен1и  его  на  престолъ,  партхя  роя.тастовъ  пред- 
ставила королю  целый  списокъ  *лицъ,  участвовавшихъ  въ 
суде  надъ  Карломъ  I,  которыхъ  она  просила  исключить  изъ 
амнист1и  и  подвергнуть  казне.    Карлъ  II  на  это  согласился. 

Мало  того,  онъ  велелъ  вырыть  изъ  могилы  трупъ  Кром- 
веля и  торжественно  сжечь  его  на  площади,  какъ  государ- 
ственнаго  преступника.  Въ  вопросахъ  релипозныхъ  онъ  тоже 
дгтеко  не  придерживался  обещанной  имъ  широкой  веротер- 
пимости. 

Начались  опять  гонен1я  на  пуританъ,  которымъ  запре- 
щено было  открытое  отправлеше  богослужетя;  они  массами 
бежали  въ  Америку,  н  основали  тамъ  некоторые  северо  аме- 
рикансше  штаты,  существующее  и  до  сихъ  поръ.  Эпископаль- 
над  церковь,  занявъ  опять  первенствующее  место  въ  Англ1и, 
начала  уговаривать  короля,  распространить  гонен1я  и  на 
католиковъ;  но  тутъ  она  встретила  оппозиц1Ю  въ  Карле  II 
который  тайно  сочувствовалъ  католическому  культу,  более 
отв^Ьчающему  его  влечен1ямъ  и  симпат1ямъ  своимъ  внешнимъ 
блескомъ,  пышностью  и  обрядовою  своею  стороною.  Кътому 
же  онъ  вступилъ  въ  это  время  въ  дипломатяческ1я  сношен1я 
съ  Людовикомъ  XIV,  въ  политическую  программу  котораго 
входило  въ  то  время,  какъ  известно,  поддержан1е  католи- 
ческой релипи  въ  западной  Европе  второй  половины  XVII 
столет1я.  Когда  парламентъ  издалъ  эдиктъ  противъ  католи- 
ковъ, Еарлъ  II  не  подписал ъ  его  и  вместо  него  пеожидапио 

11 


—  162  - 

ДЛЯ  вс]^хъ  издалъ  эдиктъ  о  веротерпимости;  Еакъ  глава  ан- 
гликанской церкви,  онъ  им']^лъ  на  то  право.  ВсЬ  тогда  по- 
няли, что  этотъ  эдиктъ  послужии-ъ  только  переходною  сту- 
пенью къ  вьеден1Ю  въ  Англ1И  католическаго  культа. 

Парламентъ,  опасаясь  р'Ьшительныхъ  к^ръ  короля  въ 
этомъ  направлен1и,  воспользовался  его  крайне  стеснен- 
ными финансовыми  обстоятельствами,  чтобы  заставить  его 
подписать  въ  1673  г.  такъ  называемый  „Те81;-ас!;",  по  кото- 
рому не  принимались  на  государственную  службу  лица,  не 
присягнувш1я  предварительно  39  параграфамъ  эпископальной 
церкви. 

Внесено  было  это  предложете,  съ  ц^лью  оградить  госу- 
дарственную службу  отъ  лицъу  испов'Ьдующихъ  не  господ- 
ствующую релнгш  и  могущихъ  своимъ  вл1ян1емъ  проводить 
нежелательные  для  эпископальной  церкви  взгляды. 

Прямымъ  сл^дствхемъ  „Тев^-ас^'а*  была  отставка  брата 
короля,  герцога  хоркскаго,  который  открыто  испов']^дуя  като- 
лицизмъ,  не  захот'Ьлъ  присягать  основнымъ  параграфамъ 
эпископальной  церкви,  и  потому  долженъ  быль  сложить  съ 
себя  вс*]^  занимаемый  имъ  государственныя  должности. 

Карлъ  II,  предо лжалъ  править  Англхею  въ  высшей  сте- 
пени несамостоятельно:  то  подчиняясь  желатямъ  и  планамъ 
парламента,  вполн'Ь  конечно  расходившимся  съ  интересами 
королевской  власти,  то  пресл'Ьдуя  ц'Ьли  и  политику,  вполне 
антинащональную,  внушаемую  ему  Людовикомъ  XIV,  кото- 
рый пользовался  слабостью  и  малодуш1емъ  Карла  II  для 
своихъ  династическихъ  ц'кюй. 

Къ  этому-же  времени,  т.  е.  къ  концу  семидесятыхъ  го- 
довъ  ХУ11  стол'Ьпи,  относится  постепенное  развипе  въ  Ан- 
ГЛ1И  двухъ  противоположныхъ  другъ  другу  государственныхъ 
теор1Й,  представителями  которыхъ  были  въ  парламент]^  два 
члена — ТНшег  и  А1кетоп  81йпеу,  нашедшихъ  и  дв4  соот- 
в']Ьтсвующ1я  имъ  политическ1я  партш,  проводивпия  эти  тео- 
рш  въ  парламентской  борьб'Ё,  занимающей  такое  видное 
м-Ьсто  въ  политической  истории  Англ1и  XVII  стол*т1я. 

Эти  дв*]^  новыя  партш,  выступивш1я  въ  то  время  на  по- 
литическую арену,  были  парт1и  тори  и  виговъ,  партш,  су- 
ществовавш1я  и  прежде,  подъ  назвашемъ  „сауаИегв^  и 
«гоип(1Ьеа(18'',  но  къ  тому  времени  вполн'Ь   реорганизовав- 
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ш1ясл  и  преслН^довавш1я  свои  строго  опред^^ленныя  партхёныя 

Подитичесше  принципы  этихъ  двухъ  партхй  были  совер- 
шенно различны,  они  расходились  въ  понииаши  объема  ко- 
ролевской власти  и  самаго  ея  происхождешя. 

Теор1я,  легшая  въ  основаше  полнтическихъ  уб^ждешй 
тори,  заключалась  въ  признан1и  божественности  происхож- 
дев1я  монархической  власти;  отсюда  вытекала  нравственная 
пеобходимость  для  подданныхъ,  безусловно  ей  подчиняться, 
10ТЯ  бы  она  вырождалась-бы  и  въ  деспотизмъ.  Въ  подтверж- 
ден1е  этихъ  полнтическихъ  убЪжденШ  приводился,  между 
прочнхъ,  иршиЬрь,  заимствованный  изъ  природы — монархи- 
ческая власть  сравнивалась  съ  бурною  р^^кою,  по  временамъ 
выступающею  изъ  своего  обычнаго  русла  и  затопляющею  со- 
седнюю местность.  Подобно  тому,  какъ  въ  ташя  минуты, 
хотя  и  весьма  пагубныя  для  землед'Ьльца,  ему  ничего  другаго 
не  остается  д'^^лать,  какъ  спокойно  ожидать  возвращенхя  воды 
въ  прежнее  ея  лотке,  такимъ-же  образомъ  и  подданные 
должны  терп^Уиво  сносить  злоупотреблен1я  королевской  власти 
в  различный  ея  превышешя,  который  если  и  случаются,  то 
въ  этомъ  оказывается  виновнымъ  не  самый  монархическхй 
принципъ,  какъ  обладакщхй  божественнымъ  началомъ,  а 
виноваты  въ  томъ  окружающья  монарха  лица  своими  часто 
неумелыми  советами. 

Въ  противоположность  теорш  тори,  виги  признавали  един- 
ственнымъ  законнымъ  источникомъ  власти — народъ,  однимъ 
словомъ,  они  признавали  ту-же  политическую  идею,  которая 
стол^пемъ  позже  получила  свою  формулировку  во  время 
великой  французской  революцш  въ  знаменитыхъ  деклара- 
д1яхъ  „йе  1а  8оиуега1пе1;ё  ({иреирк**  и  „(1е8  (1го1!;8(1е  ГЬотте 
€1  с1и  скоуеп". 

Основан1емъ  же  для  монархической  власти  теор1я  виговъ 
признавала  исключительно  обоюдный  договоръ,  заключаемый 
народомъ  съ  монархомъ,  точно  онред'ЬляющШ  обоюдный  ихъ 
права;  при  неисполнеши  же  посл^днивсъ  условхй  этого  дого- 
вора, народъ  им^^ъ  вполне  законное  право,  по  мн'Ьтю  этой 
теорш,  лишить  его  королевской  власти. 

Эти  партам  тори  и  виговъ,  изм^нивъ  значительно  свои 
политичесйе  идеалы,  существуютъ  и  до  сихъ  поръ,  пресл*- 
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дуя  въ  настоящее  время  совершенно  друг1я  ц^ли.  Парты 
тори  въ  настоящее  время  обратилась  въ  консервативную  партю. 
въ  парт1Ю  охранительную,  защищающую  старый  порядоЕъ 
вещей,  в^ковыя  традищи  старины;  парт1я-же  виговъ  обрати- 
лась въ  парт1ю  прогресса,  въ  партш  либералов* — прогресси- 
стовъ.  Основы  политическихъ  уб'Ёждешй  и  той  и  другой 
парт1и,   легшхе  еще   въ   конц'Ь   ХУП  стол^тхя  въ  основаше 

ИХЪ   политической   розни,   сохранились   и  до  СИХЪ  ПОрЪ,   И31Г1- 

вившись  только  въ  деталяхъ  и  въ  преследуемых*  ими  ц']^1дхъ. 
Первымъ  поводомъ  къ  столкновенш  тори  съ  вигами  по- 
служилъ  выходъ  съ  государственной  службы  брата  Карла  II. 
1акова,  герцога  1орвскаго,  на  основании  обнародованнаго 
„Те8^ас^а^ 

Тори  защищали  права  Такова  на  занят1е  государственныхъ 
должностей,  независимо  отъ  закона,  въ  силу  его  родства  съ 
королемъ. 

Виги  же  напротивъ  требовали,  чтобы  за  открытое  испо- 
в'Ьдыван1е  католицизма,  1аковъ  былъ-бы  лишенъ  права  пре 
столонасл^Ьд1я  и  чтобы  англ1йск1й  престолъ  перешелъ  къ 
племянниц'^  Карла  II — дочери  1акова,  Мар1И. 

Столкновен1я  между  тори  и  вигами  по  втому  вопросу 
престолонасл'Ьдхя  приняли  таше  разм']Ьры,  что  Карлъ  II  рас- 
пустилъ  тогдашнее  министерство  и  поручилъ  члену  партш 
виговъ  —  ^УПНат  Тетр1е,  составлеше  новаго  министерства. 
Это  министерство  ознаменовало  себя  въ  истор1и  парламента- 
ризма въ  Авгл1И  издашемъ  знаменитаго  акта,  подъ  назвашемъ 
„НаЬеав  согрив"  въ  1680  году. 

Этотъ  актъ  обезпечивалъ  личную  свободу  каждаго  англ1Н' 
сваго  гражданина.  Онъ  вызванъ  былъ  со  стороны  парламента 
необходимостью  оградить  неприкосновенность  гражданскихъ 
правъ  англичанъ  отъ  произвола  и  постоянныхъ  злоупотребленШ 
со  стороны  Стюартовъ.  На  основати  „НаЬеав  согриз*,  ни  одинъ 
англ1йск1й  подданный  не  могъ  быть  арестованъ,  безъ  формаль- 
наго  на  то  приказан1я  исполнительной  власти,  съ  точнымъ 
изложенхемъ  причинъ  ареста;  запрещалось  содержан1е  подъ 
стражей  дольше  трехъ  дней,  безъ  производства  формальваго 
суда  надъ  арестованнымъ,  который  могъ  быть  освобожденъ 
и  отъ  трехдневнаго  ареста,  если  будетъ  взятъ  на  поруки  на- 
дежнымъ,  состоятельвымъ  лицомъ. 
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Карлъ  и,  нуждаясь  въ  парламенте,  дринужденъ  былъ, 
не  смотра  на  все  свое  нерасположеше  къ  этому  акту,  утвер* 
дить  его. 

Въ  цосл^дше  годы  царствован1я  Карла  II,  министерство 
было  составлено  почти  исключительно  изъ  парпи  тори,  ко- 
торой и  удалось  наслЬдникомъ  престола  назначить  брата  ко- 
роля— Якова,  герцога  1оркскаго.  . 

Умирая  въ  1685  г.,  Карлъ  II  отказался  принять  прича- 
€Т1е  отъ  пастора  эпископальной  церкви,  желая^  причаститься 
изъ  рувъ  католическаго  патера,  ч^мъ  онъ  впервые  явно 
обиаружилъ  свое  тайное  расположен1е  къ  католицизму,  тща- 
тельно скрываемое  имъ  при  жизнн. 

Престолъ  Англш  перешелъ  къ  его  брату,  воцарившемуся 
подъ  именемъ  1акова  II,  къ  человеку,  фанатически  проникну- 
тому идеями  католицизма,  уважен1емъ  передъ  1езуитскимн 
догматами. 

Настала  для  Англ]и  эпоха  господства  като.1Ическаго  культа, 
1ез7итсваго  ордена;  стали  открываться  школы,  въ  которыхъ 
юношество  воспитывалось  вь  строго  католическихъ  воззр^Ь- 
н1яхъ,  ясходившихъ  главнымъ  образомъ  отъ  королевсваго 
двора.  Это  открытое  расположение  къ  католицизму,  о<|)фиц1аль- 
ное  его  распространение  въ  Англ1и,  встр'Ьчено  было  весьма 
несочувственно  со  стороны  парт1и  виговъ,  которая  система- 
тично оказывала  королю  постоянную  оппозищю  въ  парламен!'^. 

1авовъ  II,  нисколько  не  ст^няясь  этой  оппозиц1ей,  изда- 
валъ  постоянно  новые  эдикты,  которые  подрывали  оконча- 
тельно сочувств1е  къ  нему  въ  народ*.  Такъ,  издалъ  онъ 
<,диспензацюнный  эдиктъ'',  по  которому  король  им'Ьлъ  право 
въ  нЬкоторыхъ  случаяхъ  освобождать  подданныхъ  отъ  испол- 
нен1а  законовъ»  Наосноваши  „лиспензащонна го  эдикта",  онъ 
ста.ть  освобождать  католиковъ  отъ  обязательности  „Те$(;-ас1а^, 
посл^Ьдствгемъ  чего  было  паполнен1е  войска  католиками,  что 
конечно  угрожало  большею  опасностью  для  парт1и  виговъ. 

Въ  1687  году  онъ  издаетъ  эдиктъ  о  веротерпимости,  ко- 
торьшъ  сл'Ьдовательно  объявлялась  законность  католическаго 
культа  въ  Англш.  Семеро  эпископовъ  отказались  подчиниться 
ему.  Даковъ  II  ъьх^ъ  заключить  ихъ  въ  лондонскую  кре- 
пость Тауэръ  и  назначилъ  надъ  ними  судъ,  который  ихъ 
между  тЬмъ  оправдалъ. 
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1аковъ  11  не  смотря  на  совершенно  явное  нерасподожев1е 
ангшйскаго  народа  къ  католицизму,  предо д^алъ  настойчиво 
добиваться  его  утвер«ден1я  въ  Англ1и.  Народъ-же  терпеливо 
сносилъ  ъсЬ  нарушен1я  государственныхъ  законовъ  и  народ- 
ныхъ  традицШ  со  стороны  1акова  И,  въ  надежд'Ь,  что  посл^ 
смерти  безд^^тнаго  короля,  корона  Англш  перейдетъ  къ  по- 
пулярному у  англШскаго  народа  Вильгельму  Оранскокт^ 
насл'Ьдственному  штадтгальтеру  генеральныхъ  штатовъ,  же- 
натому на  дочери  Такова  II — Марш. 

Политика  1акова  II,  клонившаяся  къ  союзу  съ  Людови- 
комъ  Х1У,  въ  то  самое  время,  когда  на  континенте  западно^ 
европейсшя  державы  заключали  въ  Аугсбург^  оборонитель- 
ный союзъ  въ  1686  г.,  противъ  чрезм'Ьрнаго  преобладашя 
Франц1и,  была,  какъ  мы  вид^и,  ненавистна  англичанамъ, 
но  общественное  мн^нхе  пока  еще  сдерживалось,  въ  надежде 
на  скорое  нзбавлеше  отъ  этой  антинащональной  политиеи. 

Партгя  виговъ  уже  давно  поддерживала  тайныя  сношенхя  съ 
Вильгельмомъ  Оранскимъ,  въ  лиц%  котораго  оппозиц1я,  направ- 
ленная противъ  короля  и  его  парт1И,  находила  сильный 
оплотъ.  Но  въ  то  время  еще  никто  не  думалъ  о  насильствен- 
номъ  перевороте,  объ  открытомъ  возстанхи   противъ  короля. 

Вдругъ  въ  1юне  1687  года,  какъ  молшя,  разнеслось  по 
всей  Англ1и  изв^стхе  о  рожден1и  у  1акова  11  сына,  извеспе, 
которое  на  долго  отымало  у  англичанъ  надежду  на  избавле- 
Н1е  отъ  ненавистныкъ,  насильно  вводимыхъ  въ  Англхю  ка- 
толическаго  гнета  и  1езуитскихъ  догматовъ. 

Все  те  элементы,  которые  до  этой  роковой  вести  снокойно 
выжидали  лучшаго  времени,  которые  примирялись  съ  без* 
отраднымъ  положен1емъ  вещей,  въ  надежде  на  лучшее  6у* 
дущее,  теперь  открыто  выступаютъ  наружу,  не  скрывая  своего 
негодовашя  и  твердой  решимости,  хотя  бы  насильственными 
средствами  освободиться  отъ  1акова  II  и  его  потомства. 

Предводители  парт1и  оппозищи — парт1и  виговъ,  открыто 
вступили  въ  сношен1я  съ  Вильгельмомъ  Оранскимъ,  умоляя 
его  явиться  въ  Англ1Ю  для  защиты  англШской  церкви  в 
ангд1йской  свободы  отъ  узурпащи  Стюартовъ;  они  обещали 
ему  помощь  и  нравственную  поддержку  большинства  ан^лхй- 
ской  нащи.  Между  темъ  1аковъ  П  смотрелъ  необыкновенно 
равнодушно  на  все  совершающееся   въ  то  время  въ  Англ1и, 
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очевидно  не  отдавая  себ:Ь  яснаго  отчета  въ  приближавшейся 
для  него  опасности;  онъ  не  внялъ  даже  ув^Ьщан1ямъ  Людо- 
вика  Х1У,  внушавшаго  ему  принять  р^шитэльныя  м']Ьры  про- 
тивъ  наступавшей  революдхи. 

Только  когда  Вильгельнъ  Орансшй  высадился  4  Ноября 
1688  г.  съ  сильнымъ  голландскимъ  войскомъ  на  берега  Ан- 
г  ли  въ  Дувр^  и  когда  манифесты  оранской  партш,  распро- 
страняясь въ  массЬ  съ  необыкновенною  быстротою,  возбуди- 
ли всеобщее  волнете  въ  общественномъ  мн']^нш,  онъ  нако- 
нецъ  со8налъ  свое  критическое  положенге  и  над'Ьясь  еще 
спасти  себя  и  свою  династзю,  поспешно  началъ  отменять  век 
тЪ  обнародованные  имъ  эдикты,  которые  нарушали  основные 
государственные  законы  Англ)и.  Но  было  уже  слишкомъ 
поздно.  Къ  1акову  II  и  Стюартамъ  вс4  уже  потеряли  до- 
в^^р1е.  По  мЪрЪ  приближетя  Вильгельма  Оранскаго  къ  Лон- 
дону, возростало  число  его  привержендевъ,  достигшее  нако- 
нецъ  громадной  цифры.  Къ  нему  перешелъ  и  главнокоман- 
дующШ  надъ  англ1йскими  войсками  лордъ  Черчиль,  впосл^д- 
ствш  изв^тный  подъ  именемъ  Мальборо. 

Даже  вторая  дочь  1акова  II  Анна,  замужемъ  за  прин- 
цемъ  Георгомъ  датскимъ,  примкнула  къ  народной  парт1и, 
враждебной  ея  отцу.  Оставленный  всЪми,  Яковъ  II  съ  же- 
ной  и  сыномъ  б^з&д^лъ  изъ  Англш  и  нашелъ  уб']^жище  во 
Франдш  въ  8.-6егта1П**,  гд4  онъ  жилъ,  получая  денежныя 
средства  отъ  Людовика  XIV. 

Такимъ  образомъ  тихо  и  безкровно  совершился  въ  1688  г. 
этотъ  переворотъ,  им^вшШ  посл^дстваемъ  отречен1е  Стюар- 
товъ  отъ  престола  Англ1и. 

Англичане  справедливо  называютъ  его  „(Ье  ^Ьпоив 
геуо1ийоп",  въ  отличхе  отъ  событШ  конца  1640  годовъ,  озна- 
хенованныхъ  казнью  Карла  I  и  названныхъ  ими  потому — 
я^Ье  ^геа1;  геЬеШоп*. 

Этой  мирною  револющею  англичане  доказали,  въ  чемъ 
полагали  они  свои  нолитическ1е  идеалы;  они  доказали,  что 
опп  стремились  къ  сохранен1Ю  монархш,  но  такой  монархш, 
которая  гарантировала-бы  имъ  неприкосновенность  ихъ  граж- 
данскихъ  правъ  и  привилегхй,  ихъ  освящен1Шхъ  в-Ьками 
нащональныхъ  традищй. 

Въ  январ4  1689  г.  собрались  представители  англ1Йскаго 
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народа  въ  Лондоне.  Они  торжественно  объявили,  что  1аЕовъ  II 
постоянными  нарушешями  основныхъ  государствен  ныхъ  зя- 
коновъ,  уничтожилъ  договоръ,  заключенный  между  нимъ  и 
англ1Йскою  нац1ею,  а  б^гствомъ  своимъ — фактически  ао- 
жилъ  съ  себя  королевскую  власть. 

Всл^дъ  за  этимъ  парламентъ  издалъ  постановленхе,  въ  силу 
котораго  Стюарты  навсегда  устраняются  отъ  ирестола  Англ!», 
котораго  ни  подъ  какииъ  видомъ  впредь  не  можетъ  занять 
католикъ. 

Вм'Ьст:^  съ  т^мъ  англхйская  корона  предложена  была 
Ви.тьгельму  Оранскому  и  Мар1и,  старшей  дочери  1акова  II, 
съ  тЪмъ,  что  престолонасл^^дхе  закреплялось  за  нотоиствонъ 
Мар1и;  въ  случае  же  ея  бездетности, — за  младшею  дочерью 
1акова  11,  супругою  датскаго  принца  Георга  и  нхъ  потом- 
ствоиъ.  Такимъ  образомъ  совершился  переходъ  англгйской 
вороны  къ  Оранской  династш  отъ  династ1и  Стюартовъ. 

13  Февраля  1689  г.  произошло  коронованхе  Вильгельма 
Оранскаго  и  Мар1И. 

Его  вступлеше  на  престолъ  знаменательно  въ  томъ  отви- 
шен1и,  что  впервые  король  Англш  вступалъ  на  престолъ  не 
по  праву  завоеван1я  или  наследства,  а  по  выбору  народа; 
впервые  такимъ  образомъ  узаконялся  принципъ  виговъ 
о  законномъ  праве  народа  выбирать  себе  короля, — принципъ 
последуюш;ей  великой  французской  революцш  конца  XVIII 
вЬка, — ,1е  ргшсхре  де  1а  8оиуегаше1ё  йи  реир1е". 

Соглашаясь  на  королевск1й  титулъ.  Вильгельмъ  Оранск1й 
долженъ  быль  подписать  и  свое  соглашенхе  на  все  предло- 
женный ему  англ1Йскимъ  народомъ  услов1я. 

Съ  его  воцарешемъ  начинается  новый  пергодъ  въ  истор1и 
Англ1и — перюдъ  конститущонной  монархш,  продолжаюпцйся 
и  до  сихъ  поръ. 

Услов1я,  предложенныя  Вильгельму  ангдШскимъ  народомъ, 
обстоятельно  выражены  въ  знаменитой  „1)ес1агаиоп  оГ  п^Ы;8% 
соблюдать  которыя  неприкосновенными  онъ  торжественно 
поклялся. 

Основныя  положения  этой  „(1ес1агаиои  оГ  п^Ыв*'  заклю- 
чались въ  ох^аненхи  древнихъ  правъ  англ1йскок  нащи,  въ 
праве  петищй  подданныхъ  передъ  королемъ,  въ  предоставле- 
Н1и  парламенту  свободы  выборовъ  и  свободы  слова,  назна- 
ченш  податей,  содержаши  войска,  праве  суда  и  проч. 
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Вильгельмъ  Орансшй  вступидъ  на  ирестолъ  Англ1и 
въ  смутную,  тяжелую  эпоху  борьбы  парт1й,  въ  минуту  пол- 
наго  политическаго  хаоса,  въ  минуту  ожесточенной  борьбы 
релнг1ошыхъ  сеигь,  на  который  разд'Ьлилась  въ  то  время 
Лнглш. 

Эта  религюзная  рознь  была  прямымъ  сд'Ьдств1емъ  свобод- 
наго  для  каждаго  толковашя  Священваго  Писан1я.  сд'&хав- 
шагося  для  ьс^лъ  доступнымъ  благодаря  Реформащи. 
Ему  предстояло  внести  единство  въ  эту  рознь,  объединить 
различные,  часто  даже  другъ  другу  враждебные  элементы 
въ  стране  и  направить  ихъ  въ  единой  ц'Ьли — ко  благу  госу- 
дарства, къ  водворетю  внутри  его  саокойств1я  и  тип1ины. 

Естественно,  что  вся  его  д^^ятельность  прежде  всего  на- 
правлена была  къ  внутренвимъ  преобразован1ямъ,  во  имя 
Боторыхъ  разнообразный  парт1И  должны  были  оставить  свои 
хелше,  партийные  интересы,  должны  были  отвлечься  отъ  сво- 
ихъ  страстей  и  увлеченШ. 

Онъ  зам1>щаегъ  государственныя  должности  представите- 
лями различныхъ  ларт1й  въ  парламенте,  не  обращая  вниман1я 
на  ихъ  политичесшя  убЪжденхя,  а  им'Ья  въ  виду  только  благо 
и  пользу  Англ1и,  отдавая  справедливость  только  личнымъ 
тадантамъ. 

ВжЪстк  съ  т^^мъ  прекратились  и  всЬ  релипозныя  пре- 
сл^довандя. 

ВсЬ  дальнМш1я  реформы  въ  Англш,  начиная  съ  воцарешя 
Вильгельма,  развиваются  безъ  сильныхъ  внутренвихъ  и  вн'Ьш- 
нихъ  потрясен1й;  вся  внутренняя  ея  истор1я  съ  этихъ  поръ 
есть  ни  что  иное,  какъ  продолжительная  борьба  нарт1й  въ 
парламецт']Ь,  борьба,  не  кончившаяся  и  до  снхъ  поръ. 

Съ  тЬхъ  поръ  все  дальн']Ьйшее  развитхе  Англш  есть  по- 
степенный, медленный  ходь  государства  на  пути  прогресса. 

Все  свое  царствоваше  Вильгельмъ  ОранскШ  ведетъ  упорную 
борьбу  съ  парламентомъ;  онъ  устанавливаетъ  строгое  разграни- 
чеше  между  государственными  и  частными  доходами  короля,  по- 
кровительствуетъ  впервые  въ  Ан1'л1и  свободе  печати,  которая 
съ  т^хъ  поръ  и  пустила  въ  этой  страг]^  так1е  глубоше  корни; 
морск1я  силыАнгл1н  стали  развиваться,  вм'Ьст^  съ  расшире- 
шемъ  деятельности  Ость-Индской  компанш  и  развит1емъ 
промышленности  и  торговли  въ   многочисленныхъ   заатлан- 
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тическихъ  колошяхъ;  впервые  учрежденъ  быдъ  Лондовсшй 
банкъ  для  иеждународныхъ  торговыхъ  сношенШ. 

Во  вн'Ьшней  своей  политив^^  Вильгельмъ  Оранск1й  являлсл 
душою  оплозищи  противъ  чрез]гЬрнаго  преобладаН1я  на  кон- 
тиненте абсолютной  нонарх1и  и  государственной  системы 
Людовика  Х1У.  ПослЪ  несчастной  для  посл^дняго  войны,  онъ 
долженъ  былъ  признать  по  Рисвивсвому  миру  Вильгельма  Ш 
англ1йскимъ  королемъ.  РисвивскШ  миръ  1697  года  положилъ 
прочное  начало  будущему  политическому  могуществу  Англия 
въ  Еврои*]^.  Вильгельмъ  Орансв1Й  стремился  соединить  подъ 
своею  короною  и  Шотланд1Ю  и  Ирланд1ю;  последнюю  съ  боль- 
шимъ  трудомъ  удалось  ему  присоединить,  иосл^^  ожесточен- 
ной борьбы;  тавъ  вакъ  Ирландцы,  какъ  католики^  нашли 
сильную  помощь  во  французскомъ  правительств'6,  пославшемъ 
на  помощь  къ  нимъ  войско,  среди  вотораго  назсодился  и 
1аковъ  II.  Ирланд1я  принуждена  была  смириться,  а  прнвер* 
женцы  Хавова — Явобиты,  лишившись  своего  недвижимаго 
имущества,  тысячами  переселились  во  Франц1Ю  и   Америку. 

Намъ  нЪтъ  возможности  зд%сь  входить  въ  бол'Ье  подроб- 
ное разсмотрЪн1е  его  внутренней  и  внешней  политики. 

Суждешя  о  Вильгельм'Ь  Орансвомъ  весьма  разнообразны. 
Одни  историки,  преимущественно  нов{1йш1е  и.1Сл%дователи, 
смотрятъ  на  него,  какъ  на  веливаго  монарха,  вавъ  на  человека, 
нравственно  возродившаго  Англ1Ю,  положившаго  прочное  на- 
чало ея  Еонститущи,  воторая,  постепенно  развиваясь  въ  без- 
прерывной  борьбе  парламентсвихъ  парт1й,  довела  Англш  до 
ея  политическаго  блеска  и  могущества,  начавшихся  съ  ХУ111 
стол'Ьт1я  и  продолжающихся  и  до  НЫН'Ь. 

Такъ  смотрвтъ  на  него  отчасти  и  русск1й  изел^^дователь, 
бывпий  профессоръ  Московскаго  Университета  Вызинсв]й 
въ  своихъ  нзв'Ьстныхъ  публичныхъ  лекц1яхъ,  изданныхъ  еще 
въ  начал'Ь  шестидесятыхъ  годовъ  и  им'&ющихъ  предметомъ 
„исторш  Англш  въ  ХУШстол^т]и''(*),  основываясь  преиму- 
щественво  на  такихъ  серьезныхъ  и  документальныхъ  трудахъ, 
какъ  сочинешя  Маколея.  Совершенно  иначе  смотр'Ьли  на 
Вильгельма  его  современники.  Они  смо1р:Ьли   на  него,  вакъ 


(*)  Это  сочинен1е  представляетъ  много  интереснаго  д1я   желаю- 
щихъ  ближе  оанакоииться  съ  этимъ  оер]Одомъ  нстор111  Англ1и. 
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на  пришельца — иностранца,  отказывая  ему  совершенно  въ 
тЬхъ  мягкихъ,  гуманвыхъ  чертахъ,  въ  той  редкой  посл']&дова- 
тельности,  Еоторыя,  по  ин^В!!)  н^которыхъ  историковъ,  сос- 
тавляли отличительную  черту  его  нравственнаго  облика  и 
представляя  его,  напротивъ,  крайне  сухимъ,  безсердечнымъ 
эгоистомъ.  УснЪхи-же  его  внешней  политики,  въ  борьбе  его 
съ  Людовикомъ  Х1У,  объясняли  его  совреиевники  инстинк- 
тивною, веками  развивавшеюся  ненавистью  къ  Франщи,  от- 
враи|;ен1емъ  авгдичанъ  къ  католицизму  и  къ  1езуитскинъ 
догматамъ.  Это  крайнее  нерасположенхе  къ  Франщи,  пере- 
ходившее у  Англичанъ  въ  начал'Ь  ХУШ  в'Ька  въ  явную 
вражду,  делали  войну  съ  Франщею  нащональною,  желательною 
для  всего  народа,  что,  конечно,  весьма  облегчало  политиче- 
скую программу  Вильгельма  III. 

Намъ  кажется,  что  для  вЪрнаго,  историческаго  сужден1я 
о  неиъ,  какъ  и  о  всякомъ  историческомъ  д'к|тел'Ь,  надо 
разсматривать  его  не  отд^ьно  отъ  эпохи,  его  создавшей, 
а  напротивъ, — въ  связи  съ  нею;  сл4дуетъ,  сохранйвъ  всю  ту 
историческую  обстановку,  среди  которой  приходилось  ему 
действовать,  изъ  всей  д^тельности  историческаго  лица, 
разсматриваемой  въ  связи  съ  данною  эпохою  и  современны- 
ми воззр^нхями,  постараться  вывести,  насколько  та  или 
другая  историческая  личность  выполнила  выпавшую  на  ея 
долю  задачу,  или  васводьво  она,  всл%дств1и  личныхъ  своихъ 
ошнбокъ,  отступила  отъ  своего  призвашя. 

Исходя  изъ  этой  точки  зр^шя, .  обращаясь  къ  д'^^тель- 
ности  Вильгельма  Оранскаго,  къ  его  нравственной  харак- 
теристике, приходишь  къ  выводу,  что  онъ  вполн'Ь  ясно 
понялъ  современное  ему  положеше  вещей  въ  Англ1и,  ясно 
созналъ  всю  необходимость  для  нея,  въ  виду  собственнаго  ея 
нацюнадьнаго  единства,  отрешиться  отъ  гибельной  для  нея, 
для  англ1йскаго  духа,  антинащональной,  католической  систе- 
мы Стюартовъ.  Конечно,  какъ  челов^къ  вполне  способный 
и  даже  даровитый,  Вильгельмъ  Оранск1Й  внолне  созналъ  эту 
инстивктивную  ненависть  англичанъ  въ  Франции,  къ  ея 
культур*,  къ  ея  релипи,  и  потому,  какъ  челов^къ  въ  выс- 
шей степени  энергичный,  съум'Ьлъ  искусно  воспользоваться 
этою  ненавистью,  для  пресл^дуемыхъ  имъ  цЪлей,  для  того, 
чтобы  внушить  ей  совершенно  иную,  противоположную  ц^лямъ 
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Стюартовъ — национальную  политику;  въ  этоиъ  и  заключается 
его  сила  и  значен1е  его  въ  истор1и  Англ1и  конца  ХУ!!  сто- 

Л4Т1Я. 

Вильгель&гъ  III  Орансшй  умеръ  въ  1702  г.  бездЪтнымъ 
и  потому,  на  основан1и  постановлешй  1689  г.,  на  престолъ 
Англш  въ  1702  г.  вступаетъ  младшая  дочь  1акова  II — Анна 
(1702 — 1714),  замужемъ  за  Георгомъ  Датскимъ.  Умирая, 
Вильгельыъ  ОранскШ  еще  разъ  принужденъ  быль  составить 
Еоалицш  нзъ  Англ1и,  Даши,  Швещи,  прусскаго  короля  и 
герханскаго  императора  противъ  Франщи,  такъ  какъ  Людо- 
виЕъ  Х1У,  изд'Ьваясь  надъ  Рисвикскимъ  трактатомъ,  надъ 
Вильгельмомъ  и  всею  англ1Йскою  нащею,  провозгласилъ  ан- 
глШскимъ  Еоролемъ  1акова  Ш,  сына  1акова  II,  которому 
онъ  об^щалъ,  присутствуя  при  его  кончин'Ь,  возвести  его 
сына  на  престолъ  Англ1и.  Возгоралась  десятил^Ьтияя  война, 
охватившая  всю  Западную  Европу  къ  началу  царствован1я 
Анны. 

Следить  за  внешними  событ1ями  исторш  Англ1и  въ  на* 
чалЪ  ХУШ  стол^т1я,  мы  зд-Ьсь  не  можемъ.  Истор1я  безнре* 
рывныхъ  войнъ,  охватившихъ  западную  Европу  въ  эту  эпоху^ 
им'Ьвшихъ  въ  виду  почти  исключительно  династичесюе 
интересы,  достаточно  известна  и  можетъ  быть  легко  усвоена 
изъ  любаго  руководства. 

Мы  ограничимся  зд'Ьсь  краткимъ  обзоромъ  внутренней 
истор1и  Англ1и,  съ  начала  прошлаго  стол^^т1я  до  сороковыхъ 
годовъ  его,  въ  эпоху,  составляюш;ую  первый  пер1одъ  нашего 
настоя  щаго  курса  и  постараемся  просл^Ьдить  постепенное 
развитее  представительной  монарх1и  въ  Англ1и,  со  смерти 
.Вильгельма  Оранскаго;  такимъ  образомъ  выяснятся  намъ 
особенности  государственнаго  и  политическаго  строя  Англ1и, 
придавш1я  и  всей  ея  истор1и  особый,  отъ  континентальныхъ 
державъ,  характеръ  и  направившая  потому  и  развипе  ея 
государственнаго  организма  по  совершенно  иному   пути. 

Дочь  1акова  II — Анна  была  личность,  совершенно  не 
подготовленная  для  трудной  роли  правительницы  Англ1и  въ 
эту  смутную,  переходную  эпоху  ея  исторш,  въ  эпоху  продол- 
жавшагося  развитая  парламентаризма  и  выработки  представи- 
тельной монарх1И.  Она  обладала  вс^ми  качествами,  необ- 
ходимыми для  тихой,  семейной   жизни,    но  этихъ    качествъ 
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было  еще  очень  ма^ю  для  могущественной  лравительницы 
великой  монарх1и. 

Она  по  своему  развит1ю  не  въ  состоянш  была  даже  вник- 
нуть въ  вопросы  внутренней  и  вн'Ьшней  полвтики,  ожидав- 
шихъ  отъ  нея  разр'Ьшешя. 

Будучи  крайне  в-Ьтренною,  слабохарактерною  натурою  и 
обладая  весьма  узкимъ,  ограниченнымъ  умомъ,  Анна  посто- 
янно была  подъ  вл1яшемъ  придворныхъ  своихъ  фаворитокъ» 
который  эксплоатировали  ея  дов']^рчнвость  и  слабоум1е  для 
своихъ  личныхъ,  придворныхъ  ннтригъ. 

Но  при  вс^хъ  своихъ  слабостяхъ  Анна,  какъ  дочь  Стю- 
арта, обладала  и  врайнимъ  деспотизмомъ  и  им^ла  весьма 
широкое  понят1е  о  своей  королевской  власти  и  о  божественномъ 
ея  начал'Ё,  а  потому  вс^ми  своими  симпат1ями,  которыхъ 
она  нисколько  не  скрывала,  примыкала  къ  парт1и  торгевъ  и 
поддерживала  такъ  называемую  „Ы^Ь  сЬигсЬ",  какърелигюз- 
ный  культъ,  который  по  своимъ  консервативнымъ,  строго, 
можно  сказать,  монархическимъ  догматамъ,  ближе  всего 
подходилъ  къ  ея  релипозному  м1ровоззр'Ьн1ю,  къ  ея  лич- 
нымъ  вкусамъ  и  влечешямъ. 

Мужъ  Анны — Георгъ,  принцъ  датскШ,  былъ  личностью  со- 
вершенно ничтожною  и  при  этомъ  до  того  скучною,  что  на- 
водилъ  унын1е  на  вс^хъ  окружающихъ.  Единственное,  что 
могло  вывести  его  изъ  его  обычной  апат1и  и  полнаго  рав- 
нодуш1я  къ  совершающемуся  вокругъ  него,  было — хорошая 
бутылка  вина  и  веселая  пирушка,  которая  одна  только  могла 
несколько  раяс^ять  морщины  на  его  мрачномъ,  безжизнен- 
номъ  лиц-Ь.  При  изв'1;ст1И  о  чемъ  нибудь  новомъ  и  важиомъ 
онъ  механически  произносилъ  одну  и  ту  же  фразу:  „18  И  роз- 
81Ые? — возможно-ли?— и  впадал ъ  опять  въ  свое  обычное  оту- 
Б%Н1е;  народъ  и  не  называлъ  его  иначе,  какъ  принцемъ  „18 
а  ро^1Ые'. 

Первымъ  д'Ьломъ  Анны,  по  иступлен! и  на  престолъ,  было 
распустить  министерство  виговъ,  управлявшее  д'Ьлами  Ан- 
глш  въ  последнее  время  царствован1я  Вильгельма  III  и  окру- 
жить себя  министрами,  исключительно  выбранными  среди 
партш  тор1евъ.  Бъ  числ^  посл^днихъ  видное  жксто  зани- 
малъ  Ноттингемъ,  положительно  составлявшШ  украшен1е  тог- 
дашней тор1йской  парт1и  и  польдовавш1Йся  такимъ-же  вл1л- 
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Н1емъ  въ  ней,  какимъ  нЬсволькими  годами  раньше  поль- 
зовался въ  парламенте  его  полнтичесшй  противникъ,  глава 
партш  виговъ — ^лордъ  Сомерсъ. 

И  тотъ  и  другой  сильны  были  своею  неутомимою,  про- 
свещенною д'Ьятельностью,  непоколебимою  в'&рностью  своимъ 
политическвмъ  уб'Ьжден1ямъ,  отъ  воторыхъ  они  въ  продол- 
жен1е  всей  нхъ  политической  карьеры,  не  отступали  ни  на 
шагъ.  Только  на  почв*]^  англ1йскаго  парламентаризма,  при 
правильно  организованной  борьбе  политическихъ  партгй,  ве- 
ками продолжавшейся  и  могли  развиться  так1е  государствен- 
ные, политическ1е  деятели,  которые  составляютъ  гордость 
ея  истор1и. 

Подобно  тому,  какъ  въ  посл'Ьдше  годы  царствовашя  Виль- 
гельма III,  Сомерсъ,  глава  вигсвой  парт1и,  руководилъ  всЪми 
д^^ами  Англ1и  и  пользовался  такимъ  обаяшемъ  въ  парла- 
мент'Ь,  что  былъ  оправданъ  пэрами  Англ1и  въ  изв^стномъ 
его  процессе,  над'Ьлавшемъ  столько  шуму  въ  свое  время, 
когда  его  обвиняли  въ  нарушенш  основныхъ  законовъ  англ1й- 
ской  конституц1и  въ  пользу  королевской  власти,  такимъ  же 
образомъ  теперь  и  Ноттингемъ  провелъ  билль  о  веротерпи- 
мости для  диссентеровъ,  т.  е.  пресвитер1анъ  и  католиковъ. 
Ноттидгемъ  хотя  былъ  и  ревностнымъ  приверженцемъ  мо- 
нархической власти,  т^мъ  не  мен^е  всегда  чуждъ  былъ  тео^ 
р1и  Стюартовъ  о  безгравичномъ  повиновен1И  королю;  онъ 
слншкомъ  уважалъ  конституцию  своей  родины,  и  самъ,  какъ 
серьезный  юристъ,  чувствовалъ  какое-то  благогов^ше  передъ 
старымъ  ангд1йскимъ  законодательствомъ,  а  потому  не  могъ 
сочувствовать  правительству  тамъ,  гд^  оно  стремилось  нару- 
шить эту  конституц1Ю,  где  оно  шло  въ  разрЪзъ  съ  веками 
сложившимся  авторитетомъ  парламента  въ  вопросахъ  внут- 
ренней политики  страны. 

Ноттингемъ  обладалъ  редкимъ  краснореч]емъ,  но  это 
краснореч1е  было  сухое,  сдержанное,  торжественное  и  совер- 
шенно гармонировало  съ  серьезною  личностью  самаго  оратора, 
отличающагося  всегда  какою-то  недоступностью  и  угрюмою 
величавостью.  Эти  великхе  политическхе  ораторы  Англ1и  на- 
чала прошлаго  столет1я  въ  полномъ  смысле  слова  руково- 
дили ея  внешнею  и  внутреннею  политикою. 
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Парла^ентъ  въ  разгар*]^  парламентской  борьбы  часто  вы- 
ходилъ  за  пред'Ьлы,  установленные  для  него  законами  юрис- 
дикщн  и,  злоупотребляя  вл1яшемъ  той  или  другой  изъ  его 
иартШ.  нравственно  давилъ  на  всЪ  враждебные  ему  элементы 
и  унравлялъ  Англ1ею  въ  таюя  минуты  вполн^^  олигархи- 
чески. 

Общественное  мн^н1е,  поддерживаемое  и  возбуждаемое 
полемическою,  журнального  литературою  того  времени,  при- 
нимавшею  такое  живое  участ1е  въ  парламентской  борьб'Ь  и 
такъ  часто  ею  руководившею,  энергически  возставало  въ  та- 
кихъ  случаяхъ  противъ  парламента,  который,  борясь  въ  про- 
должен1е  всего  ХУП  стол*т1я  съ  королевскою  властью  изъ 
за  превышешя  ею  власти  и  нарушенхя  конституц1и,  самъ 
въ  продолжеши  этой  борьбы,  какъ  мы  вид'Ьли,  увлекаясь 
пресл'Ьдуемыми  имъ  ц'кгями,  представлялъ  безчисленные  и 
весьма  р']^к1е  примеры  подобнаго  нарушешя; 

Повсюду  въ  Англш,  подъ  вл1ян1емъ  негодующаго  обще- 
ственнаго  мн^^н1я,  слышались  голоса,  открыто  р'Ьшаюш.хесл 
провозглашать,  что  не  для  того  англ1йская  нащя  свергла 
столЬтнее  иго  королей-деспотовъ,  чтобы  сделаться  рабыней 
своевол1я  парламента! 

Эти  смелые  голоса  толпы,  внушаемые  оппозищонными 
элементами  парламенту,  лучше  всего  рисуютъ  намъ  положе- 
ше  вещей  въ  то  время  въ  Англш;  они  указываютъ  намъ  на 
то,  что  и  республиканская  форма  правлешя,  на  которую 
лучппе  умы  Англ1и  возлагали  посл'Ь  1688  г.  ташя  блестя- 
щ1я  надежды,  далеко  ихъ  не  оправдала,  что  она  многихъ 
не  удовлетворила;  а  это  разочарован1е,  охватившее  большую 
часть  интеллигенщи  Англ1и,  сильно  способствовало  врагамъ 
ея,  напр.  Людовину  Х1У,  возбуждать  въ  ней  постоянныя 
волнешя  и  угрожать  ей  постоянными  войнами. 

Во  глав-Ь  сухопутныхъ  силъ  Англ1и  и  руководителемъ  ея 
вн^^шней  политики  была  въ  то  время  личность,  о  дМств1яхъ 
и  характер*  которой  ходили  въ  начал*  ХУШ  стол4т1я  самые 
фантастичесюе  разсказы.  Эта  была  положительно  знамени- 
тость своего  времени,  на  которую  обращены  были  взоры  всей 
Европы.  Мы  говоримъ  о  герцог*  Мальборо.  Это  былъ  генхаль- 
ный  полководецъ,  руководивши  европейской  коалиц]ей  про- 
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тивъ  Францш  Людовика  ХТУ,  объявившей  еиу  войну,  кото- 
рая происходила  одновременно  въ  пяти  раздичныхъ  стра- 
нахъ,  на  пяти  отд^льныхъ  театрахъ  войны.  На  пол'Ь  битвы 
онъ  поражалъ  вс^хъ  саиыми  противоположными  военными 
качествами:  р^Ьдкая  смЬлость  и  необыкновенная  отвага  см^ 
нялись  въ  немъ  крайнею  осторожностью  и  полнымъ  хладно- 
кров1емъ.  Его  всю  жизнь  сопровождало  необыкновенное  сча- 
ст1е;  вс!^  его  самые  смелые  планы  всегда  венчались  усп^- 
хомъ;  никогда  не  испытывадъ  онъ  поражен1Я.  До  сихъ  поръ 
еще  слава  о  его  военныхъ  подвигахъ  жива  въ  памяти  и  въ 
п'Ёсняхъ  французскихъ  солдатъ.  Но  будучи  р-^Ьдкимъ  пол- 
ководцемъ,  онъ  вм^ст^  съ  тЪмъ  былъ  и  самымъ  выдающимсл 
дипломатомъ  своего   времени. 

Обладая  чарующею  и  вм^сгЬ  съ  т'Ьмъ  импонирующею 
вн'Ьшностью,  (про  него  говорили,  что  онъ  отказываетъ  съ 
такою  грац1ей,  съ  какою  другхе  не  ум4ли  дарить),  онъ  сое- 
динялъ  съ  этой  наружностью  такой  гибк1й,  изворотливый  умъ, 
такое  презрЪн1е  къвозвышающимъ  челов']^ка  благороднымъ  чув- 
ствамъ  и  стремлен1лмъ,  которыя  приносились  имъ  въ  жертву 
эгоистическимъ  разсчетамъ  и  дипломатическимъ  интригамъ, 
что  представлялъ  для  многихъ  непостижимую  загадку.  Уб^ж- 
ден1я,  сов^^сть,  нравственные  принципы,  все  это  было  ему 
совершенно  чуждо.  Одна  страсть  овладела  всЬмъ  его  суще- 
ствомъ  и  служила  главнымъ  стииуломъ  всей  его  деятельно- 
сти—это  было  страшное  корыстолюб1е.  Деньги  ставилъ  онъ 
выше  всего  въ  м1р'Ь;  все  остальное  служило  ему  только 
средствомъ,  для  накоплешя  этихъ  денегъ.  Черта  его  харак- 
тера, которая  бол^е  всего  поражала  его  современниковъ 
была — соединенхе  глубокой  безнравственности  съ  удивителъ- 
нымъ  самоибладан1емъ  и  р^дкимъ  хладнокров1емъ.  Для  него 
не  существовало  индивидуальныхъ  особенностей  челов'Ька; 
онъ  смотр'Ьлъ  на  вс^хъ  окружающихъ,  какъ  на  оруд1я,  для 
достижен1я  желательныхъ  для  него  ц'Ьлей;  онъ  эксплоатиро- 
валъ  ихъ  и  извлекалъ  изъ  нихъ  все,  что  только  могъ  и  разъ 
воспользовавшись  ими,  съ  неблагодарностью  бросалъ  ихъ  на 
произволъ  судьбы. 

Служа  одновременно  интересамъ  и  Вильгельма  Ш  и 
1акова  И  и  Людовика  Х1У,  наконецъ,  и  королевы  Анны,  онъ 
въ  сущности  им4лъ  въ  виду  свои  личныя,  тщеславныя,  эго- 
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встическш  ц'&га,  передъ  которыми  веегда  для  него  мерин 
интересы  родмны,  мнФересы  общаго  блага. 

Таковъ  бнлъ  герцогЕ  Мальборо,  имЪвлий  такое  громадное 
вл1яте  на  ходъ  нолитятоскихъ  собнт1й  на  запад'Ь  въ  начале 
ирошлаго  стол^Ьтхя.  Онъ  не  принадлежалъ  собственно  ни  въ 
какой  политической  парт1и  въ  Англш;  онъ  стоялъ  выше  вся- 
кихъ  нарт1й,  готовый  постоянно  менять  свои  политическая 
убЪждешя  и  примкнуть  къ  тому  или  другому  лагерю,  смотря 
по  тому,  какая  политическая  окраска  предетавлялась  ему  въ 
данную  минуту  болЪе  выгодною,  дляосуп(ествлен1Я'его  лич- 
ныхъ,  тЕцеславныхъ  и  корыстолюбивыхъ  плановъ. 

Въ  продолякеше  всей  его  дипломатической  и  военной 
карьеры  онъ  находилъ  верную  ноддержку  въ  тогдашнеиъ 
ииннстр'Ь  финансовъ,  лорд^  ГододьфинЪ,  челов1^к^  съ  весьма 
выдающимися  финансовыми  способностями  и  при  томъ  весьма 
сдерасанномъ  и  осторожиоиъ,  беапрекословио  исполнявшемъ 
вс^Ь,  денежный  требован1я  Мальборо. 

Мы  такимъ  образомъ  представили  характеристику  выдаю- 
щихся деятелей  царствовашя  Анны,  которая,  какъ  дочь 
1акова  II,  возбуждала  въ  партхи  торхевъ  надежду  на  воавра- 
щен1е  режима  Стюартовъ,  а  вмЬст^^  съ  т^мъ  и  на  пр1обрЪ- 
тете  вновь  прежняго  вл1ян1я  на  внутреннюю  политику  Ли- 
ши, значительно  утраченнаго  той  партхей  въ  правлея1е  Видь* 
гельма  Орансваго.  Но  надежды  торхевъ  не  осуществились. 
Анна  хотя  и  была  предана  тор1ямъ,  но  еще  бо1гке  предана 
была  своей  фаворитке,  леди  Мальборо  и  ея  мужу,  характе- 
ристику котораго  мы  только  что  представили.  У  этой  ясе 
четы  были,  какъ  мы  сейчасъ  увидимъ,  совершенно  друг1е 
планы.  Они-то  стали  заветными  стремлешями  и  королевы 
Анны,  которая  совершенно  подчинялась  образу  мыслей  и 
честолюбивымъ  замысламъ  своихъ  блмжайшихъ  соб'Ьтниковъ. 

Парт1я  торхевъ  не  желала  войны  съ  Франц1ей  и  поддер- 
живала политику  примирен1я;  Мальборо  ибо,  смотр^лъ  на 
войну,  какъ  на  средство  прхобр'Ьсти  себ^  новые  лацры  м 
иовыя  сокровища;  къ  этимъ  симпат1ямъ  ея  мужа  къ  войн^ 
у  леди  Мальборо  присоединилась  еще  ненависть,  которую 
она  чувствовала  къ  глав^  торШекой  партш— Рочестеру  и  къ 
надменному  Ноттингему,  которые  не  соглашались  прекло- 
няться передъ  могущественною  придворною  дамою,  им']^вшею 
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такое  подавляющее  кшпвае  на  слабоумную  я  нер:Ьшвтедьную 
королеву.  Поел1^ди41я  уступила  настояншнъ  суорутовъ  Маль- 
боро и  согласилась  утверднть  договоры  съ  коалищею,  заклю- 
ченные передъ  смертью  Вильгельмолъ  Ш,  Результатомъ 
ннтригъ  Мальборо  было  объявлеше  коалицхею  войны  Фран- 
щи  въ  жзЛ  1702  года. 

Война  эта  известна  подъ  назвашемъ  „войны  за  испанское 
насл^Ьдство*. 

Война  за  испанское  наследство  предпринята  была  Авг Л1ею 
еъ  ц11лью  подорвать  французскую  меркантильную  систему 
въ  Испанш  и  захватите  ее  въ  свои  руки. 

Оь  начала  ХУШ  столет1я  вся  внешняя  политика  Англ1и, 
вмешательство  ел  въ  политику  континентальныхъ  державъ, 
ии^ють  въ  основашн  несомненно  торговые,  меркантильные 
интересы,  которые  вл1яютъ  и  на  то  направлеше,  которое  при- 
давалось Англ1ею  европейской  политике,  въ  особенности  на- 
чиная со  второй  половины  столет1я,  когда  она  уже  больше 
не  участвуетъ  въ  срагеншхъ  своими  сухопутными  войсками, 
ограничиваясь  денежными  субсид1ями  и  покупая  себе  такимъ 
образомъ  поддержку  своей  политике  у  той  или  другой  дер- 
жавы. Англ1я-же  остается  грозною  для  Европы  только  своимъ 
флотомъ,  благодаря  которому  она  господствуетъ  на  море  и 
въ  заатлантическихъ  колон1яхъ  и  руководитъ  политикой  на 
континенте,  направляя  ее  согласно  выгодамъ  своей  м1ровой 
торговли. 

Таковъ  обп](1Й  характеръ  внешней  политики  Англш  въ 
ХУШ  столетш.  Этого  характера  придерживалась  она 
строго  въ  продолжеше  всего  прошлаго  столетия;  такою-же 
осталась  ея  политика  отчасти  и  до  сихъ  поръ. 

Въ  настоящее  время  мы,  не  излагая  подробно  безчислен- 
ныхъ  войнъ  разбираемой  нами  эпохи,  возвратимся  къ  внут- 
ренней истор1и  Англш,  въ  эпохе  продолжавшагося  въ  ней 
развитая  конститущонныхъ  формъ  и  къ  борьбе  парламентскихъ 
парпй.  Но  прежде  чемъ  возвратиться  къ  изложешю  этой 
парламентской  борьбы,  я  позволю  себе  остановиться  на  ха- 
рактеристике еще  двухъ  выдающихся  деятелей  правлен1я 
Анны. 

Въ  числе  приверженцевъ  парт1И  торхевъ  находились  две 
личности,  которыя  скоро  выдвинулись  и  о  которыхъ  загово- 
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рида  вед  Англ1я.  Эти  личности  были — Робертъ  Гарли,  вас- 
сл^дствш  графъ  Оксфордъ  и  Генри  Сентъ-Джонъ,  получив^ 
1ШЙ  нозже  титулъ  лорда-висконта  Болннброва. 

Эти  дв^Ь  личности  обладали  совершенно  различными  свой- 
ствами характера. 

Первый  изъ  нихъ  —  графъ  Оксфордъ  нредставлдлъ  изъ 
себя  типъ  челов^Ька,  постолнно  м^няющаго  свои  убЪждешд. 
Въ  начале  своей  политической  карьеры  онъ  былъ  ревност- 
нымъ  вигомъ  и  ео  хрво — врагомъ  Ы^Ь  сЬнгсЬ;  но  не  прошло 
и  десяти  лЪтъ,  какъ  онъ  совершенно  измЬнилъ  свою  поли- 
тическую окраску,  съ  необыкновенвымъ  шаромъ  ухватившись 
за  принципы  и  программу  тор1евъ.  Его  личность  представ- 
хяла  р^^кое  соединенхе  необьишовенной  эрудицги  и  феноме- 
нальной памяти  съ  весьма  узкимъ,  ограни  ченнымъ  кругозо- 
ромъ,  съ  полнымъ  отсутств1емъ  всякаго  умственнаго  развит1я. 

Онъ  спещально  направилъ  все  развипе  памяти  на  изу- 
чеше  мельчайшихъ  подробностей  парламентской  борьбы  и 
потому  скоро  сд']^лался  вастояпщмъ  оракуломъ  во  всЬхъ 
снорныхъ  вопросахъ  этого  рода.  Въ  частной  своей  жизни 
онъ  представлялъ  изъ  себя  црим^ръ  самой  обыкновенной 
умственной  и  нравственной  посредственности,  ничЪмъ  не 
отличаясь  отъ  общаго  уровня. 

Между  тФмъ,  не  смотра  на  все  свое  ничтожество,  какъ 
индивидуальной  личности,  Гарли  заставлялъ  тЪмъ  не  мен^^ 
о  себЪ  говорить  всЬхъ  своихъ  современниковъ.  Происходило 
это  отъ  того,  что  онъ  ум^Ьлъ  пускать,  что  называется,  пыль 
въ  глаза,  ум^лъ  притворяться  таинственнымъ  и  непроницае- 
мымъ  тамъ,  гд%  это  было  ему  выгодно,  чтобы  выставить  себя 
человЪкомъ  всезнающимъ.  Такимъ  образомъ  часто  случалось, 
чго  въ  его  неясныхъ,  запутанныхъ  р^чахъ  современники 
его  искали  глубокаго  смысла,  котораго  въ  нихъ  совершенно 
не  было. 

Играя  всю  жизнь  свою  комед1Ю,  выставляя  себя  гЬмъ, 
чЪмъ  онъ  никогда  не  былъ — великимъ  дипломатомъ  и  госу- 
дарственнымъ  челов']Ькомъ,  онъ  ум^Ьлъ  это  такъ  ловко  д'Ь- 
лать,  что  усп^ъ  понемногу,  различными  уловками,  до  того 
уб'Ьднть  всЬхъ  въ  своихъ  якобы  необыкновенныхъ  способно- 
стяхъ,  что  нашлась  парт1я,  которая  сильно  стала  его  под- 
держивать и  доставила  ему  вм^ст^  съграфсвимъ  титуломь» 
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на  время  даже  портфель  перваго  министра  Англ1и.  Туть 
только  обнаружилась  вполн^^  вся  его  неспособность;  туть 
только  поняли  всФ,  что  въ  сущности  онъ  быль  только  интри- 
ганомъ  и  весьма  ограниченною  личностью,  вполне  неспо- 
собною стать  на  высоту  выпавшей  на  его  долю  задачи — 
управлешя  внутренними  делами  Англ1и.  Его  управлеше 
отличалось  крайнею  нер'^шительностью  въ  самыхъ  важныхъ 
вопросахъ,  уб1йственною  медленностью,  всл^^дствге  всегда 
одолевавшей  его  лЬят  и  вполн*!  узкими,  односторонними 
воззрЪшями,  въ  которыхъ  ясно  высказывалась  вся  его  педан- 
тичная, недаровитая  натура. 

Совершенно  другаго  рода  челов'Ькъ  былъ  лордъ  Болииброкъ. 
Это  была  глубоко  безнравственная  натура,  не  признававшая 
ни  совести,  ни  чести,  ни  уб^жденШ,  ни  религга  съ  ея  дог- 
матами и  нравственными  началами,  ни  возвышающаго  чело- 
века чувства  патр10тизма. 

Вм-ЬстЬ  съ  т*мъ  это  былъ  челов^къ,  въ  которомъ  широ- 
К1Й  умъ  и  гешальныя  способности  соединялись  съ  очарова- 
тельною грац1ею  и  внешнею  красотою,  обаятельно  действо- 
вавшею на  всехъ  тЪхъ,  кто  приходилъ  съ  нимъ  въ  столвно- 
веше. 

Это  былъ  челов^къ  самыхъ  разнообразныхъ  способностей, 
выдающ1йся,  недосягаемый  ораторъ,  глубовШ  философъ,  другъ 
Вольтера  и,  можно  сказать,  талантливый  предвозвестиикъ 
блестяш;ихъ  французскихъ  энциклопедистовъ  конца  прошлаго 
столет1я  и  всего  того  умственнаго  и  литературнаго  движе- 
Н1Я,  котораго  они  были  столь  выдаюн^имися  выразителями. 

Какъ  государственный  челов^къ,  Болииброкъ  отличался 
смелостью,  строгою  выдержанностью  своей  программы  и  неуто- 
мимою деятельностью.  Какъ  светсшй  человекъ  —  это  бы.ть 
первый  дэнди  своего  времени,  лучшШ  тандоръ,  обворожи* 
тельный  салонный  собеседникъ  и  знаменитый  ловеласъ.  Онъ 
соединялъ  въ  себе  все  те  счастливый  свойства,  которыя 
пденяютъ  женщинъ,  увлекаютъ  политическ!я  собрвтя  и  ча- 
рующимъ  образомъ  действуютъ  на  современниковъ.  И  между 
тЬчъ  все  эти  редк1я  способности,  весь  этотъ  внешн1Й  блескъ 
и  неотразимое  обаян1е,  невольно  оказываемые  его  личностью» 
оставались  безъ  употреблен1я  для  блага  его  родины,  потому, 
что  Болинброку  недоставало  главнаго— твердыхъ,    честныхъ 
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уб&вдев1й,  нравственныхъ  принциповъ,  которые  одни  только 
обдагораживаютъ  политическую  д'Ьдтедьность  человека;  отсут- 
ств1е-же  яхъ  въ  такой  даровитой  личности  Д'^лало  ее  въ 
высшей  стевени  опасною  и  ^^^^я^е  вредною  для  Англш. 

Мы  уже  говорили,  что  вступлеше  на  престолъ  Лнглхи 
Анны,  дочери  Стюарта,  оживило  надежды  тор1евъ,  которые 
теперь  разсчитывали  вновь  получить  первенствующее  вл1дн1е 
въ  парламенте.  Первыиъ  актомъ  ихъ  политической  деятель- 
ности было -- внесеше  въ  парламентъ  такъ  называемаго  билля 
оротнвъ  ^,ос€а81опа1  сопГогтегв''. 

Известно,  что  по  статуту,  изданному  еще  при  КарлЪ  II 
и  носящему  назваше  „Те81-ас1^,  о  которомъ  мы  въ  свое  время 
упоминали,  на  государственной  службе  могли  состоять  только 
лица,  открыто  исповедуюпця  англикансшй  культъ,  лринад- 
лежавЩ1я  къ  такъ  называемой  .Ы^Ь  сЬигсЬ".  Этому  статуту 
должны  были  подчиняться  даже  члены  различныхъ  городскихъ 
и  сельскихъ  корпорац1й.  Такимъ  образомъ  диссентерамъ, 
т.  е.  не  принадлежавшимъ  къ  англиканской  церкви,  были 
преграждены  все  доступы  къ  государственной  и  обществен- 
ной службе;  они  совершенно  .лишены  были  всякаго  участ1я 
въ  политической  жизни  страны. 

Для  избежашя  этого  остракизма  диссентеры  стали  ири- 
<{егать  къ  обману  и  къ  различнымъ  обходамъ  закона;  они 
соглашались,  напримеръ,  торжественно  причаститься  по  англи- 
канскому обряду,  а  засимъ,  совершивъ  зтотъ  обрядъ  и  по- 
лучивъ  доступъ  къ  государственной  службе  посредствомъ 
,осса810па1  сопГогшИу",  они  снова  возвращались  въ  лоно  той 
церкви,  въ  которой  были  воспитаны.  Подобныя  лица  носили 
названхе  90сса810па1  соиГогтегз''.  Эти  уловки,  къ  которымъ 
прибегали  въ  деле  релипи  съ  корыстными  целями,  конечно^ 
подрывали  въ  стране  глубокое  религюзное  чувство.  Противъ 
этого  злоупотреблен1я  съ  церковныхъ  каеедръ  повсеместно 
въ  Лнгл1и  раздавались  голоса  англиканскихъ  пасгоровъ,  гре- 
мевшихъ  противъ  него,  называя  его  безбожнымъ,  святотат- 
ственнымъ  деломъ  п  возбуждая  противъ  диссентеровъ  обще- 
ственное мнен1е. 

Какъ  только  торш  получили  власть  въ  парламенте,  они 
тотчасъ-же  поспЬшили  внести  билль  противъ  „осса810па1  соп- 
Гогтегз",   которые,    если    обманъ  ихъ  обнаружится,  должны 
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были  по  этому  биллю  платить  значительный  денежный 
штрафъ,  при  двукратвои«ь  повторен1и,  зам^нявппйся  даа&е 
ссылкою  въ'Холон1и.  Под2(ержнвая  такимъ  образонъ  господ- 
ство англиканской  церкви,  тор1и  этими  1г]^рами  тЛха  въ 
виду  еще  и  другую  ц'Ьль — чисто  политическую. 

Диссентеры  были  по  преимуществу  виги;  преследуя  и 
отстраняя  ихъ  оть  государственной  службы,  руководствуясь 
религшзными  мотивами,  они  вхЪсг]^  съ  тЪмъ  добивались  и 
въ  парламенте  ослабло  Н1я  враждебной  имъ  политической 
парт1и,  которой  грозила  такимъ  образомъ  серьезная  опасность. 

Однако,  не  смотря  на  вс%  старан1я  тор1евъ,  не  смотря 
на  всю  ихъ  искусную  политику  и  вс%  ихъ  интриги,  вопросъ 
о  принятш  или  отклоненш  этого  билля  дебатировался  ц']^- 
лыхъ  три  года  и  результатъ  этой  парламентской  борьбы 
кончился  всстаки  не  въ  пользу  тор1евъ,  а  напротивъ,  полною 
поб'Ьдою  виговъ,  которые  воспользовались  временвымъ  пере* 
в^сомъ  въ  парламенте  для  того,  чтобы  окончательно  воспре- 
пятствовать принят1ю  этого  билля. 

Господство  въ  парламенте  виговъ  совпадаетъ  съ  самою 
блестящею  эпохою  правлешя  Анны.  Внутри  царствовало  спо- 
койств1е;  на  континенте  англ1йское  оруж1е  покрывалось  гром- 
кою славою;  даже  вЬчная  борьба  партШ  въ  парламенте  и 
постоянная  въ  немъ  оппозящя  правительству  на  время 
умолкла.  Ежедневно  почти  приходи.1и  вести  о  новыхъ  побЪ- 
дахъ  лорда  Мальборо,  имя  котораго  делалось  популярней- 
пгамъ  въ  Англ1и. 

Къ  этому-же  времени  относится  осуществлеше  того  пла- 
на, о  которомъ  мечталъ  еще  Вильгельмъ  ОранСкШ.  Англ1я  и 
Шотланд1я  соединились  въ  одно  государство,  подъ  именемъ^ 
Великобритан1и.  Представители  шотландской  нащи  стали 
заседать  вместе  съ  представителями  Англ1И  въ  одномъ  об- 
щемъ  парламенте  въ  Вестминстере.  И  все  это  сделали  виги 
своею  разумною,  осторожною  политикою;  между  тЬзгь  вакъ 
торш,  несвоевременнымъ  возбужден1емъ  вопроса  о  престоло- 
наследии, въ  виду  физической  и  умственной  слабости  коро- 
левы, естественно,  возстановили  ее  противъ  себя  и  потерялн 
навсегда  ея  доверхе  и  расположен1е. 

Даже  так1е  крупные  таланты,  какъ  Болинброкъ  и  Рочес- 
теръ  не  были  въ  состоян1И  заставить  ее  изменить  свои  сим- 
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папи,  тавъ  кавъ  о  политячеежнхъ  уб^дешяхъ  не  могло 
быть  н  рЪчи  у  ТЕЕОЙ  личности,  вакь  Анна,  жоторая  вою 
жизнь  свою  жяла  только  личныхи  прнстрастиоги. 

Нахъ  н^тъ  возможности  эд'Ьсь  подробно  сл^Ьдить  ва  хо- 
дохъ  собнгпй  въ  царствован1е  Анны. 

Наша  задача  въ  этой  части  курса  заключается  только  въ 
краткоиъ  обозрЬнш  исторш  Англш  въ  первнхъ  сороковыхъ 
годахъ  ХУШ  стол4т1я,  и  въ  указашн  иа  характерные  осо- 
бенности ея  внутренняго  государствевнаго  строя,  на  выра* 
ботку  у  нея  впервые  въ  прошломъ  стод41Т1и  конститущонной 
формы  правлетя. 

Скоро  въ  Англ1И  опять  наступила  реакщя  противъ  чрез- 
м^рнаго  ореобладан1я  виговъ  и  главннмъ  образомъ,  противъ 
днктаторскато  хахтктера  исключительной  роли,  которую  пр1об* 
р^Ьдъ  себЬ  Мальборо,  благодаря  своему  необнкновенноиу  сча* 
СТ1Ю,  некогда  его  не  покидавшему,  и  противъ  того  неогра* 
виченнаго  влхяшя,  которое  онъ  оказывать  на  всю  внешнюю 
и  внутреннюю  политику  страны. 

Въ  его  разсчеты,  какъ  мы  знаемъ,  весьма  не  бевхорыст- 
ные,  входило — тянуть  какъ  можно  дольше  войну,  которая  по- 
крывала его  славою  въ  ЁвропЬ  и  служила  превосходнымъ, 
безконтрольнымъ  для  него  средсгвомъ  наживы.  Между  гЬмъ 
упоенный  своею  славою,  онъ  упустидъ  изъ  виду  обществен- 
ное мнЬше  и  настроете  нащи,  которая  не  могла  находиться 
постоянно  подъ  вл1ян1емъ  воинственнаго  энтуз1адма,  такъ 
сильно  поддержнвавшаго  въ  начале  воинственную  политику 

АНГЛ1И. 

Ч^мъ  сидьнЬе  было  это  настроеше  въ  массЬ  въ  начале 
безпрерывныхъ  войнъ,  предпринятыхъ  Англхею  въ  эту  эпоху, 
ткжь  неизб^жн^е  была  рано  или  поздно  реавц1Я  въ  этомъ 
направленш,  гЬмъ  естественна  должны  были  скоро  воин- 
ственные крики  см'Ьниться  требовашями  мира. 

ВмЬст^  съ  перем'Ьною  настроешя  въ  обп^ественномъ  мнЪ- 
Н1И  и  симпапи  королевы  Анны  стали  постепенно  опять  пе- 
реходить на  сторону  тор]еБъ,  которые,  для  того,  чтобы  вновь 
овладеть  управдешемъ  внутренней  и  внЬшней  политики 
страны,  выдвинули  на  первый  планъ  жестошя  пресл1дован1я, 
которымъ  будто-бы  подвергалась  „Ы^Ь  сЬпгсЬ"  за  время  упра- 
влешя  виговъ. 


-*  - 
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Вообще,  въ  это  врекя  въ  Англш  впервые,  можно  сказать, 
оолуяаетъ  аначенхе  политнчесвая  пропов'Ьдъ,  провзяосжкая 
€ъ  церковной  каеедры,  воторал  тавимъ  образомъ  становилась 
общественной  трибуной,  съ  которой  всенародно  проповЪды* 
вались  политичесшя  теорш,  хотя  и  облечеяныя  въ  церков- 
ную, религюзную  форму,  теорш,  представлявш1яся  желатель- 
ными для  той  или  другой  политической  парт1в,  имевшей  въ 
данную  минуту  временный  перев'!^съ  въ  парламенте  Оодоб- 
ныя  пропов'Ьди,  сильно  пронмкнутыя  политическою  окраскою, 
произносились  тысячами  въ  то  время  въ  различныхъ  частяхъ 
Анти  и  естественно  возбуждали  общественное  мн^Ьше,  под- 
готовляя и  направляя  его  согласно  желан1ямъ  политическихъ 
деятелей  эпохи.  Известно,  наприм^ръ,  какое  сильное  броже- 
Н1е,  перешедшее  м^Ьстами  даже  въ  открытое  сощальное  дви* 
жеше,  причинила  проповедь  весьма  ограниченнаго  по  своему 
развитш  пастора  Сечвереяя,  прочитавшаго  политяческук' 
проповедь  въ  церкви  Св.  Павла  въ  Лондоне,  въ  которой  онъ 
осуждалъ  политику  виговъ  и  диссентеровъ. 

Недовольство  королевы  нарпей  виговъ  между  т^Ьмъ  все 
усиливалось  и  скоро  обратилось  въ  открытую  непр1язнь,  раз- 
разившуюся наконецъ  распущен1емъ  парламента,  въ  которомъ 
перев^ъ  бнлъ  въ  то  время  на  стороне  виговъ,  и  сменою 
самаго  министерства. 

Новые  выборы  въ  парламент]^  произошли,  подъ  давлен1емъ 
сильной  торШской  реакщи,  имевшей  вл1ян1е  и  на  обществен- 
ное мя^Ьте,  которое  добилось  того,  что  на  этотъ  разъ  тррш 
получили  громадное  большинство. 

Новое  министерство  тоже  состояло  почти  исключительно 
ить  тор1евъ;  во  глав-Ь  его  оказались  Гарли  и  Болянброкъ. 

Результатоиъ  этой  перемены  министерства  была  отставка 
лорда  Мальборо  и  отозвате  его  отъ  командован1я  англ1Йскою 
арм1ею,  которую  онъ  въ  короткое  время  пргучилъ  къ  ноб^^- 
дамъ;  вм^ЬсгЬ  съ  яимъ  получила  свою  отставку  и  его  суп- 
руга, некогда  всемогущая  въ  сердце  королевы  Анны  и  при 
ея  двор^ — леди  Мальборо. 

Первымъ  дФломъ  новаго,  сформировавшагося  министер- 
ства тор1евъ  было— заключете  мира  съ  Франц1ей,  помимо 
коалищи,  въ  которой  участвовала  Англ1я,  и  на  услов1яхъ, 
ко'1Ч)рня  Людовикъ   XIV  могъ  считать  для  себя  выгодными. 


—  185  — 

посл'Ь  всЬхъ  понесенннхъ  инь  тяжелыхъ  неудачъ  продол- 
жнтелыюй  войвы  съ  Аягл]ей,  въ  которой  совершенно  по- 
мервла  его  блестящая  слава,  н^^когда  сопровождавшая  по- 
ходы первой  половины  его  царствовашя. 

Эта  внезаоная  см^Ьна  министерства,  эта  огЬна  ц^ой  си- 
стемы ввутреннаго  управлешя  страной,  вызвана  была  не  пе- 
ременою только  личныхъ  симнат1Й  королевы.  Она  никогда- 
бы  не  осуществилась,  если-бы  не  высказалось  въ  то  время 
нъ  полной  своей  сил'Ь  общественное  мн'Ьте  въ  пользу  тор1евъ 
ж  противъ  виговъ  и  ихъ  тогдашней  вн'Ьшней  политики,  тре- 
«1овавшей  продолжен1я  тяготившей  надь  вс^ми  въ  Англ1и  безко- 
нечной  войны  съ  Франц1ей.  Эти  явлетя  ясно  указываютъ 
намъ  на  то  громадное  значен1е,  которое  начинало  пр1обре- 
тать  въ  это  время  въ  Англш  въ  политическихъ  д&тахъ  обще- 
ственное мвФнхе,  на  значеше  его,  которое  съ  т^хъ  норъ  все 
усиливалось,  подготовляя  нац1ю  къ  форм'Ь  правлен1я,  являв- 
шейся какъ  результатъ  револющи  1688  года — къ  представи- 
тельной монарх1и,  вполн^Ь  отв'бчавшей  современнымъ  требо- 
вашямъ,  нащональннмъ  особенностямъ  и  политическому 
складу  английской  нац1И. 

Вступивш1е  въ  управлеше  Англ1ею  въ  1710  году  вожди 
тор1Йской  парт1и — Гарли  и  Болинброкъ,  своею  чисто  эгои- 
стическою политикою,  пресл'Ьдоватемъ  чисто  личныхъ,  пар- 
тгйныхъ  ц']^лей  и  своинъ  р^дкимъ  тщеглав1емъ  и  надмен- 
ностью своего  обращен1я,  окончательно  погубили  себя  и  ту 
политическую  идею,  которой  служили.  Это  были  личности, 
какъ  мы  видели,  въ  полномъ  смысле  слова  безнравственный, 
ташя  личности,  который  могли  явиться  только  въ  смутную 
эпоху  революций  и  государствен ныхъ  потрясешй,  которую 
переживала  Англ1я  въ  конц*  XVII  и  въ  начал*  ХУШ  сто- 
л'Ьт1Й,  когда  у  современныхъ  Д'Ьятелей  на  первый  планъ  вы- 
ступали дурныя,  эгоистичесюя  ц-Ьян,  а  не  благо  родины,  не 
забота  о  внЬшнемъ  и  внутреннемъ  ея  могуществ'Ь. 

Если  бы  политика  ихъ  привела  бы  къ  желательнымъ 
для  нихъ  1гЬлямъ,  все  д-Ьяо,  съ  такимъ  трудомъ  проведен- 
ное въ  Англ1и  Вильгельмомъ  Оранскимъ,  могло  мгновенно 
рушиться  и  грозило  для  Англ1и  возвращешемъ  эпохи  Стю- 
артовъ,  а  съ  нею  вм^ст*  и  отнят1емъ  у  нея  всякой  полити- 
ческой и  гражданской  свободы. 
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Но  къ  счастью  для  нед  случилось  иначе. 

Чтобы  понять  стрехлешя  вождей  тогдашней  тор1Й»ой 
парт1и — Гарли  и  Болинброка,  нахъ  необходимо  ии^Ьть  въ 
виду,  что  въ  то  время,  на  первнй  планъ  внступалъ  вощюсъ 
о  ирестодонасл^д1И,  по  смерти  королевы  Анны. 

Намъ  известно,  что  престодъ  Англш  долженъ  быль,  по 
безд^^тности  Анны,  перейти  въ  ганноверскому  дому,  въ  лицй 
Георга  I,  сына  принцессы  Соф1и,  внучки  1ахова  I  Стюарта. 
Переходилъ  онъ  къ  курфюрстамъ  ганноверскнмъ  въ  силу 
протестантсваго  акта,  заключеннаго  еще  при  Вильгельме 
Оранскомъ,  по  которому  престолъ  Англ1и  долженъ  быль  пе- 
рейти, въ  случае  бездетности  короля  или  королевы,  ближай- 
шему протестантскому  ихъ  родственнику. 

Эта  перспектива  перехода  престола  къ  протестантскому 
дому,  естественно  примыкавшему  къ  партш  виговъ,  какъ 
къ  всегдашней  защитнице  протестантскаго  культа  въ  Англ1ж  я 
связанной  съ  нею  политической  свободы,  конечно,  ничего  не 
представляла  отраднаго  въ  будущемъ  для  тор1евъ,  инт^юсы 
которыхъ  всегда  связаны  были  скор^  съ  идеею  реставращи 
Стюартовъ,  съ  возведешемъ  на  престолъ  претендента,  сына 
1акова  II — 1акова  III.  ч^мъ  съ  сохранешемъ  протестант- 
ской династш. 

Служа  осуществленю  зав'Ьтныхъ  ц'&лей  якобитовъ,  они 
могли  разсчитывать  съ  реставращею  Стюартовъ  сделаться 
всемогущими  въ  государстве  я  сохранить  свою  неограни- 
ченную власть  на  долго.  Такимъ  образомъ  Гарли  и  Болмн- 
брокъ  изъ  личныхъ  эгоистическихъ  ц^лей  решились  всту- 
пить въ  заговоръ  противъ  ковститущи  своей  родины  и  тЪнъ 
представляли  потомству  р^дшй  прим^ръ  политической  без- 
нравственности. 

Эти  обе  личности,  не  смотря  на  всю  ихъ  глубокую  нрав- 
ственную испорченность,  представляли  тЬмъ  не  менее  рез- 
кое различ1е  въ  индивидуальныхъ  особенностяхъ  своихъ  харак- 
теровъ.  И  тотъ  и  другой  были  лишены  всякихъ  релипозныхъ 
и  нравственныхъ  убеждешй,  но  тогда  какъ  Гарли  былъ  со- 
вершенною посредственностью  въ  умственномъ  отяошеши  и 
крайне  колеблющеюся  личностью,  которая  если  и  достигла 
высшихъ  должностей,  то  только  благодаря  медкимъ  интригамъ 
н  проискамъ,  Болинброкъ,  напротивъ,  отличался  необыкновен- 
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НОЮ  внерпею,  р^Ьшлхостыо  и  отвагою.  Оаъ  готовь  бнлъ  жерт- 
вовать яеЬжь  идя  той,  хотя  и  безнравственной  идеи,  которой 
сл7хжлъ:  Во  всей  его  киаучей,  неутоннкой  деятельности 
внсказывалась  его  талантливая,  даровитам  натура,  въ  со- 
жал^шю  работавшая  не  ня  благо  родины,  а  для  собстаен- 
наго  Т1цеслав1л. 

Скоро  иевду  этимя  двумя  предводятелямн  н&рлн  тор1евъ 
возннклн  несогласк  и  вражда,  воабуждевння  взаимною 
завистью  и  иедов%р1енъ  другъ  къ  другу.  Осо((евно  ясно 
высказалось  нраждебное  чувство  Болинброка  къ  Гарли,  когда, 
по  оерти  Рочестера,  посл1дн1й  сд^ланъ  быль  „первыхъ 
лордомъ  казначейства"  т.  е.,  главою  иинястерства,  н  возве- 
денъ  былъ  королевою  Анвою  въ  достоинство  пара  Лнгл1н, 
яодъ  вненемъ  графа  Оксфорда. 

Болянбровъ  хотЪлъ  отстранить  своего  соперника  отъ 
7аравлен1Л  государственныни  Д'Ьланн,  тякъ  вакъ  одинъ  хо- 
т^лъ  достигнуть  реставрацш  Стюартовъ,  чтобы  одному  поль- 
зоваться благодарностью  претеидента  Хакова  III. 

Для  того,  чтобы  легче  обевпечить  себЪ  усо^хъ  въ  этомъ 
ооаитическомъ  заговоре,  Болинброкъ  решается  изменить 
коалн111н  и  вступаеть  пъ  днплонатичесие  переговоры  съ 
Людовнконъ  Х1У,  который,  хакъ  католяческхй  новархъ,  сво- 
рке сочувствевао  относился  къ  нредоодагаеиой  реетавращн. 
Болинброкъ  даже  лично  отправился  въ  Парижъ,  для  заклп- 
чев1я  мира  съ  Фрвншей  и  своею  наружностью  н  изыскан- 
нынъ  обращешемъ  произвелъ  такое  оарующее  впечатлен1е 
на  высшее  парижское  общество  блестящаго  двора  Людовяка 
ХГУ,  что  ВС*  современные  мемуары  наполнены  подробно- 
стями о  его  пребыван!и  въ  Париж*  и  о  миогочислеаныхъ 
любовныхъ  его  Ъохожден1яхъ.  По  заключенному  съ  Франщей 
трактату,  (Утрехтскому  миру),  Людовикъ  XIV  обязывался 
признать  наследственность  ганноверскаго  дона  въ  Апгл1и;  этоть 
травгатъ  бнлъ  составлевъ  въ  этомъ  смысле,  съ  ц'Ьлью  усио- 
коетя  общественнаго  инешя  въ  Лнг.11и,  желавшаго  видеть 
на  престоле  протестаитскаго  принпв.  ~ 

Для  Болвнброка-же   важны  были  не  услов1я  этого  мира, 
а  личное  рас11олохен1е  Людовика  XIV  и  его  двора,  на  кото- 
рое онъ  разсчитывядь  для   приведен1я   въ  есполя 
маннаго  имъ  сонр  {1'ё1а(. 
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Между  тЬнъ  УтрехтсюЁ  миръ  1713  г.,  какъ  известно, 
узаконялъ  переходъ  испанской  короны  въ  доиъ  Бурбоновъ 
и  ткмъ  ваодн^  удовлетворялъ  Людовика  Х1У,  икевно  съ 
этой  ц^Ьлью  и  начавшаго  „войну  за  иснанское  насл^дстао^. 
Этикъ  результатомъ  были  очень  недовольны  въ  Англ1и  и 
виги  воспользовались  этимъ  настросн1емъ,  чтобы  нутемъ  нар- 
данеитсвнхъ  р'Ьчей  и  горячей  журнальной  полехикн  на- 
пасть на  политику  тор1евъ,  обвиняя  ихъ  въ  торжестве  не- 
навистной для  Апгл1и  политики  Людовика  XIV  и  открыто 
называя  торхввъ  изменниками  агечества  и  дредате^ииIи  на- 
щональныхъ  инт^юсовъ  Англ1И;  Очевидно,  что  всЬ  вти  на- 
ладки противъ  тор1евъ  въ  сущности  сводились  къ  открыто 
выражаемой  ненависти  виговъ  къ  всемогущему  въ  то  время 
Болинброку,  который  для  успокоетя  возбужденнаго  печатью 
обществениаго  мнен1я,  приб^гнулъ  къ  репрессивнымъ  м^- 
рамъ  по  отношешю  къ  вигской  прессе. 

Между  т^мъ,  благодаря  энергяческииъ  м^рамъ,  предЬрн- 
нятыиъ  Болинброкомъ,  общественное  мнЬте  въ  Англхи  стало 
сильно  склоняться  въ  пользу  претендента,  который,  если-бы 
со1'ласился  въ  то  время  отречься  отъ  католицизма,  безъ  всд|* 
каго  сонн'6н1я,  былъ  бы  принять  въ  Англш  съ  восторгомъ^ 
какъ  законный  насл']^дникъ  престола.  Но  Лковъ  Ш  ни  за 
что  не  соглашался  отречься  отъ  религ1и  отца  и  въ  издан- 
ной имъ  декларашЕ  поклялся  торжественно  остаться  в1Ьр- 
нымъ  сыномъ  католической  церкви. 

Бодинброкъ  всетаки  не  терялъ  надежды  на  реставращю 
Стюартовъ. 

Но  въ  последнюю  минуту,  когда,  казалось,  все  уже  бла* 
гопр1ятствовало  его  лланамъ,  королева  Анна  опасно  забо- 
л'&ха,  впала  въ  безпамятство  и  такимъ  образомъ  не  успела, 
пока  еще  Болинброкъ  былъ  всемогущимъ  министромъ,  утвер- 
дить своимъ  наслЪдникомъ  претендента  Такова  Ш,  хотя 
лично  весьма  желала  его  вид']^ть  своимъ  преемникомъ. 

Парламентъ,  воспользовавшись  вакантнымъ  м^стомъ,  ока- 
завшимся посл'Ь  отставки  графа  Оксфорда,  удаленнаго  прои- 
сками Болинброка,  отправилъ  неожиданно  для  посл^дняго 
депутащю  къ  королев*,  прося  ее  назначить  на  м-Ьсто 
Оксфорда  новое  лице. 

Депутащя  эта  состояла  исключительно  изъ  виговъ,  явныхъ 
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враговъ  Болннброка;  во  тлавЬ  ея  оказался  даровитый  вель- 
можа— графъ  Шрьюсбери,  одинъ  изъ  тЬхъ  англ1йскихъ  лор- 
довъ,  который  въ'168в  г.  участвовалъ  нъ  призваши  Виль- 
гельма Оранскаго  въ  Англ1ю.  Королева,  совершенно  уже 
при  смерти,  назначила  на  м^Ьсто  Оксфорда  этого  Шрьюебери, 
который,  поддерживаемый  вс^Ьми  вигами,  естественно,  недо- 
пустилъ  до  призвашя  1акова  III  въ  Англ1ю;  а  напротивъ, 
немедленно  отправилъ  курьера  за  курфюрстомъ  ганновер- 
скимъ  Георгомъ.  Такимъ  образомъ  кояституцхя  Вильгельма 
Оранскаго  и  протестантское  престолоиасл'6д1б  были  спасены, 
а  парт1я  якобитовъ  гЬмъ  самымъ  потеряла  всякую  надежду 
на  усп']^хъ. 

1-го  Августа  1714  г.  скончалась  королева  Анна  и  одно- 
временно курфюрстъ  Георгь  провозглашенъ  былъ  королемъ 
Велнкобритан1И,  подъ  именемъ  Георга  I. 

11равлен1е  первыхъ  двухъ  Георговъ  изъ  ганноверской 
династ1и  не  представляетъ  интереса,  ни  по  отношешю  къ 
внутренней,  ни  къ  внешней  ихъ  политик'^.  Личности  этихъ 
двухъ  Георговъ  совершенно  стушевываются  передъ  парла- 
ментомъ  и  его  автономхею.  Они  по  рожден1Ю  своему,  по 
воспитан1ю,  характеру  и  наклонностямъ  своимъ  совершенно 
чужды  были  англичанъ  и  англ1йской  жизни,  вполне  оста- 
ваясь крайне  ограниченными  и  ничтожными  ганноверскими 
принцами,  какими  они  всегда  были  и  не  принимая  ника- 
каго  участ1я  въ  управлеши  страной,  предаваясь  всец'Ьло 
своимъ  мелкимъ  придворнымъ,  тш,еславнымъ  интересамъ  въ 
обществ'Ь  нЪмецкихъ  министровъ,  камергеровъ  и  статедамъ,, 
эксплоатировавшихъ  всячески  ихъ  слабости  и  вызывапшихъ 
въ  Англ1и  безчисленные  пасквили  на  личности  королей. 
Правленхе  ихъ  важно,  исключительно,  такъ  сказать,  въ  отри* 
датедьномъ  смысл'Ь.  Оно  какъ  бы  узаконило  въ  Англ1и  не- 
вм^^шательство  королевской  власти  въ  управлён1е  страной, 
оно  (1еГас1о  исключило  элементъ  королевской  власти  изъ 
англ1Йской  конституцш,  зам'Ьнивъ  его  отв']Бтственностью  ми- 
мястерства  перёдъ  парламентомъ  и  предоставивъ  королю 
чисто  какъ  бы  теоретическое  значение — главы  1'осударства, 
безъ  всякихъ  реальныхъ  функцШ  вроявлен1я  его  власти. 

Весь  интересъ,  значить,  11равлен1я  первыхъ  Георговъ  со- 
средоточивается на  д-Ьятельности  ихъ   министровъ,  на  иар- 
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ламентской  борьбе  и  на  дальнейшей  выработк'Ь  англ1йсвой 
конститущи. 

Хотя  эти  министры  и  являются  въ  парламенте  предста- 
вителями короля,  но  самъ  король  принужденъ  иыбирать  ихъ 
изъ  той  политической  партш,  которая  имЬетъ  въ  данное 
время  нерев^съ  въ  парламенте. 

Обыкновенно  онъ  выбиралъ  перваго  министра,  которому 
уже  поручалъ  составдеше  кабинета.  Этотъ  кабинетъ  нахо- 
дился въ  полной  зависимости  отъ  парламентсваго  большин- 
ства; этимъ  объясняется  столь  частая  перемена  министерствъ 
и  те  постоянный  колебан1я,  которымъ  подвергалась  внутрен- 
няя политика  Англ1и  въ  начале  ХУ111  столет1я.  Тавимъ 
образомъ  все  въ  сущности  сводилось  къ  неограниченной 
автоном1и  парламентскаго  большинства,  которое  въ  рукахъ 
своихъ  сосредоточивало  все  аттрибуты  и  прерогативы  ко- 
ролевской власти  временъ  Тюдоровъ  и  первыхъ  Стюартовъ; 
для  личной-же  формы  правлен1я  не  оставалось,  конечно, 
места  въ  такомъ  конститущонномъ  устройстве,  которое,  есте- 
ственно, только  еще  более  упрочивалось,  при  существоваша 
иноземной,  антинащональной  династ1и,  добровольно  отказав- 
шейся отъ  всякаго  участк  въ  управлен1и  и  ограничивав- 
шейся лишь  чисто  номинальною  властью. 

Король  въ  англШской  конститущи,  со  временъ  ганновер- 
ской династ1и,  принимаетъ  значеше  чисто  теоретическое; 
онъ  становится  какъ  бы  символомъ  высшей  власти  въ 
государстве,  представителемъ  достоинства  нацш,  посред- 
ствующимъ  органомъ  въ  ея  сношен1яхъ  съ  другими  держа- 
вами, но  не  пользуется  властью  лично,  такъ  какъ  она  все- 
цело, ее  &с1о,  перешла  въ  руки  министерства,  ответствен- 
наго  передъ  парламентомъ,  который  въ  свою  очередь  ир1об- 
реталъ  право  контроля  надъ  всею  администрацией,  присвой- 
валъ  себе  постепенно  самую  исполнительную  власть  въ  госу- 
дарстве. 

Ничтожныя  личности  перзыхъ  двухъ  Георговъ  не  могли, 
конечно,  внушить  ан1  лШскому  народу  никакого  уважен1я;  они, 
напротивъ,  въ  состоянш  были  скорее  уничтожить  въ  массе 
ВСЯК1Й  престижъ  королевской  власти,  королевскаго  могу- 
щества. 

Англ1йская  нац1я,  своею  вековою  культурою,  свонмъ  исто- 
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ри^ескшгь  развитаемъ  со  врекенъ  Генриха  УШ,  сильно  при- 
вязана была  къ  протестантизму,  одицетворяехоиу  въ  то 
время  въ  Ангд1м  гонноверсвою  династ1ею, 

Одна  только  религ10зная  идея  и  служила  связшшющимъ 
звенонъ  между  нац1ей  и  королевскою  динаспей,  занимавшею 
въ  то  время  англ1йск1й  престолъ.  Къ  самой-же  личности  ко- 
ролей нац]я  оставалась  совершенно  равнодушною  и  относи- 
лась къ  нимъ  даже  съ  н^которымъ  презр&шемъ. 

За  то  ганноверскую  династ(ю  сильно  поддерживала  пар- 
Т1Я  ввговъ. 

Въ  продолжеше  всего  царствовашя  первыхъ  двухъ  Геор- 
говъ  ганноверской  династаи,  т.  е.  въ  течен1е  первыхъ  соро- 
ковыхъ  годовъ  прошлаго  стол^Т1я,  парт1я  виговъ  находилась 
во  глав-Ь  управден1я  страной,  хотя  и  обладала  значитель- 
яммъ  меньшинствомъ.  Парт1я-же  тор1евъ  открыто  выражала 
оцпозищю  правительству  Георговъ,  не  являлась  даже  ко 
двору  и  не  принимала  никакого  участ1я  въ  управленш;  торги 
жили  преимущественно  въ  свовхъ  пои^стьяхъ  и  фрондиро- 
вали оттуда  внутреннюю  политику  виговъ. 

Это  враждебное  отношеше  тор1евъ  въ  политической  про- 
грамме ихъ  противниковъ  было  совершенно  естественно.  Для 
нихъ  преобладан1е  виговъ  было  равносильно  выступлешю  на 
политическую  арену  среднихъ,  городсвихъ  классовъ,  мелкой 
буржуазш,  торжеству  партам  прогресса,  выдвигавш  на  пер- 
вый планъ  интересовъ  торговли,  промышленности  и  денеж- 
наго  капитала. 

Утвержденхе  на  долго  такого  порядка  вешней  грозило  то- 
рШсвой  ларт1И  политическою  смертью.  Отсюда  естественно 
вытекала  у  нея  симпат1я  къ  идеи  реставращи  Стюартовъ, 
К0Т01К1Я  сд'Ьлалась  отныне  ихъ  политическимъ  лозунгомъ  и 
служила  главнымъ  рычагомъ  всей  проводимой  ими  оппози- 
Ц1И  въ  парламенте  противъ  политической  программы  виговъ. 
Внутренняя  политика  ганноверскаго  дома  сосредоточи- 
лась такимъ  образомъ  на  зтомъ  антагонизме  двухъ  полити- 
ческихъ  партШу  на  этомъ  исключительномъ  господстве  пар- 
тш  виговъ,  совершенно  отстранившей  тор1евъ  отъ  управле- 
Н1Я  и  темъ  создавшей  себе  опаснаго  врага  внутри  страны. 
Между  темъ  и  внешняя  политика  этой  династ1и  должна 
была    быть     направлена     противъ    постоянныхъ  движеп1й 


-  192^ 

въ  Ирланд]и,  возбуждаемыхъ,  съ  цЪлью  защиты  угаете^ой 
династ1и  Стюартовъ,  пользовавшейся  общими  сиииатми  въ 
католической  Ирдаодш  и  особенно  въ  Шот^и^идш. 

Къ  тому-же  ганноверскому  престолу  въ  Ангдш  угрожала 
постоянная  опасность  и  на  вонтиненгЬ,  въ  лиц^  хатодиче- 
скихъ  державъ — Францш  и  Испанш,  явно  и  тайно  готовыгь 
выступить  въ  защиту  единов^Ьрнаго  претендента. 

Эти  катодическ1я  державы  находили  066*6  еще  поддержку 
въ  германскомъ  император^^,*  который  яесочувственно  смот- 
1рЬлъ  на  чрезмерное  политическое  возвышеше  своего,  некогда 
покорнаго  вассала,  занявшаго  теперь  англ1йск1й  престолъ. 

Даже  Карлъ  XII,  шведсшй  король,  не  прочь  былъ  поддер- 
жать силою  оруж1я  права  претендента  на  престолъ.  Поло- 
жен1е  ганноверской  динаспи,  какъ  мы  видимъ,  было  ие  лег- 
кое. Но  несмотря  на  тяжелое  ея  положенхе,  несмотря  на 
всю  бездарность  первыхъ  Георговъ^  ганноверская  династ1я 
всетаки  удержалась  на  престол'Ь,  благодаря  энергической  и 
последовательной  политике  виговъ. 

Цептромъ  вигской  партии  служили  средше  классы  город- 
скаго  населен1я,  представители  торговыхъ  и  промышленныхъ 
интересовъ,  вполне  дов^ривпие  защиту  своихъ  правъ  и  при- 
вилег1й  некоторымъ  выдающимся  аристократическимъ  фамн- 
Л1ямъ,  связавнымъ  между  собою  большею  частью  родствонъ, 
разделяющимъ  вигсшя  воззр^тя  и  представля ющимъ  та- 
кимъ  образомъ  замкнутую  котерш,  въ  н^которонъ  родЪ  олн- 
гарх1ю,  безапелляционно  управлявшую  въ  то  время  делами 
Англ1н.  Целыхъ  сорокъ  лЪтъ  продолжалось  это  олигархиче- 
ское правлеше  и  резудьтатомъ  его  было— утверждеше  для 
блага  Англш  ея  политической  свободы  и  упроченхе  парла* 
ментской  системы  на  незыблимыхъ  основахъ.  Еъ  концу-же 
этого  перюда  реставращя  Стюартовъ  сделалась  неосуществи- 
мою мечтою  и  для  самихъ  якобитовъ. 

Выдающимся  представителемъ  партш  виговъ  въ  эту  эпоху 
ея  крайняго  блеска  въ  Англ1и  была  знаменитая  личность  Ро- 
берта Вальполя,  характеристикою  которой  мы  и  закончимся 
насфояпцй  очеркъ  истор1и  Англ1и  въ  ХУП  и  начйл1^  ХУШ 
столЪтШ.  Въ  его  личности,  можно  сказать,  отразился  весь 
внутреншй  смысдъ  этой  эпохи  исторхи  Англ1И,  а  потому  мы 
теперь  къ  ней  и  переходимъ. 
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Роберту  Вальполю  обязана  ганноверская  динатя  упро- 
ченхемъ  своего  престола,  онъ  всю  жизнь  свою  былъ  згб*жден- 
нымъ  и  ревностнымъ  защитвикомъ  конститущонной  свободы 
и  вс4хъ  завЬтныхъ  политическихъ  стремлешй  вигской  пар- 
т1и;  онъ  въ  полномъ  сммсл'Ё  слова  можетъ  быть  названъ  вож- 
демъ  этой  парт1и. 

Самъ  онъ  по  рожден1Ю  своему  не  принадлежалъ  къ  ари- 
стократ1*и,  родители  его  были  дворяне,  отецъ  его  пользовался 
большею  популярностью  и  значительнымъ  влхяшемъ  среди 
мЬстнаго  паселен1я,  проводя  почти  круглый  годъ  въ  своеыъ 
фамильвомъ  замк'Ь,  славившемся  радуш1емъ  и  гостеиршм- 
ствомъ. 

Политичесшя  свои  уб^ждешя  Робертъ  Вальполь  унаслЬ- 
довалъ  отъ  шца,  который  принималъ  между  прочимъ  участхе 
въ  револющи  1688  г.,  будучи  ревностнымъ  привевженцемъ 
Вильгельма  Оранскаго. 

Робертъ  Вальполь,  какъ  младш1Й  въ  род^,  предназначался 
къ  духовному  зван1Ю.  Воспитывался  онъ  въ  знаменитой  въ 
АНГЛ1И  Итонской  школ]^,  втомъ  разсадник'Ь  политическихъ  и 
литературныхъ  д'^^телей.  Еще  па  школьной  скамь'Ь  познако- 
мился онъ  съ  выдающимся  впосл'1^дств1н  своимъ  политическимъ 
соперникомъ  Болинброкомъ.  Будущге  антагонисты  на  поли- 
тической арен-Ь  решительно  во  всемъ  между  собою  расхрди- 
лись.  Болинброкъ  былъ  гораздо  способн'Ье  его,  отличался 
большею  СМЕЛОСТЬЮ  мысли,  большимъ  остроумхемъ,  большимъ 
блескомъ;  за  то  Вальполь  поражалъ  необыкновенною  своею 
настойчивостью,  проницательностью  мысли,  здравымъ,  логи- 
ческимъ  складомъ  ума,  направлявшимъ  всю  его  д'Ьятельность 
по  строго  опред'Ьленному,  заранее  обдуманному  плану. 

Смерть  его  старшаго  брата  освободила  Вальполя  отъ  обя- 
зательной духовной  карьеры,  къ  которой  онъ  не  чувствовалъ 
ни  мал'Ьйшаго  првзван1я  и  дала  ему  возможность  поселиться 
въ  фаммльномъ  замк!)  и  заниматься  свеимъ  хозяйствомъ, 
проводя  время  на  охотЬ  и  шумныхъ  пирушкахъ. 

Въ  посл4дн1е  годы  правлен1Я  Вильгельма  III  мы  его  уже 
встр4чаемъ  въ  числ^Ь  парламентскихъ  ораторовъ,  поддержи- 
вавшихъ  подитичесюя  воззр'Ьшя  виговъ  въ  трудную  для  нихъ 
эпоху  преобладашя  тор!  йеной  парт1И.  Посту  пил  ъ  онъ  въ  ряды 
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виговъ,  следуя  предан1ю  своего  рода,    который  всегда  при- 
надлежалъ  еъ  этой  партхи. 

Краснор^^ч^е,  которнмъ  онъ  отличался  впослЪдств1И,  да- 
лось ему  не  легБО,  онъ  прюбр'^^лъ  его  долгикъ,  упорнымъ 
трудомъ,  прилежнымъ  изучен1еиъ  иарламентскихъ  дебатовъ  и 
всестороннимъ  наблюден1емъ  за  политичесБОЮ  гизнью  англ1й- 
скаго  народа.  Онъ  им'Ьлъ  случай  высБазать  свои  администра- 
тивныя  способности  и  свое  иарламентсБое  Браснор']^ч1е  во 
время  знамецитаго  внгскаго  министерства  королевы  Анны,  о 
которомъ  мы  въ  своемъ  жкстЬ  говорили.  Онъ  разд1>лилъ  н 
печальное  падеше  этого  министерства  и  вмЬст^  съ  другими 
министрами  иосаженъ  былъ  въ  лондонскую  крепость  Тоуеръ, 
куда  его  заключило  мщеше  главы  торхйской  парт1и,  яраго 
его  соперника  Болинброка,  обвинявшаго  его  даже  въ  денеж- 
ныхъ  злоупотреблешяхъ  (обвинеше  впрочемъ,  не  имевшее 
дальн'ЬЙшихъ  посл4дств1й). 

Смерть  Анны  и  вступлеше  на  престолъ  ганноверской  ди- 
настш,  поддерживаемой  единственно  либеральною  ларт1ей 
виговъ,  открыли  широшй  просторъ  политической  деятельно- 
сти Вальполя.  И  дМствительно,  съ  1713 — 1742,  Вальполь 
является  главнымъ  и  единственнымъ,  можно  сказать,  руко* 
водителемъ  какъ  внешней,  такъ  и  внутренней  политики 
Англ1и. 

Могущественное  вл1ян1е,  оказываемое  имъ  на  его  совре- 
менниковъ  и  на  ходъ  внутренней  политики  страны  пред- 
ставляется т*мъ  удивительнее,  что  Вальполь  не  отличался 
ни  выдающимися  природными  даровашями,  ни  серьезнымъ 
образован1емъ,  ни  талантливою  натурою,  нич^мъ  такимъ,  что 
дМствуетъ  на  массу,  а  вс4мъ  обязанъ  былъ  своей  неутоми- 
мой энергш  и  настойчивости.  Натура  его  была  въ  высшей 
степени  грубая,  необтесанная;  остроум1е — скорее  площадное 
и  циничное,  привычки — ^р^зкхя  и  вульгарныя,  усвоенныя  имъ 
въ  течен1и  долгой  жизни  въ  отдаленномъ  замк^,  среди  шум- 
ныхъ,  ходостыхъ  пирушекъ  въ  обществе  седьскихъ  джентель- 
меновъ.  Но  особенно  поражалъ  онъ  отсутств1емъ  всякой  куль- 
туры, налагаемой  на  человека  образованхемъ  и  цивнлиз&Ц1ей 
и  какою-то  ненавистью  и  презрешемъ  къ  литературе.  Вс^ 
знан1я,  которыми  онъ  щеголялъ  въ  обществе,  сводились  къ 
несколькимъ  цитатамъ  изъ  Горад1я  и  не  многимъ  историче- 
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свимъ  анекдотамъ.  За  то,  что  составляло  его  силу — это  былЕ 
холодный  разсудоБЪ,  здравый  и  ясный  политически  с]гаслъ, 
никогда  его  не  покидавшШ  въ  продолжеше  всей  парламент- 
сЕой  его  карьеры,  твердость  воли  и  необыкновевный  тактъ, 
какъ-то  инстинктивно  свойственный  англ1ЙСБИмъ  государствен- 
нымъ  людямъ,  помогавш1й  ему  выходить  изъ  саиыхъ  затруд- 
нительныхъ  политическихъ  обстоятельствъ  и  твердо  идти  къ 
заран'Ье  намеченной  имъ  цЬлп.  Не  будучи  никогда  выдаю- 
щимся ораторомъ,  онъ  между  т^мъ  не  им^лъ  соперниковъ 
въ  уиЪн1и  руководить  парламентскими  прешямв,  направляя 
ихъ  въ  свою  пользу,  ВЛ1ЯЯ  на  большинство,  для  постановки 
желательнаго  для  него  р'Ьшетя. 

Тайна  его  дипломатическаго  успеха,  не  покидавшаго  его 
въ  течеше  болЬе  двадцатилетней  его  парламентской  деятель- 
ности, заключалась  въ  усвоенномъ  имъ  рЪдкомъ  знан1и  че- 
ловеческой природы,  человеческихъ  слабостей  и  увлечен1Й, 
которыя  эксплоатировались  имъ  для  его  личныхъ  целей. 
Это  ему  гЬмъ  более  удавалось,  что  самъ  онъ  былъ  въ  выс- 
шей степени  хладнокровенъ  и  безстрастенъ,  а  потому  вполне 
невозмутимо  и  спокойно  могъ  руководить  людьми,  извлекая 
изъ  ихъ  ошибокъ  все  то,  что  ему  было  нужно.  Къ  этому 
удивительному  хладнокров1Ю,  *  къ  этой  выдержке  характера 
присоединялись  у  него  еще  замечательная  деловитость  и 
зрелый  административный  уиъ,  редкая  добросовестность  и 
колоссальная  энерг1я.  Онъ  представлять  резшй  контрастъ 
со  своими  современниками,  государственными  людьми  эпохи 
правлен1я  Анны  и  въ  особенности  первыхъ  Георговъ,  кото- 
рые часто  меняли  свои  убеждешя,  согласно  съ  временными 
течен1ями  и  личными  расчетами.  Робертъ  Вальполь,  напро- 
тивъ,  вступивъ  еще  въ  молодости  въ  ряды  виговъ,  оставался 
веренъ  политическимъ  принципамъ  и  идеаламъ  своей  парт1и 
до  глубокой  старости,  ни  разу  не  изменивъ  имъ  въ  своей 
парламеатской  карьере,  систематично  и  неуклонно  преследуя 
ту  цель,  которой  онъ  посвятилъ  всю  свою  деятельность  — 
упрочеше  ганноверской  династхи  и  того  порядка  вещей,  ко- 
торый созданъ  былъ  револющею  1688  года. 

Но,  не  смотря  на  все  эти  блестящ! я  качества,  выдвигавштя 
Вальполя  на  первый  планъ  среди  современныхъ  ему  госу- 
дарственныхъ  деятелей   Англ1и,    онъ  составилъ  себе  самую 
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плачевную  репутад1Ю  и  незавидную  известность  своею  си- 
стемою подкуповъ  должностныхъ  дицъ,  широко  имъ  прим*- 
няеиой  на  практиБ*]^  въ  особенности  въ  парламентскихъ  де- 
батахъ.  Его  даже  называли  „отцемъ  парламентскихъ  подку- 
повъ".  Его  обвиняли  современники  въ  томъ,  что  онъ  систе- 
матично развращалъ  нац1ю  этими  подкупами,  получившими 
при  немъ  какъ  бы  необходимое,  законное  основаше. 

Современники  его  были  не  правы  только  въ  томъ  отно- 
шен1И,  что  приписывали  исключительно  Вальполю  употребле- 
н1е  этого  позорнаго  средства,  для  достижен1я  1герев'Ьса  1гь 
ларламент!^,  а  не  сознавали,  что  эти  подкупы  вошли  уже 
давно  какъ  бы  въ  нравы  борюп1;ихся  парт1Й  и  задолго  еще 
до  Вальполя  служили  необходииымъ  оруд1емъ  въ  рукахъ 
т^хъ  государственныхъ  д'Ьятелей  Англ1и,  которые  для  доети- 
жешя  желательныхъ  для  нихъ  ц'блей,  не  останавливались  ни 
передъ  какими  средствами,  обладая,  конечно,  весьма  эластич- 
ною нравственностью.  Вальполь  въ  этомъ  отношен1и  посту- 
палъ  какъ  и  всЬ  проч1е,  хотя  и  примЬнялъ  эти  подкупы  въ 
большемъ  размере.  Въ  особенности  же  подкупы  вошли  въ 
силу,  когда  отношен1Я  парт1й  тор1евъ  и  виговъ  стали  еще 
болЬе  обостряться. 

Эти  подкупы,  практиковавшхеся  такъ  широко  въ  тогдаш- 
ней парламентской  жизни  Англ!и,  безъ  сомн'Ьнгя,  указывали 
на  глубокую,  вкоренившуюся  безнравственность  ея  полити- 
ческихъ  Д']^ятелей,  служили  симптомами  низкаго  уровня  об- 
щественной нравственности  въ  ту  пору,  но,  т-Ьмъ  не  мен-Ье, 
нельзя  отрицать  и  политической  необходимости  этого  печаль- 
наго  явлен1я  въ  эту  эпоху;  они  вызывались  тогдашними  уело- 
В1ЯМИ  парламентской  борьбы.  Какъ  намъ  известно,  составь 
министерства,  управдявшаго  со  временъ  ганноверской  дина- 
СТ1И  почти  самостоятельно  отъ  королевской  власти  дЬлами 
Англ1И,  вполн']^  завис^лъ  отъ  парламентскаго  большинства. 
Отсюда  являлась  у  министерства  необходимость  располагать 
въ  свою  пользу  членовъ,  принадлежавшихъ  въ  данную  ми- 
нуту къ  большинству  въ  парламент*. 

Такъ  наприм']^ръ:  во  время  господства  вигскаго  мини- 
стерства и  водворен1я  конституфонныхъ  началъ,  последнее, 
ВСЕМИ  зависящими  отъ  него  средствами,  заботилось  о  томъ, 
чтобы  найти  себ*   поддержку    въ  парламент-Ь;   между   т'1>мъ 
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какъ  нзм'ЬстБО,  въ  начал'Ь  правлен1я  Георга  I  изъ  ганновер- 
ской династ1И,  парт1я  торхевъ  составляла  громадное  боль- 
швнство  въ  Англ1и,  а  следовательно  и  въ  парламенгЬ;  мало 
того,  вся  почти  пресса  находилась' въ  рукахъ  парт1и  торхевъ; 
къ  тому  же  вс^  сельсБ1е  классы  населен1я,  все  почти  круп- 
ное л  мелкое  дворянство,  живущее  въ  своихъ  помЬстьяхъ, 
оставалось  соверпхенно  чуждымъ  либеральнымъ  воззр^шямъ 
виговъ;  сама  новая,  пришлая  династхя — ганноверская  была 
нмъ  въ  высшей  степени  не  симпатична. 

За  виговъ  и  ихъ  политическ!я  уб1^жден1я  стояли  разв% 
только  промышленные  и  торговые  классы  населен1'я  и  не 
мнопе  аристократическ1е  роды,  родовыя  траднщи  которыхъ 
принадлежали  къ  политическому  м1ровоззр']^н1Ю  иарт1и  виговъ. 

Для  противод'Ьйств1я  тор1Йскому  элементу,  который  та- 
кимъ  образомъ  составлялъ  громадное  большинство  въ  парла- 
ментЬ,  виги  им*ли  одно  только  средство,  конечно  въ  выс- 
шей степени  безнравственное,  но  за  то  в'Ърное  и  давно  уже 
испытанное — именно  подкупъ. 

Матер1альное  могущество  и  значению  об'!^ихъ  парт1Й  были 
совершенно  различны;  сила  тор1евъ  заключалась  въ  позе- 
мельной собственности  и  связанЁомъ  съ  нею  местномъ.вл1Я- 
ши  на  провинц1альную  жизнь,  виги  же  сильны  были  капи- 
талами и  вл1яшемъ  своимъ  въ  торговыхъ  и  промышленныхъ 
сферахъ.  Для  борьбы  съ  тор1ями  виги  и  употребляли  деньги, 
какъ  средство  подрыва  ихъ  авторитета  и  вл1ян1я  въ  стран!^, 
подкупая  голоса  избирателей  въ  отд'Ьльныхъ  графствахъ  и 
составляя  себ'&  такимъ  образомъ  искусственное  большинство 
въ  парламенте. 

При  Вальпол*  эта  система  подкуповъ,  существовавшая 
еще  въ  XVII  стол'Ьт1и,  приняла  только  еще  бол-Ье  широк1е 
размеры,  такъ^какъ  дЪло  шло  теперь  о  перемене  всей  внут- 
ренней политики  страны,  о  провозглашен1и  т-Ьхъ  принци- 
повъ  веротерпимости  и  свободы  слова,  тЬхъ  основан1й  кон- 
ституд10нной  формы  правлешя,  которые  составляли  всегда 
политическое  м!ровоззрен1е  партхи  виговъ. 

Если  Вальполь  и  пр1обр|4лъ  эту  печальную  репутац1ю^ 
если  и  прозванъ  онъ  былъ  „отцемъ  парламентскихъ  подку- 
повъ*, то  это  произошло  отъ  того,  что  онъ  открыто,  не  сте- 
сняясь,   высказывалъ  то,    что  другхе  его  современники   при- 
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выкли  скрывать.  Отъ  постояннаго  общен]я  съ  людьми  п^ю- 
дажными,  онъ  усвоилъ  себЪ  крайнхй  циничесшй  образъ  мы- 
слей, р^^БОСть  въ  вцражеи1яхъ  и  грубость  вБусовъ;  онъ 
канъ-бы  хвастался  своимъ  презр']Ьшеиъ  въ  людямъ  честнымъ 
и  безупречнымъ  и  съ  какимъ-то  сарказмомъ  и  скептическою 
насмешкою  отзывался  о  патр10тизм'Ь,  о  политической  добро- 
детели, утративъ  совершенно  самую  вЬру  въ  политическую 
нравственность  своихъ  современниковъ. 

Зам']^чательно  то,  что  вращаясь  постоянно  въ  нравственно 
испорченной  атмосфер'Ь,  онъ  самъ  не  заразился  обществен- 
ною безнравственностью,  а  напротивъ,  вышелъ  изъ  двадца- 
тилЪтняго  нспытатя  совершенно  чистымъ  въ  смысл'Ь  непод- 
купности своихъ  политичесБИХъ  уб'Ьжден1Й. 

ПослЬднее  обстоятельство  вполн*  подтвердилось,  при  его 
паденш,  когда  назначена  была  сл']^дственная  комисс1я,  кото- 
рая должна  была  изсл']Ьдовать  всю  его  административную  и 
парламентскую  д']^тельность.  Эта  бомисс1Я  почти  исключи- 
тельно состояла  изъ  личныхъ  враговъ  Вальполя;  между  т^^мъ, 
она  при  всемъ  своемъ  пристрастш,  не  могла  найти  ни  од- 
ного поступка,  бросавшаго  т^нь  на  личную  его  честь  и 
нравственные  принципы.  Зам^нившхе  его  государствен» ые 
д.Ьятели  Англ1и,  принуждены  были  приб'&гать  къ  т^мъ-же 
парламентскимъ  подкупамъ,  и  къ  тому  еще  сами  не  р']^дко 
участвовали  въ  общей  продажности,  сд'&кавшейся  маетною 
язвою  тогдашней  парламентской  жизни  Англ1и. 

Переходя  къ  характеристике  внешней  политики  Валь- 
поля, сл^дуетъ  заметить,  что  политика  его  въ  продолжеше 
всего  дарствован1я  первыхъ  двухъ  Георговъ,  была  политика 
мира  по  преимуществу. 

Программа  его  министерства  заключалась  въ  упрочен1и 
мира  съ  континентальными  державами,  при  соблюдеши  воз- 
можнаго  спокойств1я  внутри  страны,  при  широкомъ  покро- 
вительстве^ оказываемомъ  торговымъ  и  промышленнымъ  ин- 
тересамъ  Англ1и,  развит1Ю  матертальнаго  и  экономическаго 
ея  благосостоян1я. 

Къ  этой  миролюбивой  политике  Вальполь  былъ  главнымъ 
образомъ  принужденъ  опасешемъ  вызвать  разрывъ  съ  Англ1ей 
континентальныхъ  державъ — Франц1и,  Австр1и  и  Испаши, 
которыя,  какъ  католическ1я  державы,  готовы  были  выступить 
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въ  борьбу  съ  АнМ1ей,  подъ  предлогомъ  реставрац1и  Стюар- 
товъ,  для  ]1роведев1Я,  конечно,  своей  династической  поли- 
тики. Въ  тогдашнемъ  иирнстр'Ь  Людовика  ХУ  кардинал'Ь 
Флери,  Вальполь  нашелъ  ревностнаго  союзника,  также  какъ 
и  онъ  эаботившагося  объ  отстранен1И  вс^хъ  новодовъ,  мо- 
гущихъ  повлечь  за  собою  нарушен1е  евронейскаго  мира. 

Благодаря  этой  миролюбивой  политик-Ь  Вальполя,  Англ1я 
могла  въ  течен1е  почти  двадцати  лЬть  спокойно  развиваться 
въ  Фортювомъ  и  промышленномъ  отношен1яхъ,  населеше 
ея  удвоилось,  гавани  наполнились  безчисленными  кораб^ 
лями  всЬхъ  европейскихъ  державъ,  англ1йская  колонила- 
Ц1Я  приняла  громадные  размеры  и  т^мъ  распространяла 
могущество  и  торговое  значеше  Англш  во  вс&хъ  странахъ 
св^та;  однимъ  словомъ,  при  Вальпол^  и  благодаря  его  вн'Ьш- 
вей  ПОЛИТИК']^,   положено  было  прочное  основан1е   будущему 

морскому  могуществу   и   М1рОВ0Й   торговли    АНГЛ1И. 

Вм']ЬстЪ  съ  ткжъ  по  отношеЬ1Ю  къ  внутренней  полнтик'Ь 
страны  Вальполь,  можно  сказать,  первый  устзноввлъ  на  твер- 
дыхъ  основахъ  конститущонвую  форму  правлен1я;  съ  него 
она  получила  свое  начало  и  стала  правильно  развиваться. 

Онъ  можетъ  служить  образцемъ  истинно  конституд10н- 
наго  министра.  Управляя  Англхею  въ  течеше  столь  долга1'о 
времени,  облеченный  почти  диктаторскою  властью,  онъ  ни 
разу  ни  въ  чемъ  не  нарушилъ  этой  конституц1и,  ни  разу 
не  приб'Ъгалъ  къ  крайнимъ  репрессивнымъ  м'^Ьрамъ,  для  во- 
дворешя  желательнаго  для  него  режима.  Онъ  ум^лъ  удер- 
жать спокойств1е  въ  стран'Ь,  довольствуясь  гЬми  средствами, 
который  ему  давала  коиституд1Я,  преклоняясь  всегда  передъ 
общественнымъ  мн'Ьнхемъ,  ставшимъ  съ  XVIII  столМя  та- 
кимъ  могуществсннымъ  оруд1емъ  историческаго  развит1я  на- 
родовъ  и  никогда  не  увлекался  своею  ролью  иерваго  мини- 
стра, хотя  им'Ьлъ  на  своей  сторон*  большинство  въ  парла- 
менгЬ.  Такая  миролюбивая  внешняя  и  внутренняя  политика 
вполне  гармонировала  съ  личнымъ  характеромъ  Бальполя. 

Онъ  бнлъ  челов4къ  прежде  всего  осторожный,  осмотри- 
тельный, опасавшМся  всякаго  риска.  У  него  не  было  т^ни 
смелости  и  отваги;  разбудокъ  у  него  всегда  бралъ  верхъ 
надъ  воображен1емъ,  практическ1й  смыслъ — надъ  увлечешями 
"честолюбзя.  Любимою  его  поговоркою  было — „^и^е^а  поп  гао- 
уеге* — „не  слЬдуетъ  трогать  того,  что  покоится**. 
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Все  его  кинистерство  не  ознаменовано  было  ни.  одною 
;)начительною  въ  политическок'ь  отвошеши  м^рою,  ни  одною 
Ч']Ьмъ  нибудь  выдающеюся  реформою  въ  государствевныкъ 
учреждешяхъ. 

Бго  имя  не  связано  ни  съ  вакимъ  новымъ  органиче- 
скимъ  государственнымъ  закономъ,  ни  съ  кавимъ  значнтель- 
нынъ  биллемъ,  внесенныыъ  ииъ  въ  парлаиентъ,  который  бы 
прославилъ  навсегда  его  имя.  Онъ  въ  продолжение  всей 
своей  политической  карьеры  заботился  главнымъ  обра^омъ 
и  преимущественно  объ  одномъ — о  оповойств1и  внутри  стра- 
ны, котораго  онъ  готовъ  былъ  добиваться  путемъ  уступокъ 
и  компромиссовъ.  Даже  для  т'Ьхъ  вонросовъ,  которые  тре- 
бовали шЬлАто  и  быстраго  р'Ьшен1я,  Вальноль  старался 
найти  возможное  разр'Ьшеше  ыиролюбивымъ  путемъ,  не  раз- 
дражая общественнаго  мн'Ьнгя  и  изб'Ьгая,  по  возможности, 
всякаго  народнаго  волнешя,  всякой  партШной  агитащи. 

Такъ  взглянулъ  онъ  наприм^ръ,  на  жгу^1й  для  того  вре- 
мени вопросъ  о  допущен1и  или  недопущенш  диссентеровъ 
на  государственную  службу. 

Посл']^дн1е  неоднократно  обращались  къ  нему  съ  хода- 
тайствомъ  объ  отмЬн'Ь  несправедливой  по  отношен1ю  къ 
нимъ  проскрипщи,  столь  тяготевшей  надъ  ними.  Вальноль, 
хотя  и  сочувствовалъ  имъ,  хотя  и  сознавалъ  ненормальность 
для  конституц1оннаго  государства  такой  м^ры,  идущей  прямо 
Бъ  разр'Ьзъ  съ  принципами  н'Ьротерпимости  и  свободы,  одна- 
кожь  не  р'Ьшился  предоставить  имъ  проснмыхъ  ими  правъ 
гражданства,  опасаясь  возбужден1я  взрыва  религхознаго  чув- 
ства приверженцевъ  англиканской  церкви,  легко  могущаго 
обратиться  въ  фанатизмъ  и  повести  за  собою  общее  брожепге. 

Съ  этимъ  хладнокров1емъ,  съ  этимъ  отсутств1емъ  всякой 
страстности  и  увлечен1я,  Вальноль  соединялъ  редкую  про- 
стоту и  доступность  въ  обращен1и,  Д']^лавш1я  его  личность, 
какъ  министръ,  весьма  симпатичною  для  массы.  Въ  его 
Гогтонск1й  замокъ  ежегодно  съЬзжались  тысячи  приглашен- 
ныхъ,  которыхъ  гостепр1имный  хозяинъ  принималъ  съ  не- 
обыкновеннымъ  радуш1емъ,  забывая  на  время  въ  шумныхъ 
и  веселыхъ  пирушкахъ  тягот'Ьвшхя  надъ  нимъ  заботы  о  го- 
сударственныхъ  д^^лахъ.  Онъ  чувствовалъ  себя  даже  весьма 
ст^неннымъ  въ  столичной  атмосфере  и  исегда  предпочиталъ 


—  201  — 

ей  широк1й   просторъ   сельской   жизни    въ  своемъ  родово)1ъ 
пим'ЬстьЪ. 

И  эта  колоссальная  энергш,  этотъ  р']^дк1й  проницательный 
государственный  умъ,  въ  продолжение  почти  четверти  в*ка 
управлявш1й  внолн'Ь,  можно  сказать,  самостоятельно  внутрен- 
нивш  и  вн^Ьшними  д'Ьламн  Лнгл1и,  долженъ  былъ  наконецъ 
сойти  съ  политической  арены  и  уступить  своимъ  противви- 
камъ.  Погубили  его  крайнее  властолюб1е  и  зависть^  Онъ  не 
могъ  сносить  разд'Ьлешл  власти,  не  могъ  допустить  совм*]^- 
стнаго  съ  нимъ  управлешя  другаго  лица,  совм'Ьстнаго  вл1я- 
шя  на  ходъ  политическихъ  событ1й. 

Эта  исключительность,  это  желаше,  во  что  бы  то  ни  стало 
захватить  въ  свои  руки  все  управлеше  страною,  конечно, 
рано  или  поздно,  должно  было  въ  такомъ  конститущонномъ 
государств'^,  какъ  Англ1я,  возбудить  противъ  него  непр1язнь 
и  ненависть  политическихъ  его  протииниковъ,  между  кото- 
рыми были  и  талантливые  люди.  Пока  они  принадлежали 
къ  парт1И  тор1евъ  и  къ  1акобитамъ,  Вальпо^^ь  могъ  еще, 
пользуясь  своей"  громадною  парламентскою  опытностью,  по- 
бедоносно отражать  всЬ  ихъ  нападки;  но  положеше  вещей 
совершенно  изм'Ьнилось,  когда  въ  числ*]^  его  противниковъ 
оказались  и  н'Ькоторые  выдающхеся  представители  парт1и 
виговъ. 

Оппозиц1я  противъ  него  въ  парламент]^  все  возростала. 
Эта  оппозищя  напала  на  слабую  сторону  политики  Вальполя, 
на  его  боязнь  всякихъ  р'Ьшительныхъ  м'Ьръ,  всякой,  даже 
необходимой  реформы  и  т^^мъ  постепенно  подрывала  его  авто- 
ритетъ  въ  масс*,  называя  эту  осторожность,  эту  страсть  къ 
консервативнымъ  началаиъ  политическою  трусостью.  Къ 
0ППОЗИЦ1И  скоро  примкнула  большая  част^  авгл1Йской  моло- 
дежи, недавно  еще  покинувшая  университетскую  скамью  и 
проникнутая  еще  идеальными  мечтами  о  республиканскомъ 
Рим'Ь  и  Афииахъ,  широкими  планами  реформъ.  Эту  моло- 
дежь въ  свою  очередь  поддерживала  часть  прессы  въ  серьез- 
ныхъ  статьяхъ  и  въ  полемическихъ  брошюрахъ  и  памфле- 
тахъ,  разбивавшая  всю  систему  осторожнаго  и  слишкомъ  са- 
монад^яннаго  министра.  Эта  полемическая  литература,  на- 
правленная якобы  противъ  врайняго  деспотизма  и  тиранш 
всемогущаго  министра,  нашла,  конечно,  полное  сочувств1е  въ 


—  202  — 

тогдашнихъ  представителяхъ  въ  Англш  поэзш  и  изящныхъ 
исвусствъ,  въ  воторымъ  Вальполь  всегда  отврыто  высвазы- 
валъ  пренебрежен1е. 

Оппозищя  пргобр^лв.  еще  союзнива  въ  лтщЬ  насл^ЬдЕява 
престола,  сына  Георга  II,  принца  Фридриха.  Вражда  насл^д- 
нива  престола  съ  Валъполемъ  происходила  отъ  близости 
министра  въ  воролю,  воторый  былъ  въ  очень  натяиутыхъ 
отношен1яхъ  съ  своимъ  сыномъ  и  даже  уд^-^^^'Ь  его  изъ 
С.-Джемсваго  двора.  Посл4дн1й,  впрочемъ,  своро  умеръ  въ 
изгяан1и!  Продолжительная  политива  мира  навонецъ  надоела 
англШсвой  нацш. 

Она  была  въ  высшей  степени  благод'Ьтельна  для  Англш, 
но  лишена  была  всяваго  вн-Ьшняго  блесва,  не  удовлетворяла 
честолюб1Ю  и  патрютизму  нацги,  ея  стремлен1ямъ  въ  воен- 
ной слав^,  вознившйткгь  въ  ней  вновь  теперь,  посл^Ь  продол- 
жительнаго  сповойств1я,  вогда  нащя  сильно  разбогатевшая, 
чувствуя  избытовъ  св'Ьжихъ,  неиспробоваяйыхъ  еще  силъ, 
захот'Ьла  вывазать  ихъ  въ  вавомъ  нибудь  вн^шнемъ  блестя- 
щемъ  предпр1ятш. 

Эти  пробудивш1еся  военные  инстинвты  Аяглш  направлены 
были,  естественно,  противъ  той  страны,  воторая  <5ъ  давнихъ 
врененъ  являлась  могущественною  соперницею  Англ1И  на 
мор*  и  въ  торговыхъ  ея  оборотахъ— противъ  Испаши. 

Вражда  между  этими  двумя  державами  вознивла  глав- 
нымъ  образомъ  изъ-за  монопол1и  торговли  въ  испансвихъ 
колошяхъ  въ  АмеривЪ,  ревниво  оберегаемой  испанскими 
врейсерами  отъ  эксплоатащи  ен  англхйсвиии  вупечесвими 
кораблями. 

Англ1йсв1е  ворабли  занимались  въ  шировихъ  ра^зм^рахъ 
вонтрабавдою  на  испансвихъ  берегахъ  и  за  это  часто  попа- 
дались въ  пл'Ьяъ  испансвимъ  врейсерамъ,  воторые  вярвар- 
сви  обращались  съ  эвипажамн  захваченныхъ  англ1йсвихъ  еу- 
довъ  и  т%мъ  наносили,  по  словамъ  англ1йсвихъ  парламевгт- 
свихъ  ораторовъ,  тяжелое  осворбленхе  англ1йсвому  ф^агу, 
требовавшее  возмездхя.  Этнмъ  патр1отичесвимъ  мотивомъ  вос- 
пользовалась оппозищя,  чтобы  принудить  Вальполя  либо  на- 
чать- войну  съ  Испан1ей,  либо  выйти  въ  отставву  и  съ  этой 
Ц'Ьлью .  возбуждала  общественное  и^н^нге  въ  стране,  указывая 
на  необходимость  возстановлешя  съ  оружхемъ  въ  рувахъ  по- 


-  203  - 

руганной  будто  бы   чести  англйской  нац1И   и  разжигая  та- 
вимъ  образомъ  народныя  страсти. 

Изв4стенъ  впизодъ,  происшедшхй  въ  это  время  въ  пар- 
ламенте, им%вш1Й  ц-Ьдью  возбудить  общественное  мн4н1екъ 
войнЪ  съ  Испашей. 

Во  время  засЪданхя  парламента  явился  я^тй  челов']^въ  съ 
обр!Ёзаннымъ  ухомъ,  выдававш1Й  себя  за  капитана  ограблен- 
наго  испансБими  Ерейсерами  корабля  и  разсказалъ  присут- 
ствующимъ  о  томъ,  каЕъ  испансЕай  каиитанъ,  овлад'З^вши  ан- 
гл1йскимъ  судномъ,  взбилъ  его,  обр'Ьзалъ  ему  ухо,  сказавши 
ему,  что  постуинлъ  бы  точно  также  и  съ  самимъ  анг.ийсБимъ 
воролемъ,  если  бы  онъ  тамъ  оказался.  Впосл'Ьдств1И  говорили, 
что  вся  эта  исторхя  придумана  была  оппозищей,  для  воз- 
бужден1я  воинственнаго  настроешя,  но  т-Ьмъ  не  мен-Ье  она 
и  при  всей  своей  неправдоподобности,  произвела  свое  впечат- 
л-Ьихе,  подготовивъ  умы  къ  желательной  для  оппозиД1и  войн-Ь. 

Общественное  мн1н1е  было  таЕъ  настроено  къ  войн*,  на- 
родныя страсти  такъ  возбуждены,  что  война  сделалась  не- 
изб^жнрю. 

Вальполь  всегда  высказывался  противъ  этой  войны,  счи- 
тая ее  даже  несправел^ивою,  такъ  какъ  Испашя^  уничтожая 
контрабанду,  дроизводимуюанглШскими  кораблями  у  бере- 
говъ  ея  амеракансЕНХЪ  колонхй,  пользовалась  несомн^ннымъ 
своимъ  оравомъ,  признаннымъ  за  нею  трактатами.  Онъ  не 
предвнд'Ьлъ  никакой  пользы  для  Англш  отъ  этой  войны,  а 
напротнвъ,  ожидалъ  01ъ  иея  большаго  вреда  лда  англШской 
торговли.  Еъ  тому  же  война  шла  положительно  въ  разр^зъ 
со  всей  его  политическою  смстемою,  она  пративор']^чила  уб^ж- 
деи1амъ  всей  его  жизни. 

Однако  не  хватило  у  него  гражданскаго  мужества,  что- 
бы, видя  нринцип1альное  различие  въ  свомхъ  взглядахъ  со 
взглядомъ  большинства  въ  парламенте,  добровольно  отказаться 
отъ  уоравлетя  министерствомъ  и  выйти  кь  отставку.  Ему 
покушало  это  сделать  крайнее  его  властолюбхе.  Зато  и  по- 
терп^лъ  онъ  впоследетвш  за  свое  мало ду шве,  когда  резуль- 
таты неудачнаго  похода  заставили  себя  чувствовать  и  когда 
разочарованное  въ  своихъ  блестащнхъ  надеждахъ  воинствен- 
ное наС'Троен1е  англичанъ  спткло  во  вс^хъ  неудачахъ  обвинять 
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ТОГО    саыаго   Вальподл,   который  еще  до  объявлешя   войны 
такъ  ревностно  противъ  нея  выступадъ. 

Естественно,  ^то  эта  неудача,  обратившаяся  теперь  на 
Вальполя,  дала  только  еще  лишнее  орудхе  въ  руки  оппози- 
щи  противъ  ненавистнаго  ей  министра.  Представители  всЬхъ 
парт1й  теперь  сошлись  вм*ст4,  съ  ц-Ьлью  ниспровергнуть 
того,  который  столь  долгое  время  управлялъ  всего  вн'Ьпшею 
и  внутреннею  политикою  Англ1и«  Эта  тяжелая,  неустанная 
борьба  съ  громаднымъ  большинствомъ  въ  парламенте  подор- 
вала наконецъ  и  его  жел']^ную  натуру,  истощила  наконецъ 
его  физическ1я  и  нравственный  силы. 

Въ  1742  году,  когда  новые  выборы  въ  парламент'^  снова 
дали  р']^шительный  перев']^съ  его  политическииъ  протнвни- 
камъ,  Робертъ  Вальполь  внялъ  сов']^тамъ  и  мольбамъ  его 
друзей,  уговаривавшихъ  его  отдохнуть  и  поберечь  свое  здо- 
ровье, и  решился  наконецъ  подать  въ  отставку  и  удалиться 
къ  частной  жизни  съ  звашемъ  пэра  и  съ  титуломъ  графа 
Оксфорда,  давнымъ  ему  Георгомъ  II,  который  всЬмъ  былъ 
ему  обязанъ. 

Таковъ  былъ  конецъ  политической  карьеры  этого  знаие- 
нитаго  государственнаго  человека  Англш. 

Поел*   его  падеп1я,    во  внутреннемъ   управлен1и   Англш 
не  последовало  никакихъ  существенныхъ  реформъ,  никакихъ 
улучшен1й,   на  которыя  такъ  разсчитывали  его  противники; 
самые   парламентск1е  подкупы  практиковались  его  преемни- 
ками въ  прежнихъ  ужасающихъ  разм^рахъ;  вся  разница  со- 
стояла только  въ  томъ,  что  вм-Ьсто  одного  д^льнаго,  талант- 
ливаго   министра,    Англ1ею   сталъ  управлять  теперь  цЪлый 
рядъ  посредственныхъ  въ  политическомъ  отношёши  лично- 
стей. Результатомъ  этого  порядка  вещей  была  полная  анапя, 
овладевшая   въ  скоромъ  времени  борющимися  партгяии  въ 
парламенте,  полный  застой  политической  жизни   въ  стране, 
отразивш1йся   со  временемъ  и  на  всей  нацш,   которая  углу- 
билась   въ  торговые    и  промышленные   свои   интересы,    въ 
матер1альные   вопросы,   предоставивъ  вполне  политическую 
судьбу  страны   въ  руки  большею  частью  бездарной  вигской 
клики  государственныхъ  людей,  проводившихъ  время  въ  без* 
численныхъ  ссорахъ   и  прерогатнвахъ  своей  власти.   Такой 
застой  политической  жизни  въ  Англ]и  продолжался  до  техъ 
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поръ,  пока  управлеше  Англей  не  перешло  въ  руки  ген1аль- 
наго  министра  Питта  старшаго,  политическая  деятельность 
котораго  уже  относится  ко  второму  пер10ду  нашего  настоя- 
щаго  курса,  а  потому  мы  зд^^сь  не  можемъ  о  ней  распро- 
страняться. 

Мы«такимъ  образомъ  довели  исторхю  Англ1и,  тоже  какъ 
и  прочихъ  занадноевропейскихъ  государствъ,  до  сороковыхъ 
годовъ  прошлаго  стол']Ьт1Я,  составдяющихъ,  какъ  мы  гово- 
рили, грань  между  двумя  пер1одами  нашего  курса  исторш 
западной  Европы  въ  XVIII  стол4т1И,  въ  до-революцюнную 
ея  эпоху. 

Переходимъ  теперь  къ  истор1и  Франции. 

Мы  приступаемъ  теперь  въ  обо8р4шю  государства,  пра- 
вительство котораго  играло  первенствующую  роль  въ  судь- 
бахъ  Европы,  начиная  съ  XVII  столет1я  и  представлявшаго  въ 
XVШ  стод'Ьт1и  жалкую  картину  слабости  и  разложен1я;  мы 
переходимъ  теперь  къ  изложешю  исторш  государства,  которое 
въ  конце  XVIII  стол^т^я  вл1яло  на  Европу  не  силою  своего 
оруж1я  и  политическимъ  своимъ  могуществомъ,  а  силою  своей 
литературы,  глубиною  философ1и  своихъ  мыслителей. 

Мы  должны  сперва  разобрать  внешнюю  истор1Ю  Францш 
въ  эту  эпоху,  причину  слабости  ея  правительства  и  роль  его 
въ  судьбахъ  Европы,  до  вступлешя  на  престолъ  Людовика  XVI. 
Заа^^мъ  просл4димъ  постепенное  развитхе  французской  лите- 
ратуры, сделавшейся  въ  конце  XVIII  столейя  руководи- 
тельницею общественнаго  мнешя  въ  Европе  и  подчинившей 
себе  какъ  народы,  такъ  и  министровъ  ихъ  и  государей,  т.  е. 
проследимъ  то  глубокое  культурное  значеше  этой  такъ  на- 
зываемой „просветительной  литературы",  подготовившей  от- 
части великую  революц1Ю  конца  прошлаго  столет1я.  Значе- 
ше правлешя  Людовика  XIV  для  Франщп  и  его  блестя  щаго 
века  для  всей  Западной  Европы  выяснено  нами  въ  общихъ 
чертахъ  въ  предъидуш,емъ  курсе,  озаглавленномъ:  „Векъ 
Людовика  XIV-го";  намъ,  следовательно,  нетъ  более  необ- 
ходимости къ  нему  здесь  возвращаться. 

Мы  намерены  поэтому  здесь  проследить  истор1Ю  Фран- 
цш лишь  со  смерти  Людовика  XIV,  т.  е.  съ  1-го  Сентября 
1715  года. 

Въ  предъвдуп^емъ  курсе   я  старался    выяснить,    какимъ 
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образомъ  вся  сложная  система  государственнаго  абсодютизиа 
Людовика  Х1У  могла  существовать  только,  цока  во  глав-Ь 
управления  находилась  талантливая,  энергическая  и  твердая 
личность  великаго  короля  Францш,  такъ  какъ  вся  эта  си- 
стема всец']^ло  вм'бст^  съ  нимъ  неизбежно  и  старилась  и  раз- 
рушалась. 

Подъ  конепъ  жизни  своей  Людовикъ  Х1У  самъ  сталъ 
сознавать,  что  созданная  имъ  система  можетъ  держаться 
только  сильною,  энергическою  личностью  монарха;  между 
т'Ьмъ  на  глазахъ  умирающаго  старца,  умирали  одннъ  за 
другимъ  почти  ъск  члены  короле  вскаго  семейства  и  насл^^- 
никомъ  престола  становился  его  правнукъ — еще  младенецъ, 
тоже  по  здоровью  своему  не  об'ЬщавшШ  долгол^пя. 

Опасаясь  оставить  престолъ  Франщи  по  смерти*  безъ 
заранЬе  опред^леннаго  и  законнаго  наследника,  Людовикъ 
Х1У  прибЪгнулъ  даже  къ  крайней  м'Ёр'Ь:  онъ  сталъ  узако- 
пять  своихъ  многочисленныхъ  незаконнороаденныхъ  д'Ьтей 
{1е8  Ьа^агйз),  предоставляя  имъ  титулъ  „высочествъ"  и  право 
вступлешя  на  престолъ,  въ  случа'Ь  прекращешя  прямой  за- 
конной лиши,  чтобы  этою  м11рою  во  всякомъ  случа'Ь  обезпе- 
чить  ирестолонасл*Ьд1е  въ  своемъ  фамильномъ  род^^. 

Съ  этою-же  ц-Ьлью  Людовикъ  XIV  приступилъ  и  къ  сос- 
тавлешю  духовнаго  зав-Ьщатя,  назначавшаго  посл4  его  смерти 
опеку  надъ  малол-Ьтнимъ  его  правнукомъ.  Это  духовное  за- 
в-Ьщате  подало  поводъ  къ  безконечнымъ  придворнымъ  интри- 
гамъ,  им^вшимъ  ц^лью  личные  интересы  близко  заинтере- 
сованныхъ  въ  этой  опек"Ь  лицъ.  Она  т-Ьмъ  важнЬе  представ- 
лялась интригугощимъ  родственникамъ  и  придворнымъ,  что 
соединялась  съ  регентствомъ  надъ  государствомъ,  до  совер- 
шеянол4т1Я  наследника  престола. 

Ближайшииъ  и  законнМшимъ  кандидатомъ  на  это  ре- 
гентство и  связанную  съ  нимъ  опеку  надъ  малол^Ьтнимь 
королемъ  былъ  ближайш1Й  родственникъ  Людовика  XIV, 
родной  его  племянникъ — Филиппъ  Орлеансюй,  сынъ  роднаго 
брата  Людовика  XIV,  отъ  брака  его  съ  принцессою  Елиза- 
ветою Шарлотою  Палатинскою,  оставившею  намъ  драгоцен- 
ные мемуары,  представляю Щ1е  яркую  и  блестящую  картину 
придворной  жизни   и  нравовъ  французскаго  общества  конца 
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ХУ11  и  начала  ХУД1  стол'Ьтхв.  Филвппъ  Орлеавсшй  былъ 
въ  высшей  степени  даровитый  чслов'Ьбъ,  обладавши  самыми 
разнообразными  способностями — онъ  серьезно  зашшалсд  хи- 
м1ей,  цйлые  часы  нроводилъ  въ  своей  лабораторш,  былъ 
отличный  муяыкантъ,  прекрасно  рисовалъ,  превосходно  зналъ 
всЬ  европейсБхе  языки  и  при  томъ  отличался  остроум1емъ, 
краснор^Ч1емъ,  обходительностью  и  мягкостью  обращения, 
привлекательною  наружностью.  Его  мать  выраакалась  о  немъ 
какъ  о  ,юнош^,  котораго  феи  одарили  всЬмн  способностями, 
позабывъ  только  объ  одной — ум'Ьши  управлять  ими*.  ИдМ- 
ствительно,  при  вс1Ьхъ  его  блестящихъ  качествахъ  и  разно- 
образныхъ  талантахъ,  Филиппъ  ОрлеанскШ  поражалъ  совер- 
шеннымъ  отсутств1емъ  воли,  твердости  характера;  напротивъ, 
онъ  всегда  находился  подъ  сильнымъ  вл1яшемъ  овружаю- 
щихъ  его,  весьма  легко  поддавался  женскимъ  прелестямъ  и 
всю  свою  жизнь  былъ  вполне  несамостоятельнымъ  челив^^- 
комъ,  сознавая  свое  нравственное  и  индивидуальное  ничто- 
жество и  ве  будучи  въ  силахъ  отр'Ьшиться  отъ  гибельнаго 
ВЛ1ЯШЯ  окруакавшихъ  его  ягопёв''  и  придворныхъ  дамъ,  бли- 
ставшихъ  красотою  и  развратомъ. 

Въ  молодости  своей  Филиппъ  ОрлеанскШ  увлекался  воин- 
скою доблестью  и  принималъ  участ1е  въ  н'Ькоторыхъ  сра- 
жен1яхъ  въ  конц'Ь  царствовашя  Людовика  XIV,  тхк  онъ 
прославилъ  себя  какъ  неустрашимый  воинъ:  но  это  самое 
обстоятельство  навлекло  на  него  зависть  и  нерасположенхе 
придворныхъ,  опасавшихся  усилен1я  возникавшаго  его  вл1я- 
н1я  на  престар^лаго  короля  и  потому  всЪми  силами  старав- 
шихся отстранить  его  отъ  двора.  Удаленный  отъ  шумной 
придворной  жизни,  молодой,  увлекаюи];1йся  принцъ  бросился 
сперва  на  научный  занят1я,  но  онъ  не  им']^лъ  достаточной 
силы  воли  и  серьезнаго  къ  нимъ  влеченгя,  чтобы  углу- 
биться въ  нихъ,  а  потому,  не  занятый  д']^ломъ,  свободный 
отъ  всякихъ  государственныхъ  и  оби];ественныхъ  обязанно- 
стей, онъ  весьма  скоро  поддался  искушен1ю  праздной,  весе- 
лой жизни  въ  кругу  такихъ-же  какъ  и  онъ  легкомыслен- 
ныхъ  придворныхъ  и  сталъ  въ  крежахъ  и  разврате  топить 
свое  оскорбленное  самолюб1е. 

Такимъ  образомъ  онъ  скоро  совершенно  нравственно 
опустился  и,  конечно,  какъ  будущ1й  регентъ,    представлялъ 
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весьма  мало  серьезныхъ  гарант1Й  для  Людовика  XIV,  «ймъ 
бол'11е,  что  стали  даже  ходить  слухи,  впосл-Ьдствш  впрочемъ 
категорически  опровергнутые,  о  томъ,  что  Филиппъ  Орлеан- 
сюй  Босвеннно  участвовалъ  въ  случившемся  въ  то  время 
отравлев1И  н^которыхъ  принцевъ  крови,  чтобы  т4мъ  в*рн*е 
проложить  себ*  путь  къ  престолу. 

Остальные  кандидаты  въ  регенты  Францш — герцогъ  Мэн 
сшй,  поддерживаемый  между  прочимъ  г-жею  Ментенонъ  и 
графъ  Тулузсюй  били  крайне  ничтожныя  личности  и  пред- 
ставляли изъ  себя  совершенные  типы  тогдашней  пустой, 
легкомысленной,  в-Ьтренной  и  развратной  французской  при- 
дворной молодежи. 

Каждый  изъ  этихъ  претенлентовъ  им^лъ  за  собою  пар- 
Т1Ю,  которая  за  него  интриговала. 

Филиппъ  ОрлеанскШ,  не  им11Я  приверженцевъ  въ  при- 
дворныхъ  слояхъ,  сталъ  домогаться  популярности  среди 
нисшаго  и  средняго  сослов1я  —  буржуазш,  распуская  слухъ» 
что  первымъ  его  д^ломъ,  по  достижен1и  власти,  будетъ  вер- 
нуть „ё1а(;8  ^ёпёгаих"  и  прочимъ  корпоративнымъ  и  сослов- 
нымъ  учрежден1ямъ  т4  привилег1И  и  льготы,  которыя  были 
у  нихъ  отняты  системою  монархическаго  абсолютизма  Людо- 
вика XIV  съ  т-Ьмъ,  чтобы  возстановить  ихъ  въ  прежнемъ 
ихъ  среднев^Ьковомъ  .чначенш. 

I  Сентября  1715  г.  умеръ  Людовикъ  XIV  среди  всЬхъ 
этихъ  разнообразныхъ  придворныхъ  интригъ.  Зав'Ьш;ан1е  его 
было  вскрыто  парижскимъ  парламентомъ  и  Франц1я  узнала, 
что  на  м*сто  единовласт1я  и  крайней  централизад1и,  къ  ко- 
торымъ  стремилась  вел  система  великаго  короля,  теперь 
неожиданно  является  двоевласйе  и  полная  разрозненность 
правительства,  такъ  какъ  по  этому  зав4щашю,  Филиппъ 
Орлеанск1Й  назначался  предсЬдателемъ  совета  регентства, 
но  безъ  всяк  ихъ  особенныхъ  правъ;  д-Ьла  въ  сов^гЬ  реша- 
лись большипствомъ  голосовъ,  при  чемъ  Филиппъ  Орлеан- 
ек1й  им-Ьлъ  только  одинъ  голосъ.  Герцогъ-же  Мэнск1Й  на- 
значался воспитателемъ  молодаго  короля  и  главнокомавдуго- 
щимъ  надъ  всЬми  войсками.  Положенхе  Филиппа  Орлеанскаго 
было  т'Ьмъ  затруднительн1^е,  что  всЬ  члены  совета  были  его 
заклятые  враги  и,    конечно,    паралнзировали   всЬ   его   дМ- 

СТВ1Я. 
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Весь  страхъ,  однако,  внушаеиый  Людовикомъ  XIV  сво- 
имъ  современннванъ  и  вс^мъ  его  окружающимъ,  исчезъ 
В1гЬстЬ  съ  нимъ  въ  могилу.  Едва  онъ  усп^лъ  закрыть  глава, 
какъ  вола  его  перестала  быть  обязательною  для  его  под- 
данныхъ.  ПарияБстай  парлаиентъ  не  утвердилъ  его  зав^ща- 
н1я  на  тонъ  основати,  что  оно  вводило  во  Франщю  гибель- 
ное для  нея  двоевластхе  и  подкапывалось  по;гь  всю  систему 
монархическаго  абсолютизма,  что,  впрочемъ,  было  совершенно 
справедливо;  оно  было  написанр,  какъ  мы  видели,  подъ 
вл1ян1емъ  чувства  недов'Ьрвя,  внушаемаго  Филиппомъ  Орлеан- 
скммъ  Людовику  Х1У. 

Вместо  утверждетя  духовнаго  зав^^щашя  Людовика  Х1У, 
Филмпоъ  ОрлеанскЛ  быль  пр(юозглашенъ  неотраниченнымъ 
регеитомъ  Францш,  до  совершеннод^пя  молодаго  короля, 
Людовика  ХУ-го;  совЪтъ  регентства  сталь  послушнымъ  ору- 
Д1емъ  въ  его  рукахъ,  а  герцогъ  МэнскШ  иазначенъ  былъ 
лишь  номинадьнымъ  опекуномъ  надъ  королемъ,  съ  титуломъ 
„8аг]111;е1и1ап1;  йе  Шаса^оп  йа  го!^;  отъ  этой  должности  онъ 
скоро  отказался  и  тогда  Филипиъ  Орлеанстй  сосредоточилъ 
въ  себЪ  все  управлеше  государствомъ  и  все  воспитате  мо- 
лодаго Людовика. 

Мы  знаемъ  въ  какую  трудную  минуту  Филипиъ  Орлеан- 
СК1Й  сд^ался  правителемъ  Францш,  какая  серьезная  задача 
предстояла  въ  то  время  королевской  власти,  задача^  которая 
не  была  выполнена  и  самымъ  правительствомъ  Людовика  Х1У 
и  необходимость  которой  онъ  даже  вовсе  и  не  сознавалъ. 
Предстояло  переформировать  внутренне  всю  Франщю,  создать 
въ  ней  новыя  учреждешя,  соотвЪтствуюпця  новнмъ  государ- 
ственнымъ  формамъ,  воскресить  въ  ней  финансы,  разорен- 
ныя  расточительностью  и  безполезными  войнами  Людовика  Х1У 
оживить  въ  ней  упавшую  торговлю  и  промышленность.  Обще- 
ственное мн'Ьше  и  преимущественно  буржуаз1я  ожидали  отъ 
регента  различныхъ  благотворныхъ  реформъ,  какъ-то:  умень- 
шешя  тяготЬвшихъ  надъ  тЬ^я  непосильныхъ  податей  и 
пошлинъ,  созван1я  вновь  ё4;а1;8  ^ёпёгаих,  которые  уже  десят- 
ками жкть  бол'Ье  не  собирались,  уменьшенхя  численности 
войска,  содержаше  котораго  тоже  тяжелымъ  бременемъ  ложи- 
лось на  народъ  и  т.  д.  Удивительно-ли,  что  Филиппъ  Орле- 
анск1Й,  не  смотря  на  ьск  свои  природный  дарован1я,   при 
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отсутствш  всякой  выдержки  въ  характер'^,  всякой  привычки 
къ  серьезному,  умственному  труду,  при  слабости  води  и 
дристрастш  къ  разгульной  жизни,  ша  былъ  на  высоте  вы- 
павшей на  его  долю  задачи? 

Въ  самомъ  яачад^^  своего  регентства  Филиппъ  Орлеансшй 
былъ  проникнуть  еще  всевозможными  благими  нам^решяни 
на  пользу  Франщи  и  съ  энбрг1ею  принялся  за  ихъ  осу- 
ществлеше. 

Онъ  собиралъ  комитеты  и  комиссш,  для  обсуждешя  важ- 
н']^йшихъ  государственныхъ  вопросовъ,  для  пересмотра  зако- 
нодательства, для  разработки  различныхъ  проэктовъ  рефориъ. 
Но  не  на  долго  хватило  у  него  этой  энергш. 

Скоро  предался  онъ  своей  прежней  апат]и  и  пагубном 
наклонности  къ  безд'Ьятельности  и  связанному  съ  нею  распут- 
ству въ  кругу  развратной  молодежи.  Началась  въ  поднонъ 
смысле  слова  физическая  и  нравственная  орпя,  прекратив- 
шаяся только  съ  его  смертью.  Это  было  время  господства 
фаворитокъ  регента,  время  полн'Ьйшей  нравственной  демо- 
рализацш  парижскаго  общества,  которому  дворъ  регента  и 
частная  его  жизнь  показывали,  конечно,  самый  печальный 
прим'Ьръ.  Вс^  мемуары  того  времени  пластично  и  всесторонне 
рисуютъ  намъ  глубокую  нравственную  распущенность  тог- 
дашняго  французскаго  общества,  утратившаго  всяше  нрав- 
ственные принципы,  для  котораго  удовлетвореше  самыхъ 
грубы  хъ,  чувственныхъ  влечешй  сделалось  главнымъ  стиму- 
ломъ  жизни. 

На  придворныхъ  интригахъ  безнравственнаго  двора  ре- 
гента Филиппа  Орлеанскаго  мы  останавливаться  не  будемъ. 
такъ  какъ  они  не  представляютъ  никакого,  интереса  въ  нсго- 
рическомъ  отношеши.  Единственно,  что  можно  поставить  въ 
заслугу  распутному  регенту  это  то,  что  онъ  никогда  не  посвл- 
щалъ  своихъ  любовницъ  въ  вопросы  государственные  и  по- 
литическ1е  и  въ  этомъ  отношен1и  никогда  не  накодился  подъ 

ИХЪ   ВЛ1ЯН1еМЪ  (*). 


(*)  Изв^стенъ  анекдотъ  о  томъ,  какъ  однажды  регентъ  въ  отв^Ьтъ 
на  какую-то  д-^ловую  просьбу  одной  изъ  его  любовнпцъ  М-те  <1е 
РагаЬёге,  подвелъ  ее  въ  зеркалу  н  ува^авъ  ей  на  ея  отраженхе  въ 
зеркал'Ь,  заметить  ей:  посмотряте  на  себя  и  скажите  ин'Ь  возможно- 
ли  гъ  такой  красавицей  говорить  о  чехъ  либо  другомъ.  крои'Ь  любви? 
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Онъ  впрочемъ  скоро  совершенно  пересталъ  занившться 
государственными  л,^л9^жв^  предоставивъ  управлете  своему 
4!ывшену  наставнику  аббату,  ваосд^^дствш  кардиналу  Дюбуа, 
личности  крайне  пустой  и  нелвой  и  притомъ  лишенной  всл- 
Бихъ  административныхъ  способностей,  что  не  згЬшадо  ему 
воображать  себя  вторымъ  кардииаломъ  Ришелье.  Это  былъ 
челов^^въ  безъ  всявихъ  нравственншъ  правилъ,  совершенн^й- 
пий  цинивъ  въ  религ103номъ  и  нравственномъ  отношешяхъ 
и  притомъ  по  свонмъ  нравамъ  настодщШ  представитель  этой 
безнравственной  эпохи.  Не  смотря  однако  на  его  далеко  не 
пуританскШ  образъ  жизни,  онъ  былъ  возведенъ  въ  санъ 
лрх1еписвопа  Камбрейскаго  и  такимъ  образомъ  занялъ  то 
м^^.сто,  которое  до  него  занималъ  кроткШ  и  просвещенный 
Фенелонъ. 

Естественно,  что  этотъ  ничтожный,  развратный  министръ 
не  въ  силахъ  былъ  создать  того,  чего  не  создалъ  обширный 
л  гешальный  умъ  Людовика  Х1У  т.  е.  не  въ  силахъ  былъ 
удержать  систему  абсолютизма  отъ  угрожавшаго  ей  разло- 
жешя,  установивъ  ее  на  прочныхъ  государственныхъ  учреж- 
ден1яхъ,  соотв'Ьтствующихъ  потребностямъ  времени. 

Къ  тому  же  при  полномъ  хаос^,  существовавшемъ  въ 
тогдашнихъ  финансахъ  Франц1И,  при  отсутствш  всявихъ  де- 
яежныхъ  средствъ  въ  стране  и  всякаго  денежнаго  кредита 
заграницей,  при  безумной  роскоши,  охватившей  высшее  фран- 
цузское обпцество,  бравшее  примерь  съ  распутнаго  двора 
регента,  при  громадныхъ  государственныхъ  долгахъ,  прости- 
равшихся до  200  милл10новъ  слишкомъ,  остававшихся  годами 
не  уплаченными  и  только  все  еще  увеличивавшихся,  не  было 
даже  никакой  фактической  возможности  приступить  къ  ка- 
кимъ  нибудь  серьезнымъ  реформамъ  административнаго  и 
•финансоваго  свойства. 

Государственные  доходы  были  затрачены  уже  на  три  года 
впередъ  (на  1715,  1716  и  1717  гг.).  Дефицитъ  государствен- 
наго  бюджета  1715  г.  простирался  до  146  мил.  фр. 

Не  им^я  возможности  приступить  къ  кореннымъ  финан- 
совымъ  реформамъ,  въ  которыхъ  такъ  нуждалась  Франц1я, 
правительство  ея  прибегало  къ  палл1ативнымъ  м'Ьрамъ,  ко- 
торый только  на  время  отвлекали  глаза  общества  отъ  не- 
из(№жнаго  финансоваго  краха  и,  конечно,  не  могли  вылечить 
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Франщю  отъ  гЬхъ  глубокихъ  язвъ,  которыми  ус^^янъ  былъ. 
ея  государственный  и  общественный  органиамъ.  Такъ  напри- 
иЪръ  уменьшили  казенное  жалованье  солдатамъ,  ухудшили 
чеканку  металлической  монеты,  понизили  проценты  государ- 
ственнаго  долга,  учредили  такъ  называемую  „сЬатЪге  лтйепЬе", 
для  пересмотра  всЬхъ  обязательствъ  частныхъ  лицъ  къ 
казн^  и  для  изсл']Ьдован1я  вошющихъ  злоупотребленгй  моно- 
полистовъ — откупщиковъ. 

Отъ  вс^хъ  этихъ  палл1ативныхъ  м^ръ  правительство» 
конечно,  вынесло  весьма  мало  пользы.  Общ1й  финансовый 
застой  и  полное  отсутствхе  денежнаго  кредита,  какъ  у  пра* 
вительства,  такъ  и  у  частныхъ  лицъ,  господствовали  повсе- 
местно. Къ  тому  же  финансовые  вопросы  продолжали  для 
массы  оставаться  вполн^Ь  загадочными  и  весьма  неясныии, 
что  давало  возможность  ловкимъ  спекулянтамъ  увлечь  за 
собою  доверчивую  толпу  и  проводить  свои,  совершенно  фан- 
тастичесше  проэкты,  лишенные  всякой  реальной,  практиче- 
ской применимости.  Подобнымъ  хаотическимъ  состояшемъ 
финансовыхъ  понят1й  во  французскомъ  обществе  временъ 
регента  Фидиппа  Орлеанскаго  и  можно  только  объяснить 
увлечеше,  охватившее  его  безумнымъ  и  безразсуднымъ  фи- 
нансовымъ  проэктомъ  известяаго  шотландца  Ьа^^  окончившимся 
столь  знаменитымъ  крахомъ. 

Обстоятельства  этой  чудовищной  финансовой  операщи 
хорошо  известны  каждому! 

Капитальная  ошибка  системы  Ьа^^,  какъ  известно,  заклю- 
чалась въ  томъ,  что  онъ  полагалъ,  что  богатство  страны 
обусловливается  количествомъ  обращающихся  въ  ней  звонкой 
монеты  и  кредитныхъ  билетовъ.  Отсюда  онъ  пришелъ  къ 
заключетю,  что  правительство  можетъ  производить  обороты 
въ  несколько  разъ  больше,  противъ  имеющагося  у  негона- 
личнаго  фонда,  путемъ  выпуска  на  недостающуюся  сумку 
кредитныхъ  бумажекъ. 

Съ  такимъ  фантастическнмъ  проэктомъ  Ьа\е  явился  еще 
къ  Людовику  XIV,  но  тотъ  недоверчиво  къ  нему  отнесся  и 
вскоре  после  этого  последовавшая  его  смерть  не  дала  на 
время  возможности  Ьа^  предложить  свои  услуги  французскому 
правительству.  Но  когда  финансы  при  регенте  оказались  въ 
томъ  плачевномъ  и  безвыходномъ  положети,   о  которомъ  л 


только  что  упоилвудъ,  1лч,  явившись  снова 
и.трЬченъ  былъ  ввеька  соч]гвствевно  ре 
ухватился  за  его  проэктъ,  вакъ  аа  послфд! 
отъ  наступавшаго  краха.  Въ  1716  г.,  съ  ра 
учрежденъ  бьиъ  въ  Париже  частный  баня 
сл'Ёцующенъ  же  году  обращенный  въ  го 
основныкъ  вапиталонъ  вь  3  ииллюна  л 
тЪиъ  было  выпущено  на  гронадвую  суим 
летовъ,  Еоторые  только  еще  увеличили  оС 
ный  долгъ.  Стали  учреждаться  беэчисле 
аЕЦ1я&ъ,  наприн11ръ  Сошрарт1е  (1'осс14еп1, 
области,  прилегающей  къ  р^исФ  Нисснс 
Сошра^1е  (1е8  1ш1ев  и  кн.  др.  Эти  коти 
атнровать  веб  окладные  и  неокладные  с( 
наго  хозяйства. 

Началось  фиктивное  повышеше  на  би 
щенныхъ  ираввтельствонъ,  повышеше,  дш 
ныхъ  рааыЪровъ.  Въ  свази  съ  этннъ  повы1 
гарантированныхъ  правательствоиъ  акцШ 
ЕОвыа  н  яовыя  акщи  и  новые  бумажные  г 
ке  гарантированные.  Такннъ  образоиъ  I 
время  выпущено  до  625  тысячь  акщй, 
номинальную  стоимость  въ  З'/^  миллиарда 
конь.  Такая  касса  бунажекъ,  нич11нъ  не 
наводнившая  рывокъ,  не  могла,  конечЕ 
д'ЬнЬ,  а  потону  стала  быстро  падать,  что 
ствЬ  съ  1719.  г.  тревогу,  стали  требован 
н^^въ  ихъ  звонкой  монеты,  которая  весьн 
Между  ТЕНЬ  злов'Ьщ1е  слухи  все  бол'11в  и 
вались  въ  обществ^Ь  и  стали  доходить  и  ; 
говорить  о  томъ,  что  все  предпр)ят1е  } 
■  эксалоатацш  Луз1анн  и  Миссисипи  и  не 
слухи,  конечно,  вызвали  сильное  паден 
щевныхъ  аЕЦ1й;  между  гЬкъ  банкъ  все  в 
ваам^нъ  нхъ  звонкую  монету  и  наковецъ 
шепно  отказался  выплачивать  ее  част! 
этого,  разясЬется,  аац1и  совершенио  упа 
ряли  всякую  стоимость  па  бнрж'Ь  и  госу 
разохъ  должно  было  объявить  себя  банк! 
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отъ  разъяренной  толпы  за  границу  и  вскорЬ  умеръ  въ  Ве- 
нец1и,  въ  совершенной  нищете.  Правительству  оставалось- 
только  уничтожить  массу  ровно  ничего  не  стоющихъ  денеж- 
ныхъ  бунажныхъ  знаковъ,  ликвидировавъ  всю  операц1ю  гро- 
маднымъ  дефицитомъ,   окончательно  разорившимъ  Франщю. 

Столь  же  неудачна  была  и  вн'Ьшняя  политика  Филиппа 
Ордеанскаго.. 

Все  свое  восьмилетнее  регентство  провелъ  онъ  въ  нос- 
тоянныхъ  столкновен1яхъ  съ  Испашей^  гд'Ь  въ  то  время,, 
какъ  намъ  изв'Ьстно,  царствовалъ  Фнлиппъ  У,  котораго  его^ 
талантливый  министръ',  знаменитый  Альберони,  подстрекалъ 
явиться  претендентомъ  на  регентство  во  Франц1И. 

Эти  интриги  испанскаго  министра  опирались  главнымъ 
образомъ  на  гЬлесную  слабость  молодаго  французскаго  ко-- 
роля —Людовика  XV,  представлявшую  мало  шансовъ  въ  томъ^ 
что  онъ  когда  нибудь  достигнетъ  совершеннолМя,  и  потому 
Альберояи  разсчитывалъ  съ  усп^хомъ  выставить  кандидатуру 
Филиппа  V,  какъ  Бурбона,  на  французскхй  престолъ.  Отсюда 
естественно  выггекала  непримиримая  вражда  Филиппа  Орле- 
анскаго  къ  испанскому  королю,  который  являлся  его  сопер- 
никомъ. 

Эти  натянутый  отношешя  къ  Испаши  продолжались  до 
1723  г.,  когда  Людовикъ  XV  былъ  признанъ  совершенно- 
Л'Ьтннмъ,  достигнувши  14  л-Ьтняго  возраста,  хотя  управле- 
Н1е  вс^ми  государственными  д']^лами  продолжало  оставаться 
фактически  въ  рукахъ  кардинала  Дюбуа. 

Къ  этому  же  времени  отношен1я  Франц1и  къ  Испан1и 
значительно  изменились  къ  лучшему,  опять-таки  нзъ  за 
чисто  династическихъ  соображен]й. 

Въ  иришщпЬ  р'Ьшенъ  былъ  современемъ  бракъ  француз- 
скаго  короля  съ  семил-Ьтнею  еш,е  въ  то  время,  испанскою 
инфантою,  которая  прх'Ьхала  въ  Парижъ  для  воспнтан1я,  до 
достижен1Я  возраста,  даюш.аго  ей  возможность  вступить  въ 
бракъ  съ  Людовикомъ  XV.  Этимъ  бракомъ  разсчитывала 
дипломат1я  соединить  союзомъ  дв*  могуп1;ественныя  и  при 
томъ,  какъ  изв'Ьстно,  родственный  династ1и. 

Въ  этомъ  же  1723  •  г.  умеръ  регентъ  Филиппъ  Орлеан- 
СК1Й,  столь-же  постыдно,  какъ  и  жилъ,  среди  шумнаго  ужина^ 
на  рукахъ  одной  изъ  своихъ  любовницъ,   М-ше  йе  РЬа1ап8;. 


-  215  - 

ухеръ  и  вардиналъ  Дюбуа.  М^^сто  его  занвдъ  честолюбивый 
и  крайне  ограниченный  герцогъ  Бурбонъ  Конде,  который 
въ  свою  очередь  находился  подъ  сильнымъ  влшшемъ  своей 
любовницы,  властолюбивой  и  надменной  маркизы  йе  Рпе. 

Им^я  въ  виду  преавде  всего  какъ  можно  дольше  сохра- 
нить за  собою  власть  и  управление  государствомъ,  герцогъ 
Бурбонъ  Конде  и  въ  особенности  искусная  въ  нридворныхъ 
интригахъ  маркиза  Ле  Рпе  задумали  какъ  можно  скор'Ье 
женить  слабаго  здоровьемъ  короля,  чтобы  въ  случае  прежде- 
временной его  кончины,  обезаечить  себя  насд'Ьдникомъ  пре- 
стола, надъ  которымъ  они  могли  бы  сохранить  опеку  и  ре- 
гентство, которыми  такъ  дорожили. 

Этотъ  смелый  планъ  ихъ,  конечно,  вовсо  не  гармониро- 
валъ  съ  предположешемъ  аюнить  Людовика  ХУ  на  испан- 
ской инфанте,  им'Ьвшей  въ  то  вренщ  не  бол'Ье  7  л^тъ,  такъ 
какъ  пришлось  бы  слишкомъ  долго  ждать  совершетя  этого 
брака,  а  между  тЬмъ  слабый  здоровьемъ  король  могъ  до 
этого  срока  скончаться  и  т^мъ  разрушить  всЬ  ихъ  честолю- 
бивые планы.  Поэтому  стали  они  отыскивать  такую  нев'Ьсту 
королю,  съ  которою  онъ  могъ  бы  немедленно  же  вступить 
въ  бракъ  и  которая  по  свойству  своего  характера  была  бы 
послушнымъ  оруд1емъ  въ  ихъ  рукахъ. 

Выборъ  ихъ  паль  на  Мар1ю  Лещинсиую,  дочь  бывшаго 
короля  польскаго  Станислава  Лещинскаго,  живуш;ую  въ  то 
время  съ  отцемъ  своимъ  въ  изгнаши — ^въ  Палатинат'Ь.  Они 
разсчнтывали  при  этомъ  на  в'Ьчную  благодарность  изгнан- 
наго  нодьскаго  короля  и  на  полную  готовность  будущей  ко- 
ролевы Франщи — вполн'Ь  подчиниться  ихъ  вл1лн1Ю,  въ  за- 
м^нъ  высокой  чести  и  высшаго  сана,  которымъ  она  имъ 
будетъ  всец'Ьло  обязана. 

Ихъ  честолюбивые  планы  виолн'Ь  удались  сначала.  Лю- 
довикъ  ХУ,  настроенный  къ  свадьб'Ь  своимъ  мянистромъ, 
поддался  его  вл1ян1Ю  и  согласился  на  бракъ  съ  Мар1ею  Ле- 
щинскою- 

Испанская  инфанта  была  отослана  на  родину,  что,  ко- 
нечно, повлекло  за  собою  возобновлен1е  непр1язненныхъ  и 
натянутыхъ  отношешй  между  Испан1ей  и  Франщей,  и  Лю- 
довикъ  ХУ  въ  1725  г.  женился  на  только  что  прх'Ьхавшей 
во  Франщю  Мар1и  Лещинской  н  въ  первые   годы  супруже 
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ства  со  всЬмъ  жаромъ  молодаго,  неисаорченнаго  еще  чув- 
ства, отдалсл  горячей  любви  къ  своей  молодой  жен*  и  Бред- 
ставлялъ  прим'Ьръ  р'Ьдкаго  мужа  и  отца.  На  всЬ  пооытем 
развратныхъ  придворныхъ  и  его  прмближенныхъ,  старав- 
шихся отвлечь  короля  отъ  его  молодой  супруги,  выставляя 
ему  прелести  какой  нибудь  придворной  красавицы,  при  по- 
мойки которой  они  над'Ьялись  пр1обр']^сти  на  него  вл1яше. 
Людовивъ  ХУ  неизм^Ьнно  отвЬчалъ,  что  онъ  въ  числ'Ь  всбхъ 
придворныхъ  дамъ  не  находить  ни  одной,  которая  могла  бы 
по  красотЬ  сравниться  съ  королевою. 

Но  это  примерное,  нравственное  поведон1е  короля  про- 
должалось не  долго. 

Скоро  и  вл1яше,  оказываемое  герцогомъ  Бурбонъ  Конде 
на  молодаго  короля,  значительно  пошатнулось;  онъ  долженъ 
былъ  уступить  свое  м-Ьсто  перваго  министра  и  советника 
короля  новому  лицу — именно  аббату,  ваосл'Ьдств1И  кардиналу 
Фдери,  который  въ  течете  17  л'Ьтъ  (съ  1726 — 1743)  управ- 
лялъ  Фравщею  весьма  разумно.  Бо  всякомъ  случа^^  Флери 
среди  полнаго  разврата  того  времени  и  совершеннаго  паде- 
шя  нравственности  современнаго  ему  французскаго  общества 
представляетъ  еще  до  некоторой  степени  отрадное   явление. 

Обладая  тоже  крайнимъ  честолюб1емъ,  онъ  былъ  всетаки 
челов']^къ  д^Ьловой,  умеренный  и  весьма  миролюбивый.  Глав- 
ный его  заботы  были  направлены  на  улучшен1е  финансовъ 
во  Фравцш  путемъ  порядка  и  строгой  эконом1и,  на  подня- 
т1е  совершенно  упавшихъ  землед'Ёл1я,  промышленности  и 
торговли.  Вн'Ьшняя  его  политика  была  миролюбива;  онъ  за- 
ботился прежде  всего  о  сохранеши  мира  съ  соседними  дер- 
жавами, но  эта  миролюбивая  политика  не  исключала  въ  немъ 
н'Ькоторой  твердости  и  посл-Ьдовательности. 

Заслуга  Флери  заключается  въ  томъ,  что  онъ,  хотя 
и  иалл]атнвными  м-рами,  удержалъ  еще  на  некоторое 
время  вполн'Ь  разслабленный  организмъ  Франщи  отъ  окон- 
чательнаго  разложешя.  Если  его  внутренняя  и  внешняя 
политика  и  была  полезна  для  Франщи,  то  потворство,  кото- 
рое онъ  овазывалъ  королю  по  отнршен1ю  къ  его  слабостямъ, 
съ  ц'Ьлью  отвлечь  его  отъ  занят1Й  государственными  д-Ьдами 
и  сохранить  такимъ  образомъ  въ  своихъ  рукахъ  все  управ- 
лен1е  Франщею,   бы.10  весьма  пагубно  для  молодаго  короля. 
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такъ  какъ  пр1учадо  его  къ  безд'Ьятельности,  къ  пустой  при- 
дворной жизни,  исполненной  искушешй  и  соблазна  и  ничего 
ле  дававшей  уму  и  сердцу. 

Такииъ  образомъ  прии^рный  вначал:Ь  иужъ — ^Людовикъ 
ХУ  стадъ  постепенно  удаляться  отъ  жены,  искать  себЪраз- 
влечешя  въ  веселоиъ  кругу  блестящихъ  придворныхъ  кра- 
савицъ,  стадъ  чаще  и  чаще  изменять  своей  супруге  и  на- 
конецъ  совершенно  погрязъ  нравственно,  окруженный  сво- 
ими любовницаки,  на  которыхъ  онъ  тратилъ  безумныя  деньги. 
Между  ними  знаменитая  маркиза  Помпадуръ  ям^а  до  са- 
мой своей  смерти  въ  1764  г.  громадное  и  весьма  пагубное 
вл1ян1е  на  всю  вн'Ьпшюю  политику  Францш  этой  эпохи. 
О  скандальной  хронике  развратнаго  царствован1я  Людо- 
вика ХУ  мы  распространяться  не  будемъ,  (такъ  вакъ  она 
слишкомъ  изв'Ьстна),  отсылая  интересующихся  ею  къ  безчис- 
лениымъ  мемуарамъ  того  времени. 

Это  исключительное  вл1яи1е  женщинъ  на  слабаго  харак- 
теромъ  Людовика  ХУ  особенно  дало  себя  чувстврвать,  по 
смерти  кардинала  Флери,  именно  съ  1743  г.  и  это  вл1яше 
кончилось  только  со  смертью  короля  въ  1774  г. 

Людовикъ  XV,  одаренный  не  дюжинными  способностями, 
съум^вшШ  въ  начал'Ь  своего  правдешя  заслужить  всеобщую 
любовь,  (его  народъ  называлъ  Ьошз  1е  Вхен-шшё),  съ  тече* 
н1емъ  времени  все  бол^Ье  и  бол^Ье  нравственно  опускался, 
не  будучи  уже  въ  состоянш  подняться. 

Настало  время  полнаго  господства  фаворотизма  во  Фран- 
цш. Государственная  казна,  приведенная  н^Ьсводько  въ  по- 
рядркъ  разумною  9коном1ею  Флери,  стала  теперь  расточаться 
самымъ  безраэсуднымъ  образомъ'  на  роскошный  придворный 
празднества  и  на  миллюнные  подарки  воролевскимъ  любов- 
ницамъ.  Государственныя  должности  занимались  не  способ- 
ными и  достойными  людыш,  а  ловкими  царедворцами,  умев- 
шими снискать  раслоложеше  короля  или  всемогущихъ  гер- 
цогини СЬа1еаагоах,  маркизы  Помпадуръ  или  наконецъ,  въ 
послЪднге  годы  царствовашя  Людовика  ХУ — графини  Ои 
Ваггу.  Подобные  неспособные  министры  и  полководцы,  какъ 
напримЬръ  герцогъ  Ришелье,  ВеЬШе  или  герцогъ  ЗоиЫзе, 
конечно,  только  еще  бол'Ье  дискредитировали  прежнее  вели- 
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416  И  обаяв1е,   который   н'Ькогда   оказывала  Франщя  на  со- 
с4дн1я  государства. 

Внешнее  значеше  Франщи  черёзъ  это  постепенно  падало, 
вмйстЬ  съ  уважен1емъ  къ  правительству  внутри  страны. 
Вн-^шняя  политика  велась  безъ.всякаго  опред'Ьленнаго  плана, 
по  минутному  капризу  и  произволу  окружавпшхъ  короля  его 
приближенныхъ  ^и  любовницъ  и  преследовала  исключительно 
иелк]я  интриги,  им'1вш1я  въ  виду  личное  тщеслав1е^  а  не 
благо  Фраиц1и,  не  ея  прямыя  нащональныя  и  территор1ал[ь- 
ныя  выгоды.  Результатомъ  этой  постыдной  политики  быдъ 
рядъ  крупныхъ  неудачъ,  постигшихъ  Франц!»)  во  время 
войны  за  австрйское  наследство  и  семилетней  войны.  Эти 
неудачи,  этотъ  позоръ  французскаго  оруж1я  не  возбуждали 
въ  современномъ  французскомъ  обществе  взрыва  негодоватя; 
они  скорее  встречались  имъ  съ  какимъ  то  тупымъ  равно- 
душ1емъ  и  даже  скорее  радостно,  такъ  глубоко  презирало 
общественное  мнен1е  ненавистное  ему  и  нравственно  упав- 
шее правительство  Францхн  этой  эпохи. 

Все  эти  печальныя  явлешя  были  прямымъ  следствгемъ 
ложной  системы  Людовика  Х1У. 

Глухая  оппозищя,  вызванная  повсюду  этой  системой, 
общее  неудовольствхе  ею  и  деморализирующее  вл1ян1е,  ока- 
зываемое ею  на  массу,  сдерживались  еще  при  жизни  вели- 
каго  монарха  его  железною  рукою,  его  неутомимою  энерпею, 
страхомъ,  внушаемымъ  его  величавою  личностью  и  неотра- 
аимымъ  обаяшемъ,  оказываемымъ  имъ  на  его  современниковъ, 
но  лишь  только  его  опустили  въ  могилу,  лишь  только  его 
не  стало,  какъ  долго  искуствённо  сдерживаемыя  оппозшЦя 
и  народное  негодоваше,  не  встречая  более  препятствгя,  для 
своего  обнаружешя,  высказались  во  всей  своей  сидтЬ,  обнару- 
живъ  все  глубокое  разлоавеше  общества,  двора  и  всего  пра- 
вительства во  всехъ  ужасающихъ  яхъ  размерахъ.  Началась 
та  политическая  и  нравственная  орпя,  которая  завершилась 
въ  конце  прошлаго  сто  лепя  ужаснымъ  терроромъ,  съ  его 
потоками  крови. 

Все  тогдашнее  общество  представляло  яркую  картину 
полнаго  разложетя.  Мы  видимъ  невежественную  и  крайне 
разоренную  массу,  находившуюся  въ  полномъ  подчиненш  и 
зависимости  отъ    развращеннаго   высшаго,   привилегирован- 
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наго  класса,  жившаго  на  счетъ  этой  об^лд'къшей  и  разорен- 
ной массы  (*)•  , 

Этотъ  ВЫСШ1Й  классъ,  эта  аристократ1я  тогдашняго  фран- 
цузскаго  общества  сосредоточила  въ  своихъ  рукахъ  все 
унравлеше  страною;  между  тЪмъ  это  былъ  классъ  непроизво- 
дительный, совершенно  неспособный  къ  труду,  вовсе  не 
проникнутый  строгими  нравственными  правилами  и  уб^жде- 
шями. 

Онъ  конечно  бралг  прнм^^ръ  съ  развратнаго  двора  ре- 
1'ента  Филиппа  Орлеанскаго  и  Людовика  XV.  Дворъ  этотъ 
къ  тому  времени  совершенно  даже  утратилъ  то  вн'Ьшнее 
ирилияхе,  тотъ  вн^ЬшнШ  блестящхй  лоскъ,  которыми  при 
Людовик*  XIV  прикрывались  глубоюй  развратъ  и  нравствен- 
ная испорченность.  Даже  женщины  гордились  и  щеголяли 
своимъ  распутствомъ,  какъ  наприм^ръ  въ  правлен1е  регента 
герцогиня  (1и  Веггу,  известная  своими  скандальными  по- 
хожден1яни. 

Ханжество  и  релнг1о8Ное  лицем^рхе,  въ  особенности  рас- 
11ространивш1яся  въ  высшихъ  слояхъ  общества  съ  конца 
царствован1я  Людовика  XIV,  со  времени  пагубнаго  на  него 
вл1ян]я  М-те  йе  Махшепоп,  постепенно  убили  въ  нихъ,  а 
впосл*дств1и  и  въ  масс*  —  истинное  релипозное  чувство, 
обративъ  религ1Ю  въ  пустую  формальность,  исполняемую 
только,  по  требован1Ю  монарха. 

Лишь  только  его  не  'стало,  какъ  долго  и  искусственно 
сдерживаемыя  во  всЬхъ  слояхъ  французскаго  общества  ко- 
щунство и  нев-йрхе,  не  встречая  болЬе  запрета,  для  своего 
обнаружен1я,  высказались  вполн!^  во  всей  своей  неприкра- 
шенной наготе.  Это  крайнее  легкомысл1е  въ  воаросахъ  ре- 
липВу  это  полнейшее  безв^^рхе  и  атеизмъ,  считались  даже 
въ  н'Ькоторомъ  род*  признакомъ  просв*щеннаго  ума  и  раз- 
носторонняго  образования» 


{*)  См.  Тос^иеV^11е•Н^9^о^ге  рЬ^1о8орЬ^^пе  йп  гё^пе  йе  Ъошз  XV— 
яЬ'апс1еп  г6^1ше"  гд'Ь  говорится,  что  въ  то  время  */а  всей  земли  на- 
ходилось въ  рукахъ  крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  какъ  дворянства, 
такъ  н  духовенства,  а  только  7>  прннаджежала  яелкямъ  землевла- 
д'&льцамъ.  Мнопе  оставляли  земли  свои  невоад^ланныии  и  искали 
заработковъ  въ  столиц'Ь  и  такииъ  образомъ  только  еще  увеличивали 
собою  пролетар1атъ. 
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М'Ьсто  редигюзнаго  чувства  заняло  С7ев^р1е,  в'^^ра  Ьъ 
сверхъестественное,  въ  невндимыхъ,  безплотныхъ  духовъ. 
им']&ющихъ  будто  бы  фатальное  и  неотразниое  вл1яше  на 
людей,  вл1яте,  котораго  никакъ  нельзя  изб^^жать  и  которому 
невольно  приходится  подчиняться.  Это  суев'Ьрцое  настроеше 
массы,  переходившее  и  въ  высние  слои  тогдашняго  француз- 
скаго  общества,  искусно  эксплоатировалось  ловкими  прохо- 
димцами—-своего  рода  „сЬеуаИегз  с11п(1и8(Х1е",  предшествен- 
никами знаменитыхъ  въ  свое  время  81.  Оегша1п'а  и  Са@11ов1го, 
прославившихся    своею   тайною  маг1ею  въ  конц^  нрошлаго 

СТ0Л%Т1Я. 

Семейный  бытъ  — эта  основа  всякаго  здороваго  государ- 
ственнаго  и  общественнаго  организма— совершенно  выродился 
въ  высшихъ  слояхъ  общества,  въ  аристократш  временъ  ре- 
гента Филиппа  Орлеанскаго  и  Людовика  XV.  Одни  минут- 
ныя  наслажден1я,  свЪтсюя  уд(жольств1я,  азартная  игра  въ 
разнообразныхъ  ея  видахъ,  удовлетворенхе  самыхъ  низкихЪ) 
чувственныхъ  влечен1й  занимали  это  развратное  общество, 
предшествовавшее  во  Францш  великой  революцш  конца  нрош- 
лаго стол-Ьия. 

Высшею  ц'Ьлью  въ  жизни  стало — прхобр'Ьтете  какими-бы 
то  ни  было  путями  деяегъ,  какъ  высшаго  блага  на  землЬ, 
дающаго  всевозможный  наслаждешя. 

Мы  не  находимъ  въ  этихъ  высшихъ  слояхъ  французскаго 
общества,  составлявшихъ  н'Ькогда  весь  блескъ  и  славу  двора 
Людовика  Х1У  и  предметъ  зависти,  подражашя  и  ноклоненш 
всей  Европы  конца  XVII  стол^пя,  ни  релипознаго  чувства, 
ни  твер1(ыхъ,  нравственныхъ  убЬждешй,  ни  серьезнаго, 
основательнаго  образован1я,  ни  способности  даже  и  привычки 
къ  умственному  труду,  ни  стремленхя  къ  высшимъ,  облаго- 
раживающнмъ  челов'Ёка  идеямъ  и  воззр'Ёшямъ,  ни  даже,  на- 
конецъ,  уважешя  къ  монархическому  принципу,  къ  монар- 
хической формЪ  правлешя,  которой  эти  высшхе  слои  обще 
ства  были  обязаны  всЬмъ  своимъ  блескомъ  и  значетемъ. 
И  среди  нихъ  сталъ  по  неиногу  проникать  духъ  скептицизма 
и  нев^Ьр]я,  духъ  все  разбивающей  и  анализирующей  критики. 
Это  развратное  общество,  напротивъ,  представляло  въ  эту 
минуту,  предшествовавшую  роковому  кризису,  крайнюю  пу- 
стоту   и   мелочность  интересовъ  и  руководящвхъ  имъ  идеа- 
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ловъ,  необыкновенное  легкомыслхе,  глубокую  нравс'гвенную 
испорченность,  отчасти  только  прикрытую  вн'Ьпшимъ  лоскомъ 
св'Ьтскихъ  изысканныхъ  манеръ,  подвижностью  и  остроупемъ 
нащональнаго,  живаго,  впечатлительваго  французскаго  ха- 
рактера н  бойкаго,  игриваго  его  языка. 

Значительную  часть  тогдашняго  населетя  Франщи  со- 
ставляло католическое  духовенство,  имевшее  громадное  вл1я- 
н1е  на  всю  общественную  жизнь  и  въ  особенности  на  высш1е 
слои  общества  (*). 

Это  духовенство  пропов'Ьдывало  крайнюю  нетерпимость 
въ  вопросахъ  религшзныхъ,  нетерпимость,  доходившую  до 
жестокости  и  безчелов'Ьчности.  Такъ  напрвэгЬръ  парижски 
еннскопъ  ее  Веаишоо!  запрещалъ  даже  умирающимъ  давать 
причастае,  въ  случа*  не  признаван1я  ими  н-Ькоторыхъ  буллъ, 
особенно  важныхъ  для  тогдашней  католической  церкви  въ 
каноиическомъ  отношенш.  Подобное,  чисто  формальное,  отно- 
шен1е  представителей  церкви  къ  релипозному  чувству  при- 
хожанъ,  вызывало,  конечно,  справедливыя  и  весьма  рЪзв1я 
нападки  со  стороны  какъ  французскихъ  парламентовъ,  такъ 
и  въ  особенности  со  стороны  выдающихся  современныхъ 
мыслителей,  ратовавшвхъ  за  принципы  возникавшей  въ  то 
время  еще  впервые  просветительной  литературы  вЪка;  но  и 
въ  людяхъ,  мен'Ье  развитыхъ,  мен'Ье  образованныхъ,  эта  чер- 
ствая формалистика  утратившаго  всякое  истинное  релипоз- 
ное  чувство  современнаго  католическаго  духовенства,  воз- 
буждало  только  нев^рхе,    сменившееся   скоро   атеизмомъ  и 

крайнимъ  суевЪрхемъ. 

И  во  глав*  такого  нравственно  глубоко  испорченнаго  об- 
щества, при  такомъ  ненормальномъ  долети  разнообразныхъ 
его  сословШ,  стоялъ  монархъ,  какъ  будто  созданный,  для  по- 
колебаа1я  всего  монархическаго  принципа.  Не  проникнутый 
никакимъ  высокимъ,  идеадьнымъ  стремлешемъ,  преданный 
самому  безумному  распутству  и  своевол1ю,  Людовикъ  XV  по- 
ражалъ  въ  своемъ  управлеши  отсутствгемъ  всякой  серьезной 
руководящей  мысли;  всЬ  государственный  д-Ьла  фатально  на- 


{*)  Вольтеръ  въ  своемъ  „Езза!  зиг  1е8  шоеигз"  говорить,  что  во  Фран- 
ц1в  въ  пачад'Ь  прошлаго  столет1я  было  бол^е  монастырей,  ч'Ьиъ  въ 
самой  Итал1и,  до  90  000  монаховъ  и  монахинь  в  до  250.000  св^т- 
скаго  духовенства. 
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правлялись  имъ  какъ  бы  безъ  всякаго  тана,  безъ  всяеой 
заран']^е  оиред'Ьленной  ц'Ьле,  по  одному  лишь  минутному  вле- 
ченш  или  капризу. 

Неудачи  правительства,  въ  короткое  время  покрывшхя 
Францш,  н']^когда  грозную  для  Европы,  глубокимъ  позоромъ» 
встр'Ьчались  народоиъ  чуть-ли  не  съ  восторгомъ,  какъ  пора- 
жеше  не  нац1и,  ве  ея  зав'Ьтныхъ  нацюнадьныкъ  стремлешй. 
а  какъ  пораженхе  ненавистнаго  всЬмъ  правительства. 

Такъ  великъ  былъ  въ  это  время  разладъ  между  фран- 
цузскимъ  народомъ  и  его  правительствомъ. 

Повсюду  къ  этому  времени  инстинктивно  прокрадывались 
въ  массу  боязнь  и  опасенге  неминуемой  катастрофы,  повсю- 
ду давало  себя  чувствовать  приближеше  соцхаль^ой  и  поли- 
тической бури. 

Состояи1е  французскаго  общества  конца  прошлаго  стол1- 
Т1я,  наканун']^  роковаго  кризиса,  невольно  напоминаетъ  со- 
стояше  римскаго  общества  посл^^днихъ  годовъ  республики  и 
начала  импер1и,  наканунЬ  проникновешя  въ  М1ръ  новыхъ 
идей  христ1анства,  обновившихъ  весь  нравственный  М1ръ  че- 
ловека и  пересоздавшихъ  все  челов'Ьчество,  на  основати  но- 
выхъ умственныхъ  и  общественныхъ  идеаловъ  и  воззр^нхй. 
Мы  зам^чаемъ  между  этими  обществами,  отд'Ьленнымн  другъ 
отъ  друга  столькими  в'Ьками,  поразительное  сходство. 

Какъ  тогда  въ  Римскомъ  государств*,  такъ  теперь  во 
Франц1и,  общество  какъ  бы  совершенно  изверилось  въ  себя, 
утратило  совершенно  в^ру  въ  руководившхе  имъ  въ  течеше 
стол^тШ  нравственныя  убежден1я  и  идеалы;  между  гЬмъ  оно 
не  чувствовало  въ  себ-Ь  достаточной  силы  и  твердости,  что- 
бы создать  себе  въ  зам^нъ  ихъ  новыя  воззрен1я.  Веками 
установившхася  формы  религ103наго  и  общественнаго  быта 
встречались  современниками  этихъ  двухъ  переходныхъ  эпохъ 
съ  какимъ-то  тупымъ  равнодуш1емъ,  даже  съ  насмешкою, 
утративъ  совершенно  то  внутреннее,  духовное  содержаше, 
которое  некогда  и  составляло  всю  ихъ  сущность.  Вопросы 
религ1и  и  нравственности  подвергались  кощунству  и  крити* 
ке,  всюду  проникавшей  и  разлагавшей  весь  старый,  веками 
созданный  строй  современнаго  общества. 

Но  при  всемъ  этомъ  значительномъ  внешнемъ  сходстве 
между  римскимъ  обществомъ  временъ    имперхи   и    француз- 
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скимъ  обществонъ  накануне  Революцш,  существовало  между 
нихи  н  существенное  различие. 

Въ  Рин'Ь  разложеше,  охватившее  общество  въ  эпоху 
вознивновенш  хриспансваго  учен1я,  служило  симлтомовгь  па- 
дешд  всего  древндго  общества  во  всЬхъ  его  слояхъ,  разло- 
жешеиъ  всего  древняго  порядка  вещей,  передъ  возникнове- 
н1емъ  новыхъ  формъ,  €0зданн11хъ  на  новыхъ,  христ1анскихъ 
началахъ,  си'Ьннвпгихъ  древн1я,  язычесв1я  м1ровоздр']^шя  и 
формы. 

Въ  Рим'Ь  въ  эту  переходную  эпоху  его  исторической 
жизни  все  народонаселен1е,  всЬ  сдои  общества,  вс^  полити- 
чесшя,  общественный  и  соц1альныя  воззрЪшя  и  идеалы  ока- 
зались къ  этому  времени  вполне  не  состоятельными,  не  от- 
вечающими уже  бол^е  новымъ  потребностямъ  государствен- 
ной и  политической  жизни. 

Зд^^ь  же,  во  Францш,  несостоятельность  общественнаго 
строя  и  разложенхе  его  коснулось  въ  то  время  еще  только 
высшихъ  слоевъ  французскаго  общества,  обнаруживъ  глав- 
нымъ  образомъ  всю  несостоятельность  н  непригодность  для 
тогдашней  Франщи  знаменитой  государственной  системы  Лю- 
довика XIV — абсолютной  монарх1и,  со  всЬми  ея  крайностями. 
Въ  этомъ  разлагающемся  французскомъ  обществе  до-револю- 
цюнной  эпохи  былъ  однако  одинъ  эдементъ,  отъ  котораго 
Франц1я  могла  ожидать  обновлен1я« 

Этотъ  элементъ,  стоявпий  между  разореннымъ  и  совершен- 
'НО  обнищавшимъ  народомъ  и  развращеннымъ,  деморализи- 
рованнымъ,  привилегировандымъ  сосдов1емъ  дворянъ  и  раз- 
вратнымъ  католическимъ  духовенствомъ,  сохранилъ  въ  себЬ 
вместе  съ  серьезоымъ  образовапемъ,  твердость  уб']^жден1й, 
патрютизмъ,  лн)бовь  и  привычку  къ  умственному  и  физичес- 
кому труду,  непоколебленную  еще  вЪру  въ  себя  и  въ  свои 
идеалы. 

Этотъ  элементъ,  правда,  лишенъ  былъ  всякихъ  политн- 
ческихъ  правъ;  онъ  не  игралъ  никакой  роли  въ  тогдашней 
администра1](1и  Франщи,  но  не  терялъ  тЬжь  не  мен^е  в'Ьры 
въ  свое  будущее  политическое  значенхе.  Этотъ  новый,  еще 
впервые  въ  то  время  возникавшей  въ  западной  Ёвроп'Ь,  какъ 
политическая  сила,  элементъ,  былъ — такъ  называемое  „третье 
сослов1е" — „1е  Негз  ё1а1;",  о  которомъ  въ  конц*  стол'Ьтхяиз- 
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в-Ьстный  въ  исторш  французской  революцш  аббатъ  Заеуёв 
могъ  уже  сказать,  что  ,16  иегв  6Ы  сев!;  ЬопЬд  1а  паНоп,  8аи{ 
^ие1^ие8  рпУ11ё^ё8. 

Составилось  это  сословге  изъ  мелкопом'Ьстнато  француз- 
скаго  дворянства,  занимавшаго  разння  адмянистративныя  и 
судебныя  должности  такъ  называемаго:  „пюЫеззе  ее  гоЪе% 
изъ  торговаго  и  промышленяаго  класса  населен1Я,  низшаго 
сельскаго  духовенства,  изъ  различныхъ  низшяхъ  чиновни- 
ковъ  администращи;  наконецъ,  изъ  представителей  литера- 
тура, науки  и  художествъ. 

Во8вып1ен1е  и  усилен1е  этого  новаго  элемента  въ  запад- 
ной Европе  совпадаетъ  съ  началонъ  такъ  называекой  ,  но- 
вой исторш",  т.  е.  съ  началомъ  XV  стол4т1Я.  Это  былъ  тогь 
самый  элементъ,  который  собственно  разрушилъ  среднев'Ь- 
ковой  феодализмъ  со  всЬми  его,  отясившими  къ  тому  време- 
ни, воззр-Ьтями  и  формами.  Это  „третье  сослов1е"  въ  Гер- 
ман1и,  облеченное  еще  въ  форму  городскаго  сослов1Я,  выне- 
сло на  своихъ  плечахъ  всю  Реформащю  ХУ1  стол^Т1я;  въ 
Англ1И — оно  спасло,  какъ  мы  видели,  страну  въ  XVII  сто- 
л-Ьтхи  отъ  абсолютизма  Стюартовъ  и  отъ  крайностей  респуб- 
лики индепендентовъ,  съ  Кромвелемъ  во  глав'Ь.  Это'же  со- 
слов1в  въ  XVI  стол4тш  во  Францш  пыталось  во  времена  ре- 
липозныхъ  войнъ  и  лиги  создать  новыя  государственныя  уч* 
реждешя  и  сознавъ  невозможность  создать  ихъ  собственны- 
ми усилхями,  примкнуло  всЬми  своими  симпат1ями  и  сочув- 
ств1емъ  къ  возвышавшемуся  въ  то  время  на  развалинахъ  фео- 
дализма монархическому  абсолютизму. 

Изъ  этого  С0СЛ0В1Я  вышли  лучппе  государственные  умы 
Франщи  за  посл4дн1я  столМя,  предшествовавш1я  револгощи, 
какъ-то  министры  8и11у,  Со1Ъег1,  СоИдпу  и  мн,  др. 

Большая  часть  этого  сослов1Я,  этого  „Неге  61а1"  жила  вда- 
ли отъ  тогдаганяго  развратнаго  французскаго  двора  и  пото- 
му могла  спастись  отъ  тлетворнаго  вл1ян1я,  оказываемаго  имъ 
на  общественную  нравственность.  Въ  этовгь'  сослов1и  жили 
еще  въ  то  время  высокая  и  чистая  любовь  къ  родине,  ис- 
тинное, серьезное  образован1е;  сохранилось  въ  немъ  еще  ис- 
креннее религ]ОЗное  чувство  и  какъ  сл-Ьдствхе  его — столь  р-Ьд- 
К1Я  въ  ту  безнравственную  эпоху  нравственныя  чувства  и 
строгое  семейное  начало. 
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Среди  этого  С0СЛ0В1Я  находили  себ^Ь  многочисленныхъ 
приверженцевъ  различныя  секты  протестантскаго  ученхя;  на- 
ходили сочувств1е  гугенотсшя  воззр'Ьнхя  и  наделавшее  въ 
свое  вреия  столько  шума  янсенитское  учеше. 

Однимъ  словомъ,  въ  этомъ  третьемъ  сословш  были  сосре- 
доточены св^^жесть  и  сила  молодаго  сослов1я,  еще  пробиваю- 
1цаго  себе  путь  и  завоевывающаго  себе  прочное  мЪсто  въ 
истор1и;  въ  немъ  кроились  еще  задатки  свЪтлаго  и  великаго 
будущаго. 

Это  сослов1е,  наконецъ,  ясно  понииало  совершающ1яся  въ 
то  время  событ1я  своей  родной  истор1и.  Если  оно  доброволь- 
но подчинилось  крутымъ  административнымъ  мерамъ,  пред- 
принятымъ  Людовикомъ  Х1У  и  его  знаменитыми  предшест- 
венниками на  пути  крайняго  абсолютизма — Ришелье  и  Ма- 
зарини,  для  образовашя  во  Франц1и  единой  сильной  монар- 
Х1И,  то  подчинилось  оно  имъ  потому,  что  сознавало  ихъ  не- 
обходимость, пользу,  ожидаемую  огь  нихъ  для  современной 
имъ  Франщи.  Это  сословхе  ясно  отдавало  себе  отчетъ  въ 
томъ,  что  абсолютная  монарх]я  одна  только  и  могла  вывести 
тогдашнюю  Францш  изъ  господствозавшаго  въ  ней  еще  въ 
начале  ХУП  столет1я  средневековаго  хаоса. 

Но  подчиняясь  монарх1и  Людовика  Х1У  такъ  безкоры- 
стно,  жертвуя  для  этого  часто  своими  личными,  парт1йными 
интересами  и  даже  поддерживая  ее,  третье  сослов1е,  обладая 
политическимъ  чутьемъ,  первое  также  почувствовало  резкую 
перемену,  происшедшую  въ  самой  личности  монарха  и  въ 
его  отношен1яхъ  къ  управляемой  имъ  Франц1и  во  второй 
половине  его  правлен1я;  въ  третьемъ  сослов1и  раньше  чемъ 
въ  другихъ  сослов1ахъ  во  Франц1и  явилось  сознан1е,  что 
монархическая  власть  въ  рукахъ  Людовика  Х1У  вырождается 
въ  деспотизмъ.  Потому-то  изъ  этого  сослов1я  и  вышла  пер- 
вая 0ПП03ИЦ1Я  противъ  системы  Людовика  Х1У,  въ  этомъ 
С0СЛ0В1И  впервые  стали  раздаваться  голоса  въ  защиту  правъ 
народа,  угнетаемаго  и  разоряемаго  привилегированнымъ 
дворянскимъ  сослов1емъ  и  развратнымъ  духовенствомъ;  это 
сослов1е  первое  стало  въ  полемнческихъ  статьяхъ,  принад- 
лежащихъ  перу  своихъ  публицистовъ,  указывать  на  злоупо- 
треблешя,  допускаемый  католическою  церковью  и  на  порчу 
и  развратъ  1ерарх1И,  стараясь  вместе  съ  темъ  оградить  по- 
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пираемыя  правитедьствомъ  права  гугенотовъ,  высБазываясь 
между  прочииъ  н  за  днсенизкъ,  какъ  за  учете,  нападавшее 
какъ  на  чрез]гЬрный  св'Ьтсв1Й  авторитетъ  правительства, 
такъ  и  на  духовный  авторитетъ  недостойной  католической 
1ерарк1и. 

Эта  ОПП03ИЦ1Я  появилась  уже  во  второй  половине  цар- 
ствовашя  Людовика  Х1У,  хотя  сначала,  разум'Ьется,  въ 
вебьиа  ум^^ренной  и  даже  боязливой  форм^^  сдерживаемая 
всеобщимъ  страхомъ,  внушаемымъ  его  личностьи^.  Но  послЬ 
смерти  великаго  короля,  при  слабыхъ  правителяхъ — регентЬ 
Филиппе  Орлеанскомъ  и  легкомысленномъ  и  несамостоятель- 
номъ  Людовик'Ё  ХУ,  эта  оппозиц1я,  уже  подъ  вл1яте]1Ъ  Ан- 
ГЛ1И,  приняла  огромные  размеры  и  постепенно  развилась  и 
обратилась  въ  ту  философскую  школу,  выразительницею  ко- 
торой явилась  „просв'Ьтительная  литература",  которая,  можно 
сказать,  руководила  общественнымъ  мн'Ьшемъ  всей  Европы 
въ  течете  всего  ХУШ  столЪт1я. 

Эта  оппозицюнная  литература  появилась  сперва  вн^  пре- 
д^шовъ  Франц1и,  въ  Голландии,  въ  сред*]^  нашедшихъ  себ^ 
тамъ  пр1ютъ,  посл'Ь  отмены  Нантскаго  эдикта,  эмиграитовъ — 
гугенотовъ. 

Эта  литература,  защищая  сначала  только  принципъ  тЛ- 
ротерпимости,  перешла  скоро  къ  критик*]^  всего  существую- 
щаго  въ  то  время  во  Францш  порядка  вещей,  а  за  симъ  и 
въ  остальной  Европе.  Представителями  этой  иностранной 
обличительной  литературы  эмиграитовъ  были  между  прочинъ 
Ьес1егс,  Вазпаее,  ^и^^еи,  Вау1е  и  мн.  др.  Они  встр^Ьтили  со- 
чувств1е  и  въ  самой  Франц1н,  въ  лиц'Ь  литераторовъ  и  го- 
сударственныхъ  д-Ьятелей  эпохи  Людовика  Х1У,  составляв- 
шихъ  ц'Ьлую  оппозицюнную  парт1ю  при  его  двор^«  какъ*то 
Еоп1епе11е,  8(.-Еугешоп1,  Еёпё1оп,  УаиЪап,  Во18-(7и111еЪег(;  и  др. 

Намъ  и  предстоитъ  теперь  просл]^дить  эту  оппозиц1Ю  съ 
самаго  перваго  ея  проявлен1я  въ  литератур'Ь,  до  обращен1я 
ея  въ  могуч1Й,  всепоглощающШ  на  своемъ  пути  потовъ; 
при  чемъ  мы  будемъ  останавливаться,  конечно,  только  на 
главн'Ьйшихъ  моментахъ  и  д']^теляхъ  этой  оппозищи,  на  ся 
корифеяхъ. 

Въ  истор1и  этой  оппозищи  мы  можемъ  просл^^дить  два 
различныхъ    фазиса  развит1я  ея,    дв^^  совершенно  отличаю- 
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Щ1ЯСЛ  другъ  отъ  друга  эпохи.  Въ  первомъ  изъ  этихъ  фави- 
совъ  0П1103ИЦ1Я  проявляется  пока  еп^е  только  противъ  види- 
мыхъ  ддя  вс'1^хъ  злоупотреблешй,  какъ  въ  церковной  херар- 
Х1И,  такъ  и  въ  сфер%  государственной  администращи;  это. 
такъ  сказать,  чисто  еще  вн'Ьшняя  оппозицхя,  не  идущая 
дальше  наружныхъ, .  вн^шнихъ  проявлешй  вызывающихъ  ее  ' 
анормальностей  государственнаго,  политическаго  и  церков- 
наго  строя.  Во  второмъ  же  изъ  этихъ  фазисовъ  оппозицхя 
не  довольствуется  уже  бол'Ье  простыиъ  указанхевгь  на  види- 
мый для  всЬхъ  злоупотреблен1я;  она  идетъ  гораздо  дал-Ье; 
она  касается  уже  самыхъ  основашй,  на  которыхъ  опирается 
все  старое  здан1е,  она  доходитъ  до  метафизичес&ихъ  нача:][ъ 
^ыт1Я  челов']^ка;  отъ  критики,  наприн'Ьръ,  современнаго  ей 
церковнаго  устройства  вообще  она  переходить  къ  критик'Ь 
самыхъ  релипозныхъ  догматовъ;  отъ  критики  современнаго 
государственнаго  управлен]я  она  переходитъ  къ  критик'Ъ 
самыхъ  основатй,  на  которыхъ  зиждится  государственный 
организмъ,  переходитъ  къ  анализу  взаимныхъ  отношешй 
подданныхъ  къ  верховной  власти  правителя  государстшц 
однимъ  словомъ,  .подвергаетъ  критике  весь  существующхй 
политичесшй  и  сощальный  строй  современнаго  ей  челов1^- 
чества. 

Этотъ  второй  фазисъ  развипя  оппознц1и  происходить 
уже  подъ  вл1ятемъ  англхйской  философской  и  политической 
литературы,  подъ  вл1ян1емъ  англШскихъ  мыслителей. 

Философское  направленхе,  охватившее  всё  слои  француз- 
скаго  общества  конца  прошлаго  стол'Ьт1Я,  принимаетъ  харак- 
теръ  не  спокойнаго,  научнаго  развитхя  философскихъ  догма- 
товъ и  доктринъ,  а  характеръ  чисто  облцчительный  иполе- 
мичесый. 

Оно  стремится  къ  такому  же  всем1рному  господству,  какъ 
и  католичество  въ  средше  в']^ка;  эту  философ1Ю  конца  прош- 
лаго стол*т1я  даже  называли  я1'6аН8е  рЫ1о8орЫдие". 

Она  обращается  къ  масс*  и  создаетъ  такимъ  образомъ 
общественное  мн*н1е,  ч4мъ  французская  философская  школа 
въ  До-револющонную  эпоху  р4зко  отличается  отъ  им-Ьвшей 
на  нее  такое  сильное  влтяше  англ1йской  философской  школы, 
учешя  которой  всегда  составляли  достоян1е  весьма  неболь- 
шаго  кружка  мыслителей,   не  им'Ья  непосредственнаго  вл1я- 
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111Я  на  массу,   остававшуюся    въ   Англ1и    всегда  чуждою  ел 
отвлеченныхъ  положений  и  практичесвихъ  выводовъ. 

Во  второиъ  фазисе  развит1я  оппозиц10нной  литературы 
во  Франц1и  ны  зам^чаеиъ  три  ясно  опред^ившхеся  пер10да 
развит1я,  три  различныхъ  направлен1й  философсво-крити че- 
ской мысли. 

Объ    этихъ    трехъ  направлешяхъ   мы   будемъ  подробно 

говорить  ВП0СЛ']^ДСТВШ. 

Зд'^^сь  я  только  постараюсь  въ  нЪсколькихъ  словахъ  на- 
м^Ьтить  отличнтельныя  и  характерныя  особенности  каждаго 
изъ  нихъ,  тогда  ясн^е  намъ  представится  дальн1^йш1Й  раз- 
боръ  философскихъ  воззр^н1й  въ  каждомъ  изъ  этихъ  трехъ 
посл^^довательныхъ  пер10довъ. 

Въ  первомь  пергодгь  господствуетъ  заимствованный  изъ- 
Англ1и  деизмъ,  сущность  вотораго  я  изложу  въ  своемъ  м^Ьст^, 
и  полное  поклонен1е  и  сл'Ьпое  подражаше  англ1йскимъ  поди- 
тнческимъ  учрежден1ямъ. 

Представителями  этого  перваго  перхода  могутъ  считаться 
Вольтеръ  и  Монтескье. 

Вольтеръ  своими  сочинея1ями  нападаетъ  на  священное  от- 
кровеше  и  самое  христ1анство,  но  кр']^пко  держится  за  идв!» 
Бога  и  безсмерт1я. 

Монтескье-же  видитъ  въ  англ1йскихъ  политических'ь 
учреждетяхъ  идеалъ  для  всей  Европы  государственнаго 
устройства. 

Второй  пергодъ  можно  назвать  пер1одомъ  господства  на- 
тер1ализма,  съ  представителемъ  его  Дидро  во  глав^Ь.  Эта 
такь  называемая,  „школа  энциклопедистовъ".  Челов'Ьческаа 
жизнь  и  матер1я  разсматриваются  не  какъ  творения  вн-Ь. 
м1ра  находящагося  Создателя,  а  какъ  н^что  самобытное, 
само  себя  охраняющее  и  развивающееся.  Не  будучи  основана 
на  достаточно  серьезныхъ  научныхъ  данныхъ,  это  философ- 
ское направлен1е  вырождается  скоро  въ  безчисленный  рядъ 
бездоказательныхъ  гипотезъ,  отличающихся  большимъ  или 
меньшимъ  остроум1емъ  или  см']^лостью  мысли. 

Наконецъ,  третгй  пергодъ  представляетъ  собою  направ- 
лен1е,  вызванное   крайностями   и   односторонностью  матерка 
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лизма,  въ  которохъ  не  было  м'Ьста  внутреннему  чувству, 
духовному  м1ру  чедов^Ька.  Матерхализмъ  своими  крайностями 
вызвалъ  сильную  {юакцш,  выразившуюся  въ  этомъ  третьемъ 
перюд'Ь,  въ  возвращенш  философской  мысли  къ  идеи  Бога 
и  безсмерт1я,  путемъ  самостоятельнаго  мышлетя,  а  не  на 
основан1н  священнаго  откровен1я  и  установленныхъ  церковью 
догматовъ. 

Представителемъ  этого  посл'Ьдняго  направлешя  философ- 
ской литературы  во  Франц1И  въ  конц'Ь  прошлаго  стол'Ьт1я 
можетъ  считаться  знаменитый    Ж.  Ж.  Руссо. 

Представители  этихъ  трехъ  философскихъ  направлен1й, 
ясно  сознавая  разъединяющ1е  ихъ  философсше  воззр'Ьшя  и 
догматы,  борятся  другъ  противъ  друга  со  страстью  и  увле- 
чен1еиъ.  Они  соединяются  только  на  одномъ  поприщ'Ь — въ 
полемик']^  своей  противъ  установленной  церкви  и  ея  догма- 
товъ, какъ  противъ  общаго  имъ  всЬмъ  врага,  стоявшаго  на 
пути  ихъ  философскаго  м1ровоззр^Н1я.  Эта  философская  ли- 
тература во  второмъ  фазисЬ  своего  развитгя  не .  отличается 
НИ  изяществомъ,  ни  красотою  стиля,  который  составляли 
всю  прелесть  и  все  обаянхе  литературы  блестящаго  в'^^ка 
ведикаго  Людовика;  за  то  поразкаетъ  она  глубиною  мысли, 
см^^лостью  и  р']Ьшительностью  своихъ  философскихъ  выво- 
довъ  и  всемхрнымъ  ихъ  вл1ян1емъ  въ  эту  эпоху. 

Нам']ктивъ  вкратце  отличительный  черты  каждаго  изъ 
!1рехъ  перюдовъ,  на  которые  мы  разд^ляемъ  второй  фазисъ 
просв'Ьтительной  лвтературы  прошлаго  в^ка,  мы  должны 
вернуться  теперь  къ  разбору  самой  этой  оппозищи,  изъ  ко- 
торой впосл^Ьдств^и  развилась  обличительная  литература  ХУШ 
стол'Ьт]я,  мы  должны  вернуться  къ  самому  возникновен1Ю 
этой  оппозищи. 

Зачатки  ея  мы  зам^Ьчаемъ  еще  въ  янсенизм^Ь,  сущность 
учешя  котораго  мы  изложили  въ  другомъ  нашемъ  курс%, 
и^гЬющемъ  предметомъ  изложен1я — „В^къ  Людовика  XIV". 

Оппозищя,  возникшая  сперва  изъ  за  чисто  догматиче- 
<:кнхъ  вопросовъ,  обратилась  весьма  скоро,  какъ  это  случается 
постоянно,  въ  вопросъ  чисто  политическ1й,  такъ  какъ,  напа- 
дая на  чрезм'Ьрность   папскаго   духовнаго  авторитета,  янсе- 
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ниты  естественно  возставали  и  противъ  гнетущаго  всЬхъ  въ> 
то  время  св^тсБаго  авторитета  правительства  Людовика  XIV. 

Чисто  же  политическою  оппозиц1я  стала  во  Францш  въ 
конц*  ХУП  стол-Ьтая  и  даже,  что  всего  удивительн-Ье,  вышла 
она  изъ  среды  самыхъ  его  придворныхъ  сферъ. 

Образовалась  эта  оппозищонная  партгя  при  двор^  Людо- 
вика изъ  людей,  недовольныхъ  неограниченнымъ  его  само- 
держав1енъ,  постоянными,  разорительными  для  Франщи  вой- 
нами, покрывшими  ее  даже  позоромъ.  Это  была  парт1я  мира, 
не  желавшая  продолжен1я  войны.  Она  не  сочувствовала  за- 
воевательнымъ  стремлен1ямъ  Людовика  Х1У  и  деспотическимъ 
его  наклонностямъ,  направленнымъ  исключительно  къ  удо- 
влетвбрешю  своего  ненасытнаго  тш,есдав1я,  такъ  какъ  подъ 
конецъ  своего  царствовашя  престар']^лый  монархъ  совершенно 
аересталъ  принимать  въ  соображен1е  нужды  своего  народа. 

Эта  придворная  парт1я,  къ  которой  принадлежали  какъ- 
мы  уже  говорили,  выдающхеся  деятели  эпохи,  о  которыхъ 
мы  сейчасъ  сообщимъ  кратк1я  б1ографическ1я  свЪд^шя^  яви- 
лась при  двор-Ь  Людовика  XIV  провозв'Ъстницею  и  распро* 
странительницею  просв'Ьтительныхъ  идей,  заимствованныхъ- 
изъ  философской  и  политической  литературы  вФка,  идей« 
которыя,  конечно,  шли  совершенно  въ  разр4зъ  съ  деспоти- 
ческими стремлен]ями  монарха. 

Доказательствомъ  тому,  что  эта  ,  просветительная  лите- 
ратура" выражала  только  то,  что  смутно  и  неопред'Ьленно 
сознавалось  въ  то  время  вс^ми,  можетъ  служить  то  обстоя- 
тельство, что  т'Ь  личности,  которыя  по  обязанности  и  по 
положен1ю  своему  должны  были  бы  преследовать  и  искоре- 
нять эти  опасныя  для  абсолютизма  п  см^лыя  по  своимъ  вы- 
водамъ  МЫСЛ0,  боролись  съ  ними  по  большей  части  весьма 
неудачно  и  даже  нередко  сами  способствовали  ихъ  распро- 
страненш,  совершенно  не  применяя  къ  нимъ  т^хъ  репрес- 
оивныхъ  м^ръ,  которыя  находились  для  этой  ц^ли  въ  ихъ 
распоряжети. 

Католическое  духовенство  в:>  Франщи  обращало  сначала 
мало  вниман1я  на  это  новое  направленхе  въ  литературе;  за- 
тЬмъ,  заметивъ  угрожавшую  монарх1И  и  церкви  опасность 
отъ  этихъ  см-кчыхъ  и  необычайныхъ  философскихъ   положе- 
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Н1Й,  оно  начало  выступать  противъ  нихъ  съ  интердиктами 
н  церковными  отлуч^нхями,  что  только  еще  больше  возбуж- 
дало противъ  церкви  нас^гЬшки  и  дискредитировало  ее  въ 
оощественномъ  ми'Ьнш,  такъ  какъ  вс'Ьмъ  стало  ясно,  что  цер- 
ковь не  въ  состоянш  полемизировать,  съ  новою  философскою 
мыслью  на  научномъ  и  философскомъ  пол^^,  а  прибЪгаетъ  къ 
чисто  вн'Ьпгаинъ  прхемамъ  запрета,  совершенно  исключаю- 
цщиъ  возможность  дальн'Ьйшихъ  философскихъ  споровъ,  и 
нисколько  не  д']^йствуетъ  путемъ  нравствензаго  уб'Ьждешя  на 
массу.  Къ  тому  же  лучш1е  представители  тогдашней  фран- 
цузской церкви  принадлежали  по  развипю  и  убЪждешямъ 
своимъ  къ  новому  философскому  направлен1Ю. 

Тогдашняя  администрац1Я  Франщи  также  была  безсильна 
остановить  все  усиливавшШся  потокъ  просв^тительныхъ  идей 
в'Ька^  пробивающихъ  себ%  путь  во  Франщю  и  съ  каждымъ  поч- 
ти днемъ  вербовавшихъ  себ*]^  новыхъ  посл'Ьдователей. 

Неспособность  сл']Ьдовавшихъ  за  Людовикомъ  правителей 
Франщи,  отсутств1е  въ  нихъ  всякаго  систематическаго,  опре- 
д'Ьленнаго  плана  д']Ьйств1я,  всякаго  даже  яснаго  пониман1я 
современнаго  имъ  положен1я  вещей  и,  какъ  прямое  сл'Ьдств1е 
всего  этого — постоянныя  колебанхя  и  крайняя  нер']^шитель' 
ность,  замЬчаемыя  во  всЬхъ  распоряжешяхъ  правительства 
Людовика  ХУ-го,  конечно,  только  еще  бол-Ье  затрудняли  тЬ 
необходимыя,  быстрыя  м^'эры  запрета  противъ  распространяв- 
шейся въ  масс*  литературы,  которыя  правительство  между 
т^мъ  медлило  принять. 

Какъ  прам^ръ  того,  какъ  прин'Ьнялись  въ  то  вре- 
мя весьма  строгхя  цензурныя  правила,  издававппмся  такъ 
называемой  „СЬатЪге  8уп^1са1е  ^^8  иЬга1ге8'',  правила,  суще- 
ствонавш1Я  во  французскомъ  законодательств']^  того  времени, 
можно  указать  на  отношея1я  къ  печати  изв^стваго  писателя 
МакзЬегЬев,  бывшаго  съ  1750  по  1768  г. — „Й1гес1еиг  йе  1а 
ИЬга^пе* — н^что  въ  род*  главноуправляющаго  под'Ьламъпе" 
чати,  который  нисколько  не  сгЬснялся  въ  публичныхъ  засЬ- 
дан1яхъ  Парижской  академ1и  произносить  блестящ1Я  р'Ьчи, 
прославлявшая  полную  свободу  слова  и  уб'Ьжденхй.  Тотъ-же 
Ма1е8ЬегЬе8  постоянно  предупреждалъзаблаговременноавторовъ 
и  молодыхъ  современныхъ  философовъ  новаго  направюнхя, 
когда  предполагалось  у  нихъ  сдЬлать  обыскъ  въ  ихъ  бума- 
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гахъ  и  библ1отекахъ.  Такъ  поступалъ  оно  неодноБратно  и  съ 
энциБлопедистомъ  Дидро  С^). 

Существовала  въ  то  время  лсасса  тайныхъ  типограф1й  во 
Францш,  гд^  печатались  запрещенныя  издашя  сотнями  ты- 
сячъ  экземпляровъ.  Привозились  они  также  бездрепятствен- 
но  массами  изъ-за  границы,  въ  особенности  изъ  Голланд1и« 

Могучимъ  средствомъ  пропаганды  новыхъ  просветитель- 
ныхъ  идей  в^ка  были  знаменитые  литературные  .саГёз''  и 
литературные  „8а1оп8",  служившхе  м^стомъ  собрашл  вс^^хъ 
литературныхъ  знаменитостей  эпохи,  столь  много  сд'Ьлавш!!' 
для  выработки  изящыаго  разговорнаго  французскаго  языка. 
Таковы  наприм'Ьръ:  знаменитые  98а1оп8''  (1е  М-те  Тепсш. 
(1681 — 1749);  она  называла  свой  литературный  кружокъ — 
^татёпадвпе**,  М-те  беойпп  (1699— 1777),изв'Ьстной  путеше- 
ственницы М-те  йи  ВеЯап^  (1697— 1780),  М-Иейе  №8р1па88е 
(1732—1776),  М-ше  Nеске^,  барона  Но1ЬасЬ'а  (1723—1789% 
прозваннаго  „1е  та11ге  йЪд(;е1  <1е  1а  рЬИозорЫе",  по  роскош- 
нымъ  ужинамъ,  сл'Ьдовавшимъ  за  его  литературными  вечера- 
ми и  Не1уеии8а  (1715—1771). 

На  этихъ  вечерахъ,  въ  этихъ  литературныхъ  клубахъ  де- 
батировались всЬ  интересовавп11е  эту  лихорадочную  переход- 
ную эпоху  жгуч1е  вопросы  религш,  философ1и,  политичесБОй 
эконом1и  и  политики.  Эти  собрашя  много  способствовали  рас- 
пространенш  философскихъ  идей  въ  масс^;  они  способство- 
вали нхъ  всесторонней  выработк'Ь  и  подготовляли  такинъ 
о  'разомъ  постепенное  общественное  мн'Ьте  къ  политическому 
и  сощальному  кризису  конца  стол%т1я. 

Въ  литературномъ  отношеши  эти  салоны  им*Ьли  самое 
благотворное  вл1яте,  въ  смысле  выработки  изящнаго,  изыс- 
каннаго  даже  стиля,  которымъ  такъ  славятся  литературныя 
произведен1я  конца  ХУШ  стол^тя  во  Франщи. 

Бросимъ  же  теперь  б']^глый  взглядъ  на  представителей 
этого  въ  то  время  только  еще  нарождавшагося  литературна- 


(*)  Изв^стенъ  наприи']^ръ  анекдотъ,  какъ  Ма1е8ЬегЬе8  предупре- 
дя1ъ  Дидро,  что  мерезъ  24  часа  произойдетъ  у  него  обыскъ  въ  его 
бумагахъ.  Дидро  на  это  отв'Ьчалъ  ему,  что  въ  такой  коротшв  срокъ 
онъ  не  усидеть  всего  припрятать;  тогда  Ма1е811егЬе8  предложилъ  ему 
прислать  вс11  бумаги  къ  нему  на  сохранен1е. 
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го  направден1я;  познакомимся  съ  выдающимися  представите- 
лями оппозицюнной  парт1И  при  двор'Ь  Людовика  Х1У. 

На  первомъ  чЬстк  между  ними  схЬдуетъ  поставить  зна- 
менитаго  эпископа  Камбрейскаго — Фенедона  (1651 — 1715). 
Д'Ьятедьность  его  не  столько  литературная,  сколько  полити- 
ческая, по  тому  ВД1ЯН1Ю,  которое  онъ  долгое  время  оказы- 
валъ  на  настроеше  придворныхъ  сферъ.  Происходилъ  онъ 
изъ  древняго  французскаго  дворянскаго  рода  Бе  8а11((пас-<1е 
ЬашоШе  Рёпё1оп. 

Съ  саушъ  раннихъ  лЬтъ  предназначался  онъ  къ  духов- 
ному званш  и  потому  получилъ  онъ  соответствующее  этому 
звашю  воспитан1е.  Онъ  .съ  молодости  отличался  богословски- 
ми своими  знашями,  р^дкимъ  краснор^чЕемъ,  мягкостью  и 
благородствомъ  своего  характера. 

По  сов'Ьту  М-ше  (1е  Ма1п1епоп,  Фенелонъ,  уже  усп^впий 
сд'^саться  и8В']^стнымъ  своею  мисс1онерскою  д'Ьятельностью 
въ  различныхъ  провинц1яхъ  Франц1и,  въ  особенности  въ  про- 
винщи  Ро1(ои,  получилъ  назначеше  состоять  воспитателемъ 
втораго  дофина  Францш — ^внука  Людовика  Х1У,  принца  Бур- 
гундскаго.  Съ  этихъ  поръ  онъ  совершенно  предался  воспи- 
тан1ю  молодаго  принца,  съ  редкою  добросов^Ьстностью  и  съ 
совершеннымъ  забвешемъ  самаго  себя,  углубляясь  въ  свои 
новыя  педагогнческхя  обязанности,  им^Ья  постоянно  въ  виду 
ту  мысль,  что  въ  его  рукахъ  находится  будущность  юноши, 
отъ  котораго  будетъ  современемъ  зависать  судьба  всей  Фран- 
цш и  даже  отчасти  самой  Европы.  По  окончаши  воспитан1я 
молодаго  дофина,  Фенелонъ  былъ  возведенъ  Людовикомъ  Х1У 
въ  санъ  епископа  Камбрейскаго  въ  1694  году.  Своему  юно- 
му воспитаннику  Фенелонъ  старался  внушить  всЬ  доброд'Ь- 
тели  и  чувства  хриспанскаго  правителя,  питая  къ  нему  ис- 
креннюю, неподд']Ьдьную  любовь  и  сердечную  привязанность, 
который  соединяли  воспитателя  съ  его  воспитанникомъ  до 
самой  ихъ  смерти. 

Въ  своихъ  сочинешяхъ,  писанныхъ  имъ  во  время  воспи- 
ташя  дофина,  Фенелонъ  старался  проводить  свои  высоко-гу- 
манные, нравственные  идеалы. 

Они  большею  частью  были  до  сихъ  поръ  разсматриваемы 
съ  точки  зрЬшя  литературныхъ  ихъ  достоинствъ,  какъ  об- 
разцы изысканнаго  литературнаго  слога;  но  они  им^ютъ  еще 
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большее  значен1е  съ  историко-педагогической  стороны.  Въ 
числ4  подобныгь  сочинен1й  сл4дуетъ  упомянуть  о  его  трак- 
тате „1'Ёс1исаио11  Лез  АПев",  появившемся  въ  1687  году,  на- 
пвсанномъ  имъ  еще  въ  бытность  имъ  законоучителемъ  во 
вновь  открывшихся  подъ  вл1ян1емъ  М-те  де  Ма1п1епоп  като- 
лическихъ  институтахъ  для  Д^вицъ;  дал'Ёе  изв^стенъ  его 
трактатъ:  ГБхрисаиоп  Лез  Мах]'тез  Лез  8а1а(8"  подвергнув- 
пийся  остракизму  со  стороны  Римской  курш  въ  1699  г. 
Написалъ  онъ  его  въ  заш.иту  отъ  обвинен1я,  направленнаго 
противъ  него  знаменнтымъ  пропов']^дникомъ  Боссюетомъ,  об- 
винявшемъ  Фенелона  въ  увлечеши  н'Ькоторыми  мистически- 
ми, анти-католическими  идеями. 

Фенедонъ  впрочемъ  впосл']Ьдстп1и  торжественно  отрекся 
отъ  положен1Й,  выраженныхъ  имъ  въ  этомъ  трактате. 

Дал'Ье  известны  ^^РаЫез  Ле  Рёпё1оп",  появивш1яся  въ 
17Г2  г.  и  посвященныя  имъ  своему  воспитаннику.  Они  при- 
наровлены  къ  первой  молодости  дофина. 

Басни  эти  составлены  по  тому  или  другому  случаю  изъ 
жизни  молодаго  принца,  при  зам']Ьченной  его  воспитателемъ 
той  или  другой  черты  его  характера,  такъ  что  они  могутъ 
служить  прекрасною  иллюстращей  педагогическихъ  пр1емовъ 
Фенелона. 

ЗатЬмъ  сл*дуютъ  его:  О1а1о8ие8  Лез  тог18* — тоже  на- 
писанные съ  педагогическою  ц'Ьлью.  Въ  нихъ  кругъ  воз- 
зр^тй  Н'Ьсколько  расширяется  противъ  предъидущаго  со- 
чинен1я.  Мы  встр']^чаемъ  въ  нихъ  воззр'Ьввя  на  современ- 
ную истор1К,  политику,  государственное  право.  Въ  нихъ 
ясно  проглядываетъ  желанхе  воспитателя  Фенелона  отвлечь 
своего  молодаго  воспитанника — будущаго  повелителя  Фран- 
Ц1И,  отъ  увлекательнаго  для  молодаго  принца  примера 
его  знаменитаго  д*да  Людовика  Х1У-го,  отъ  пагубной  для 
Франщн  системы  разорительныхъ  войнъ  и  крайняго  монар- 
хическаго  деспотизма. 

^Въ  нихъ  высказываются  таюя  мысли,  который  кажутсл 
весьма  см']Ьлыми  для  той  эпохи  крайняго  абсолютизма  Лю- 
довика Х1\'-го,  какъ-то:  „Величайппй  врагъ  счастхя  есть 
самообольщен1е  и  гордость^. 

Особенно  замечательны  по  своему  содержан1ю  и  по  вы- 
сказываемымъ  въ  нихъ  справедливымъ,  хотя  и  р^зкимъ  мыс- 


—  235  - 

лямъ, — разговоры    Генриха  1У-го    съ   герцогомъ    Мауеппе^ 
Франциска  I  съ  Карлонъ  У  и  др. 

Назначенный  арххенископомъ  города  Каибре  въ  1694  г., 
Фенелонъ  не  перестаетъ  заботиться  о  своемъ  воспитаннике. 
Изъ  Камбре  присыдастъ  онъ  ему  свой  трудъ,  самый  извест- 
ный изъ  его  трудовъ,  озаглавленный  имъ:  „Ъез  ауеп1аге8(1е 
Тё1ёта^ие". 

Это  сочинен1е  никогда  не  предполагалось  ииъ  къ  печати; 
рукопись  попала  какъ-то  нечаянно  въ  чуж1я  руки  и  была 
напечатана,  помимо  желан1я  автора,  въ  первый  разъ  въ  Гаа- 
ге въ  1699  г.,  впосдедствш  въ  1717  г.  она  была  вторично 
издана.  Первое  издаше  было  ц-Ьликомъ  раскуплено  Фенело- 
номъ  и  такимъ  образомъ  извлечено  изъ  обращбН1я.  Эти  „ауеп- 
Шгев  Ае  Тё1ёта^ие^  выдержали  массу  издашй,  были  неодно- 
кратно  переводимы  на  все  европейскхе  языки  и  даже  пере- 
ложены латинскими  стихами;  они  доставили  громкую  из- 
вестность ихъ  автору,  цель,  которую  Фенелонъ  преслЬдо- 
вадъ,  при  ихъ  сочинен1и,  была — освежить  въ  памяти  уче- 
ника преподанные  ему  нравственные  принципы,  представивъ 
ихъ  въ  легкой,  повествовательной  форме. 

Они  по  содержан1ю  своему  представлаютъ  нечто  среднее 
между  героической  эпопеей  и  нравственно  -  политическимъ 
трактатомъ. 

Не  следуетъ  только  слишкомъ  высоко  превозносить  лите- 
ратурныя  достоинства  этого  сочинен1я,  какъ  это  делали  мног1е, 
сравнивая  его  съ  безсмертными  поэтическими  пронзведешями 
Гомера  и  Виргил1я.  Все  значеше  этого  сочиненхя — въ  техъ 
указан1яхъ  и  наставлен1яхъ,  который  даетъ  ^Менторь**  т.  е. 
Минерва  молодому  Телемаху,  отыскивающему  своего  отца 
Улисса  (или  Одиссея),  не  возвратившагося  после  паден1я 
Трои. 

Въ  основан1и  этихъ  наставленШ  лежитъ  мысль,  что  не- 
ограниченная монархическая  власть,  хотя  и  божеское  уста- 
новлеше,  темь  не  менее  должна  заботиться  не  только  о  са- 
ней себе,  но  и  о  благе  управляемаго  имъ  народа;  далее  про- 
водятся так1я  мысли,  что  следуетъ  оставить  заботы  о  блеске, 
роскоши  двора,  о  славе  внешвихъ  завоеван1йу  а  сосредото- 
чить все  вниман1е  правителя  на  поднятхи  земледелхя  въ 
стране,  промышленности,  народнаго  благосостоян1я,  которому 


—  236  - 

должны   быть  посвящены  ъсЬ  заботы  и  попечен1я  монарха, 
вел  его  искренняя,  11еподд'1^льная  любовь  къ  народу. 

Эти  качества  одни  только  н  Д'1^лаютъ,  по  мн^Ьн1ю  автора 
упонянутаго  сочинешя,  монарха  достойнымъ  высшаго  его 
сана.  Онъ  одинъ  является  неуклоннымъ  блюститедемъ  права 
и  справедливости  въ  управляемой  имъ  страв'Ь;  подданные 
его  не  для  того  созданы,  чтобы,  пресмыкаясь  въ  рабстве  и 
нищете,  поддерживать  собою  роскошь,  наружный  блескъ  и 
чрезм'Ьрную  гордость  всесильнаго  монарха.  Все  это  были, 
конечно,  см^Ьлыя  по  тому  времени  мысли,  но  вытекали  они 
изъ  серьезнаго  и  здороваго  обсужден1я  существовавшаго  по- 
рядка вещей. 

Едвали  только  вЪрно  существовавшее  у  тогдашнихъ  кри- 
тиковъ  этого  произведешя  мн'Ьн1е,  что  приводимый  въ  этой 
поэм*  личности,  какъ  то:  яКа1ур8о",  ,ЕисЬап8*,  „Апйора", 
„Рго1ев11ао8^  и  др.  суть  олицетворешя  всесильныхъ  въ  то 
время  придворныхъ  дамъ — Ма^^и^8е  <1е  Моп1е8рап,  ОисЬез^е 
(1е  Роп1апве8,  (1исЬе88е  <1е  Воигво^пе,  министра  Ьоиуо18  и  др. 

Эти  „Ауеп1;иге8  <1е  Тё1ёша^и6''  сильно  повредили  нхъ 
автору  въ  глазахъ  придворныхъ  сферъ,  съужкьтяхъ  возбу- 
дить  противъ  ихъ  автора  гн'&въ  монарха.  Людовикъ  XIV, 
уже  возстановленный  противъ  него,  на  основав1и  разлнчныхъ 
его  писемъ  къ  знаменитостямъ  эпохи,  въ  которыхъ  высказы- 
вались так1л  же  и  даже  еще  6ол±е  см']^лыя  мысли  и  откры- 
тое порицан1е  правительственныхъ  распоряжетй,  запретнлъ 
ему  въ  1697  г.  являться  ко  двору,  а  въ  1699  г.  даже  ли- 
шенъ  онъ  былъ  получаемаго  имъ  придворнаго  содержашя  и 
почетнаго  зван1я — ргёсер^еиг  йев  епГап(8  йе  Ргапсе.  Съ  т-Ьхъ 
поръ  сталъ  онъ  безъвы'Ьздно  жить  въ  управляемой  имъ  эпар- 
Х1И  И  ВЪ  высшей  степени  ревностно  заниматься  издатемъ 
своихъ  сочиненШ,  которыя  онъ  самъ  исправлялъ  для  печати. 
Издан1е  его  сочинен1Й,  нын']^  находящееся  въ  продаж'Ь,  со- 
стоитъ  изъ  24  книгъ;  оно  издано  уже  посл^  смерти  Фенелона. 

Въ  его  литературной  деятельности  мы  зам^чаемъ  съ  го- 
дами резкую  перем'Ьну  воззр'1^Н1й.  Съ  годами  однообразный, 
морализирующ1Й  тонъего  трактатовъ  становился  решите льн^Ье, 
энергичн'Ье;  вм'Ьст^  съ  т'Ьмъ  онъ  значительно  видоизменяется, 
по  отношешю  къ  преследуемымъ  имъ  государственнымъ  и 
политичесБимъ  мдеаламъ. 
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Отъ  признаван1я  неограниченной  монарххи,  вакъ  един- 
ственной спасительной  для  современной  ему  Францш  формы 
правлен1я,  онъ  мало  по  малу  переходить  въ  сознанхю  воз- 
можности и  даже  необходимости  и  логичности  представитель- 
ной монарх1и,  изв^стнаго  рода  конститущи  въ  стране. 

Эти  мысли  ясно  проглядываютъ  въ  его  писъмахъ  къ  гер- 
цогамъ  ВеацуННег»  и  СЬеугепзе,  пользовавшимся  въ  то  время 
дов']Ьр1емъ  короля;  особенно  замечательны  въ  этомъ  отно- 
шенш  письма  Фенелона,  писанныя  во  время  войны  «за 
испансБое  наследство^. 

Въ  этомъ  отношети  эти  политичесшя  письма  Фенелона 
ногутъ  служить  отличною  иллюстрац1ей  тогдашняго  врити- 
ческаго  положен1я  Францш. 

Онъ  требуетъ  мира,  какъ  единственнаго  средства  проч- 
наго  и  споЕойнаго  процветан1я  родины,  требуетъ  созван]я, 
давно  уже  не  собиравшихся  „ё1а(8  ^ёпёгаих*',  для  обсуждешя 
съ  представителями  всего  народа  современнаго  ему  врити* 
ческаго  подожешя  Франщи,  роковой  исходъ  котораго  Фене- 
лонъ  уже  начинадъ  предвидеть. 

Еще  рельефнее  выступаетъ  эта  мысль  о  необходимости 
для  Францш  перейти  отъ  системы  крайняго  монархичесваго 
абсолютизма  въ  системе,  при  которой  могли  бы  высказать 
свой  годосъ  представители  народа,  въ  его  обширной  пере- 
писке съ  его  бывшимъ  воспитанникомъ — герцогомъ  Вургунд- 
скимъ,  особенно  когда  после  смерти  отца  последняго  въ 
1711  году^  онъ  становится  наследникомъ  французскаго  пре- 
стола. 

Въ  письме,  между  прочимъ,  въ  воторомъ  онъ  поздравляетъ 
своего  бывшаго  воспитанника  съ  титул омъ  „(1аирЪш  (1е  Кгапсе^, 
онъ  высказываетъ  ему  весьма  определённо  своей  высоко- 
нравственный идеалъ  правителя  (*). 

Фенелрнъ  не  ограничивается  только  советами  и  настав- 
лешями  къ  руководству  молодаго  дофина,  онъ  въ  1711  г. 
решается  выступить  съ  определенною  политическою  програм- 
мой,   которую   и  представдяетъ   на  обсуждеше  наследника 


(*)  Тамъ  мы  читаемъ  между  прочаиътакого рода  иысли:  „П  (лиЬ 
\ои1о1г  ё1ге  1е  рёге  еЬ  поп  1е  тйх^ге;  11  пе  /^аи!  раз  ^ие  1оа8  $о1еп^  ^ 
Ш1  зеп],  та13  пп  зеи!  ^оНё^ге  а  1оп$  ропг  &1ге  1еаг  ЪопЬеиг.'' 
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престола,  въ  вид'Ь  политичесваго  проэЕта  къ  преобразован1ю 
Францш,  въ  снысл'Ь  утвержден1я  въ  ней  народнаго  предста- 
вительства. 

Мысли,  пропов^дуемыя  Фенелономъ,  были  только  выра- 
жешехъ  смутно  сознаваемой  всЬтт  въ  то  время  необходимо- 
сти  Боренныхъ  и8М'Ьнен1й  въ  государственномъ  устройств'^. 

Въ  начал']^  ХУШ  стол^пя  вс%  лучшхе  люди  во  Францхи 
чувствовали  всю  невыгоду,  всю  безночвенность  стараго  по- 
рядка вещей  и  всю  неизб<Ьгность  крайностей  системы  абсо- 
лютной монарх1и,  не  основанной  на  твердыхъ,  опред^Ьлен- 
ныхъ  учрелсден1яхъ,  которыя  своимъ  взаимод^Ьйств1емъ  могли 
бы  спасти  страну  отъ  ожидавшаго  ее  вризиза,  когда  сойдетъ 
въ  могилу  тотъ,  который  въ  своихъ  мощныхъ  рукахъ  держалъ 
судьбы  Франц1и  въ  течете  бол^е  пятидесяти  хЬтъ  и  который 
въ  лиц^  своемъ  олицетворялъ  весь  монархичечск1й  принцинъ 
въ  эпоху  его  крайняго  блеска. 

Но  рядомъ  съ  подобными  либеральными  воззр^шами, 
подкапывавшимися  подъ  старое  здаше,  высказывались  и  дру- 
Г1е,  совершенно  противоположные  взгляды,  стремивш1еся  на 
посл'Ьднихъ,  такъ  сказать,  порахъ  поддержать  разлагав- 
Ш1ЙСЯ  государственный  организмъ  во  Франщи  и  старавппеся 
проводить  въ  народ'Ь  воззр1^н1я,  идеализировавш1я  монархш 
и  монарха  и  даже  его  обоготворявш1я,  какъ  существо,  стоя- 
щее выше  людскихъ  суждетй  и  никому  не  обязанное  отда- 
вать отчета  въ  своихъ  дМств1Яхъ. 

Таковы  наприм^^ръ  взгляды,  проводимые  знаменитымъ 
при  двор  нымъ  пропов^Ьдникомъ  Боссюэтомъ  въ  его  политиче- 
скомъ  трактате  „Рпнсхрев  (1е  ро1^^^^ие,  Игёз  (1е  ГЕспШге 
$а1П1е^. 

Блестяпця  надежды  Фенелона  на  осуществлен1е  корен- 
ныхъ  реформъ  во  Франц1и,  съ  воцарешемъ  н'Ьжно  любимаго 
имъ  воспитанника,  скоро  рушились  окончательно.  Герцогъ 
Бургундсшй  внезапно  умеръ  въ  1712  году,  причина  его  смерти 
осталась  невыясненною;  подозр:Ьвали  даже,  что  онъ  умеръ 
отъ  яда.  Самъ  Фенелонъ,  разочарованный  въ  своихъ  надеж- 
дахъ,  потерявшШ  прежнее  свое  вл1ян1е  и  значеше  при  двор^]^, 
умеръ  въ  одинъ  годъ  съ  Людовикомъ  XIV — въ  1715  году. 

Въ  одномъ  съ  нимъ  направленш  д^^йствовали  и  два  дру- 
гихъ  его  современника,   изъ   которыхъ   одинъ  также  близко 
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ОДНО  время  стоялъ  ко  двору  Людовива  Х1У;  они  старались, 
Бакъ  и  Фенелонъ,  воскресить  Франц1ю  и  вдохнуть  въ  нее 
новую  жизнь.  Эти  личности  были — маршалъ  УаиЬап  и  Во1$- 
ОшПеЬег!.  Маршалъ  УаиЬап  (1633 — 1707  г.)  быдъ  извест- 
ный полководецъ  и  знаменитый  инженеръ,  прославившгйся 
многими  стратегическими  иэобрЪтешямн,  участвовавппй,  го- 
ворить, въ  140  сражен1яхъ,  и  покрывпий  себя  славой.  Онъ 
участвовалъ  во  всЬхъ  походахъ  великаго  короля  Франщи. 
По  служебнымъ  своимъ  обязанностямъ  изъ^^илъ  онъ  всю 
Франщю  вдоль  и  поперегъ  и  такимъ  образомъ  им^лъ  возмож- 
ность близко  познакомиться  съ  различными  частями  Франщи; 
онъ  ко  всему  присматривался,  все  замечательное  записывадъ 
и  отм^чалъ  себ^  на  память  и,  такимъ  образомъ,  собралъ  дра- 
гоценный статистическШ  матер1алъ  о  современномъ  ему  эко- 
вомичесвомъ  положенш  Франщи.  Онъ  моаветъ  считаться  пер- 
вымъ  статистикомъ  Франщи.  Выводы,  къ  которымъ  онъ  при- 
пхелъ,  на  основанш  всехъ  собранныхъ  данныхъ,  весьма  пе- 
чальны; они  обнаруживали  полное  экономическое  разореше 
Франц1и. 

Въ  своемъ  сочиненш  лТщеЬ  й'ипе  Вте  гоуа1е**,  появив- 
шемся въ  1707  г.,  онъ  оредлагаетъ  обложить  все  сослов1я 
одинаковою  податью,  равно  для  всехъ  обязательною,  которая 
заменила  бы  собою  все  остальныя  подати,  но  не  освобож- 
дала бы  высшее  классы  общества  отъ  обязательиаго  платежа. 
Въ  основе  этой  финансовой  меры  лежала,  несомненно,  пат- 
р10тическая  идея;  темъ  не  менее  приближенные  Людовика  ХП^ 
сьумедй  ему  выставить  кажущуюся  имъ  неблаговидность 
этой  нивелировки  всехъ  сослов1Й,  и  такимъ  образомъ  пред- 
расположили короля  противъ  ея  автора  и  навлекли  на  него 
даже  гневъ  монарха. 

Скоро  впрочемъ  после  этого  УаиЪап  и  умеръ  въ  1707  г. 
Другой  известный  французсшй  экономистъ,  родственникъ 
УаиЬап  а — Вохз-ОиШеЬег!;  въ  своемъ  сочиненхи  —  „Ш^аПз  йе 
1а  Ргапсе  воив  1юш8  ХГУ",  появившемся  въ  1695  г.  и  пе- 
реаечатанномъ  въ  1712  г.  подъ  заглав1емъ  ,Те8<;атеп1  роИ* 
Щпе  Ае  УаиЬап  **,  доходитъ  до  техъ  же  печальныхъ  эконо- 
мическихъ  результатовъ,  кавъ  и  УаиЬап  въ  своихъ  изследо- 
вашяхъ.  Это  критическое  отношеше  къ  современному  поло- 
жешю  Фраиц1и  коснулось    и    религюзныхъ  сферъ  и  въ  ихъ 


—  240  — 

средЪ  появлялись  личности,  желавш1я  реформъ,.  и  открыто 
высказывавш1я  оппозищю  гнетущему  вл1ян1Ю  абсолютизма  и 
непрерывному  вмешательству  монархической  власти  даже  въ 
вопросы  в'Ьры  и  уб'Ьждешй. 

Высказывалась  эта  оппозиц]я  во  Франц1И  въ  лон^  самой 
католической  церкви;  въ  Голландаи — эмигрантами. 

Людовикъ  Х1У  своими  стремлешями  создать  единую  цер- 
ковь въ  единомъ  государств'^  породилъ  только  всеобщую 
рознь  и  полное  несоглас1е  въ  релипозныхъ  прннципахъ  сво- 
ихъ  подданныхъ. 

Въ  этомъ  отношенш  повторился  общ1Й  исторически  за- 
конъ — релипозныя  пресл^довашя,  всевозможныя  ст^сиешя 
въ  д^лахъ  религш  влекутъ  за  собою  неизб^но  только  еще 
большее  свободомысл1е,  развиваютъ  критику  и  сомн^^нхя  въ 
ущербъ  релнг103ному  чувству  и  порождаютъ  только  общее 
безв'Ьр1е. 

Представителями  этого  нарождавшагося  свободомысл1я  въ 
религ108ныхъ  вопросахъ  между  католиками  могутъ  считаться 
8^-Еугетоп^(1613 — 1703)  и  Еоп1;епе]1е,  между  эмигрантами — 
Вау1е,  Ье  С1егс,  Вавпа^е,  ^и^^еи  и  мн.  др. 

81.-Бугешоп1;  почти  всю  свою  жизнь  провелъ  вн^  Фран- 
щи — въ  Гол  лай  дш  и  Англ1и,  гд'Ь  онъ  и  умеръ. 

Онъ  принадлежитъ  къ  числу  тФхъ  блестящихъ,  неисто- 
щимыхъ  остротою  умовъ,  которыми  такъ  отличался  блестя- 
ццй  в']Ькъ  Людовика  Х1У. 

Онъ  писалъ  много,  частью  сатирическихъ  произведен! я, 
частью  серьезныхъ  политическихъ  и  релипозныхъ  трактатовъ, 
им^вшихъ  ц^ью  осм^ятт»  и  выставить  на  видь  пагубное 
для  Францш  формальное  отношен1е  къ  релипи,  лишившее 
ее  самаго  главнаго — нравственныхъ^  религюзныхъ  помысловъ. 
Одна  мысль  проходить  черезъ  всЬ  его  прои8веден1я,  а  именно, 
что  пресл^Ьдован1я  за  религ10зныя  уб'Ьждетя  не  только  не 
достигаютъ  Ц'Ьли,  но  даже  прямо  вредны  въ  политическомъ 
отношенш. 

Гоп1епе11е  {1ЪЫ — 1757)  возстаетъ  уже  противъ  самихъ 
догматовъ  католической  церкви.  За  свои  сочиневая  „Бп1геиеп8 
виг  1а  р1ига11(ё  (1е8  Мопдез'*  е(  ,,Н1з1ю1ге  Лез  огас1е8*  удостоил- 
ся онъ  чести  быть  избраннымъ  въ  члены  французской  ака- 
дем1и  наукъ.  Главное  его  научное  достоинство — это  необык- 
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новенный    даръ  популяризащи    саныхъ  отвлеченныхъ  науч- 
ныхъ  выводовъ. 

За  свои  антикатоличесшя  воззр^шя  Фонтенелъ  яавлекъ 
на  себя  немилость  монарха,  который  'угрожалъ  ему  даже 
Бастил1ею. 

Съ  тЪхъ  поръ  онъ  совершенно  пересталъ  писать  въ  этомъ 
направленш,  старательно  изб'Ьгая  касаться  щекотливыхъ  вон- 
росовъ,  говоря  при  этомъ,  что  «даже  если  бы  онъ  имФлъ 
въ  рукахъ  своихъ  вс^  истины,  онъ  ни  за  что  не  согласился 
бы  ихъ  раскрыть '^^  За  подобные  взгляды  заслужил ъ  онъ  отъ 
современниковъ  репутащю  крайняго  эгоиста.  Первое  издате 
его  сочинешй  появилось  въ  1758  г. 

Одновременно  съ  ними  дМствуютъ  вн^Ь  пред'Ьловъ  Францхи 
эмигранты. 

Отъ  критики  церковно-политическаго  устройства  церкви 
они  переходить  постепенно  къ  обсужден1ю  метафизическихъ 
основъ  релипи. 

Лучшимъ  представителемъ  и  даже,  можно  сказать,  осно* 
вателемъ  этого  направлен1Я  есть — Рхегге  Вау1е,(1647 — 1706) 
личность  талантливейшая,  старавшаяся  обсудить  самые  воз- 
вышенные вопросы  чедовгЬчества,  работавшая  всю  жизнь  свою 
неутомимо. 

Родился  онъ  въ  1647  г.  въ  протестантской  семь'Ь,  но 
воспитывался  въ  1езуитской  школ^,  гд^  его  скоро  заставили 
насильно  перейти  въ  католичество,  которое  онъ  впрочемъ 
скоро  опять  оставнлъ  для  протестантства. 

Въ  1675  г.  онъ  получилъ  каеедру  богослов1я  въ  Седан*]^, 
которую  и  занималъ  до  1681  г.  когда  посл'Ьдовало  закрыпе 
1тротестантскихъ  университетовъ  во  Францш.  Онъ  поселился 
въ  Голланд1И,  въ  Роттердаме,  занимаясь  философхей  и  пос- 
тепенно сосредоточивая  всю  свою  деятельность  на  публи- 
стическихъ  сочинешяхъ,  которымъ  онъ  всецело  предался. 

Значен1е  и  влхянхе  Вау1е  огромное. 

Это  не  была  способность  творческая,  но  способность  ана- 
литическая; синтетическимъ  умомъ  онъ  вовсе  не  обладалъ. 
Онъ  какъ  анатомъ  разсекаетъ,  анализируетъ  разсматривае- 
мое  имъ  явлеше,  предоставляя  другимъ  делать  на  основаши 
его  анализа  заключетя,  приходить  къ  окончательнымъ  вы- 
водамъ. 
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Онъ  обладалъ  необыкновеннынъ  даромъ  своими  воззр^]^- 
шями  возбуждать  въ  современяикахъ  сомн^^ше  въ  потреб- 
ности и  ц'Ьлесообразности  существовавшаго  порядка  вепрей 
и  разъ  возбудивъ  въ  нихъ  это  сомн'Ьше,  это  чувство  все 
анализирующей  критики,  онъ  ум'блъ  возбуждать  въ  нихъ  и 
пытливость  и  ннтересъ  къ  дальнМшинъ  изсл']^дован1дмъ,  къ 
дальн^йшимъ  розысБан1ямъ  истины. 

Великое  его  значеше  кроится  въ  томъ,  что  онъ  почти 
первый  развилъ  въ  современномъ  ему  французскомъ  обще- 
ств*]^  любовь  и  ннтересъ  къ  серьезнымъ,  публистичесвимъ 
статьямъ,  впервые  развилъ  въ  немъ  ввусъ  къ  серьезному 
чтен1Ю,  къ  серьезному  обсужден1Ю  политическихъ  и  сощаль- 
ныхъ  вопросовъ;  онъ  можетъ,  однимъ  словомъ,  считаться  отцемъ 
нов']Ьйшей  журналистики,  въ  лучшемъ  смысл-Ь  этого  понят1я. 

Первыл  его  сочиненхя  касались  жгучаго  для  того  времени 
вопроса — о  пресл'Ьдованш  гугенотовъ,  таковы  его  трактаты, 
озаглавленные — „  Репвёев  (11  уегзез  виг  1а  сошё1;е'  и  появившШся 
въ  1681  г. — „Се  ^ие  с'е8^^ие  1а  Кгапсе  ^оике  са^Ьо1^^ие  воиз 
Ьои)8  1е  дгапА^;  щЬ  онъ  доказываетъ,  что  безв']^р1е  даже 
лучше  суев'Ьрхя.  Зат^мъ  онъ  пошелъ  дал'Ье.  Онъ  проводить 
идею  о  противор'Ьч1и  между  мышлен1емъ,  разумомъ  и  в'Ьрою, 
откровен1емъ.  Онъ  повидимому  старается,  силится  какъ  будто 
подчинить  разумъ  в^Ьр^;  но  видно  въ  конц'Ь  концовъ,  что 
онъ  самъ  утратилъ  всякую  вЬру  и  потому  в'Ьчно  колеблется, 
стараясь  это  тщательно  скрыть. 

Это  направлен1е  анализирующей  критики,  разбирающей 
важн^йш1е  вопросы  религ1и  и  нравственности  проводится 
имъ  систематично  въ  основанномъ  имъ  въ  1684  г.  ежем^^- 
сячномъ  журнал*  „КоитеИез  йе  1а  г6риЫ^^ив  йез  1еиге8*, 
иервомъ  ученомъ  журнал']^  въ  Европ'Ь,  предназначенномъ 
для  публики,  въ  которомъ  научное  содержан1е  изложено  было 
въ  общепонятной,  популярной  форм*.  Остальные  же,  суще- 
ствовавшхе  въ  то  время  журналы,  разсчитаны  были  исклю- 
чительно на  спещальный  кругъ  читателей  (*). 


Таковы  напр.  существовавш1е  въ  то  время  перюдическ1е  спецхаль- 
пые  журналы  какъ-то:  „Доогпа!  (1е8  8ауап18^,  „РЬНозорЫсаИгаозас- 
(юпз^,  „(71огпа1е  (1е1  Пиега!!'',  издававшхАся  въ  Рпм*  а  Лейпцнгское 
изданхе  „асЬа  егисШогит". 
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Этотъ  пер10дическ1й  журналъ  пользовался  весьма  большою 
известностью,  онень  широко  распространенною. 

Посл*]^  отмены  Нантскаго  эдикта^  Вау1е  горячо  выстуоилъ 
въ  заш.иту  угнетенныхъ  протестантовъ,  громя  въ  своихъ  по- 
литичесБихъ  статьяхъ  отсутств1е  веротерпимости  и  репрес- 
сивныя  м^ры  Людовика  Х1У  въ  дЪлахъ  в^ры.  Но  выступая 
такъ  яро  въ  заш;иту  веротерпимости,  овъ  вместе  съ  тЬмъ 
въ  своихъ  сочинен1яхъ  высказывалъ  мысля,  подкапывавпияся 
иодъ  всякое  глубокое  релипозное  чувство,  подрывавш1я  все 
религюзвые  догматы,  въ  какой  бы  форме  они  ни  выражались. 

Подобное  направлен1е,  конечно,  возбудило  протнвъ  него 
какъ  духовную,  такъ  и  светскую  власть,  результатомъ  чего 
было  запрещеше  ему  выступать  на  занимаемоЁ  имъ  каеедре 
въ  Роттердаме  въ  1693  г.  За  время  его  профессорской  дея- 
тельности известны  его  лекщи  но  философии,  составляющ1я 
отдельный  курсъ,  въ  которомъ  онъ  излагаетъ  свою  филосо4)- 
скую  систему;  лекц1и  эти  носятъ  названхе:  „8у81ете  йе  к 
рЬ11о$орЫе'.  Они  изданы  были,  впрочемъ,  после  его  сме1^ти 
въ  1737  году. 

ХТринужденный  отказаться  отъ  профессуры,  Вау1е  посвятилъ 
<жбя  всецело  учено-публистической  деятельности* 

Онъ  занялся  издашемъ  труда,  который  пр1обрелъ  ему 
европейскую  известность;  это  былъ  знаменитый  его  словарь 
«В1сиоппа1ге  Ь18(ог!дие  е!;  сгШяие'',  первое  издан1е,  котораго 
появилось  въ  1697  г.  въдвухъ  томахъ  ш  ГоЬ,  второе  издаше, 
более  полное,  вышло  въ  1702  г.  въ  трехътомахъ,  Это  изда- 
н1е  навлекло  на  него  новыя  гонецхя.  За  смелый,  часго  па* 
радоксальныя  мысли,  выраженный  въ  немъ,  онъ  прослылъ 
за  безбожника,  на  него  стали  смотреть,  какъ  на  врага  вся- 
каго  государственнаго  и  общественнаго  порядка  и  выставили 
его  въ  такомъ  свете  англШскому  королю  Вильгельму  III; 
только  заступничество  всесильнаго  въ  то  время  лорда 
§Ьа(1;е8Ьигу  спасло  его  отъ  дальнейшихъ  гонен1й.  Известны  еще 
его  критическ1я  статьи,  дышащ1я  резкимъ,  решительнымъ 
скептицизмомъ,  озаглавленный  „Еёропвез  аих  ^ие8иоп8  (1*ип 
рго?тс1аГ,  появивш1яся  въ  Роттердаме  въ  1704 — 1706  го- 
дахъ  въ  шести  томах'^. 

Этотъ  скептицизмъ  составляетъ  отличительную  черту 
всехъ  произведен1й  Вау1еа. 
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Онъ  силится  въ  защиту  высказываемыхъ  имъ  см-^Ьлухъ^ 
ларадоксальныхъ  мыслей,  выставлять  еще  бол^е  си^ые 
предположешя  и  доводы,  не  выдавая  ихъ,  т^мъ  не  кен^^,  за 
свои  уб^ден1я  и  т^нъ  производить  на  читателя  какое-то 
смутное,  неопределенное  впечатлите;  отъ  этого  воззрЪв1Я 
его  сильно  теряютъ  въ  убедительности. 

Своимъ  направлешемъ  онъ,  можно  сказать,  проложилъ 
путь  Вольтеру.  Полное  собрате  его  сочинея1Й  появилось  въ 
Гааге  въ  1727  г.  въ  четырехъ  томахъ  ш-(о1. 

Лучшее  издате  его  словаря — издате  ВеисЬо^,  появившееся 
въ  1820—1824  г.  въ  16-ти  томахъ  ш  8^ 

Заслуга  Вау1е  а,  какъ  мы  указывали,  та,  что  онъ,  такъ 
сказать,  породилъ  европейскую  журналистику;  онъ  снялъ  съ 
науки  и  образован1я  тотъ  богословскШ  характеръ,  который 
на  нихъ  лежалъ  веками;  онъ  популяризировалъ  эту  науку, 
сд^лалъ  ее  доступною  массЬ  и,  такимъ  образомъ,  проложилъ 
путь  дальнМшимъ  мыслителямъ  для  возникавшей  въ  то  время 
просветительной  литературы  в^ка. 

Въ  одномъ  съ  Пегге  Вау1е  направлен1И  действовали  к 
друг1я,  выдающ1яся  среди  тогдашнихъ  французскихъ  эми- 
грантовъ  литературныя  силы. 

Таковы  напримеръ:  Ьес1егс,  Вабпа^е,  ВегпагЛ  и  мн.  др.,, 
известные  своимъ  критическимъ  направлен1емъ  мысли. 
Ьес1егс  (1657 — 1736)  профессоръ  философш,  изящной  ело* 
весности  и  еврейскаго  языка  оставилъ  после  себя  много  бо- 
гословскихъ,  критическихъ  сочинен1й,  между  прочимъ:  извест- 
выя  яЬеигев  ^Ьёо1о2^^ие8'',  под';ь  псевдонимомъ  „ЫЪепиз  а 
запело  Ашоге"  изд.  1679  г.  яНагтоша  еуапдеНса*',  греческо- 
латинсшй  текстъ,  изд.  въ  Амстердаме  въ  1699  г.,  француз^- 
СК1Й  переводъ  Новаго  Завета  изд.  1703  г.  „Ага  спйса*  и 
мн.  др. 

Кроме  того  известенъ  онъ  своими  собрат'ями  выдающихся 
современныхъ  ему  произведений  по  всемъ  отраслямъ  наукъ 
и  знан1я,  появлявшихся  въ  то  время  въ  Европе — ^эти  изда- 
н1я  носятъ  назван1е  „В^Ы^о^Ьё^ие  ишуегзеПе  еЬ  Ыз^оп^пе* 
(1686—1693  г.),  „ВШИоЛёяие  сЬо181е'  (1703— 1713  г.),  „В!- 
Ы^о^Ьё^ие  апс1еппе  в(;  шойегпе*  (1714 — 1730  г.).  Все  эти  три 
издатя  появились  въ  громадномъ  количестве  томовъ. 

Ьес1егс   былъ   по   убеждетямъ    своимъ  богословскимъ  и 
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философскимъ  противнивомъ  Вау1еа;  онъ  въ  философ1и  при- 
держивался воззр^нШ  Локва. 

Вазпаде  (1656—1710  г.)  эмЕгрировалъ  изъ  Фраяцш 
въ  Голланд1Ю,  гд4  онъ  нздавадъ  съ  1687 — 1709  г.  „ГШ81о1ге 
€1е8  оиуга^ез  (1е8  8ауап(;8*' — пер10дичесвое  издаше,  служащее 
продолжен1емъ  сочинен1я  Вау1еа  я^оитеИез  де  1а  ВёрцЫ^^ие 
ч1е8  1еиге8^,  о  котороиъ  мы  упоминали.  Въ  этомъ  издан1и  онъ 
идетъ  еще  дал-^Ье  своего  предшественника;  онъ  открыто  ста- 
витъ  разумъ  выше  в'Ьры  и  откровен1я;  требуетъ  торжества 
разума  надъ  всЬми  прочими  проявлев1ями  челов']Ьчесваго 
духа. 

ВегоагЛ  (1658 — 1708  г.),  по  в'Ьроиспов'Ьдан1Ю  кальвинистъ, 
б^^жавшШ  посл'Ь  отм'Ьны  Нантсваго  эдикта  изъ  Францги  и 
поселивш1йсд  въ  Гааг'Ь,  продолжалъ  издан1я  Ьес1егса  и  Ваа- 
ла^'а;  въ  своихъ  фнлософсвихъ  и  политическихъ  воззр'Ьшяхъ 
онъ  придерживался  взглядовъ  своихъ  предшественниковъ, 
развивая  ихъ  еще  дальше. 

Таковы  были,  въ  главныхъ  чертахъ,  зачатки  возникав- 
шаго  умственнаго,  религ10знаго  и  политическая  переворота, 
-совершавшагося  въ  конц'Ь  царствован1я  Людовика  Х1У, 
предвЪщавшаго  наступлен1е  новаго  времени,  новыхъ  шро- 
воззрЪн1й,  который  должны  были  изменить  весь  государствен- 
ный и  общественный  строй  европейсваго  общества  въ  конц'Ь 
прошла  го  стол'Ьт1Я. 

Эти  зачатки,  какъ  во  Франщи,  такъ  и  въ  Голландш  на- 
ходились въ  то  время,  какъ  мы  говорили,  въ  прямой  зави- 
симости отъ  просв'Ьтительнаго  вл1яшя  англ1йской  литературы 
той  эпохи.  Въ  Голланд1и  жили  въ  то  время  Локкъ  и  графъ 
Шафтесбюри,  которые  своими  трудами,  своими  философскими 
н1ровоззр'Ьн1ями  ВЛ1ЯЛИ  на  французскихъ  эмигрантовъ. 

Къ  этому  времени,  благопр1ятному  для  распространешя 
просвЪтительныхъ,  либеральныхъ  идей  в'Ька,  присоединялись 
въ  эту  эпоху  и  разныя  благопр1ятныя  въ  этомъ  смысле  ис- 
торкчесшя  событ1я,  какъто— англШская  револющя  1688  г.  и 
достигнутые  ею  результаты,  въ  смысл'Ь  государственнаго 
переустройства;  наконецъ,  нахождеше  во  глав^^  управле- 
шя  Англ1ей  такой  благородной  и  возвышенной  по  своимъ 
стремлешямъ  личности,  какъ  Вильгельма  III,  принца  Оран- 
скаго;  все  это  обращало  на  себя  вниман!е  мыслящихъ  фран- 
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цузовъ  этой  смутной,  переходной  эпохи,  которые  постепенна 
стали  убеждаться  въ  томъ,  что  Англ1я  не  есть  та  варвар- 
ская страна,  какъ  полагали  до  того  времени  во  Франдги; 
напротивъ,  Ч'Ьмъ  больше  знакомилась  тогдашняя  Франща 
съ  политическимъ  и  государственнымъ  устройствомъ  Англ1И^ 
гЬмъ  бол'Ье  уб'Ьждалась  она  въ  томъ,  что  'многому  можно  у 
нея  поучиться,  многое  можно  у  нея  позаимствовать. 

Лишь  только,  какъ  мы  говорили,  закрылъ  глаза  Людовикъ 
Х1У,  ум^вшШ  держать  въ  повиновенш  всю  западную  Еврооу 
конца  ХУН  стол'Ёт1я,  подъ  страхомъ  и  обаян1емъ,  оказывае- 
мыми на  его  современниковъ  его  ген1альною,  могучею  лич- 
ностью, какъ  эти  нарождавш1еся  зародыши  все  охватывав- 
шей, всюду  проникавшей  оппозищи,  начали  постепенно  раз* 
растаться  и  принимать  все  болЪе  и  бол^е  угрожаюш.1е  раз- 
м'Ьры.  Нельзя  сказать,  чтобы  это  обличительное  направлеше^ 
подкапывавшееся  подъ  всЬ,  в'Ьками  сложившхяся  государствен- 
ныя  и  полйтическ1я  формы  и  воззр^нхя,  было  въ  то  врем» 
нсключительныиъ^  чтобы  оно  охватило  все  тогдашнее  обще- 
ство и  выражало  бы  всЬ  р1а  (1е81€1епа  современнаго  общества; 
напротивъ,  существовали  и  въ  то  время  консервативный  воз- 
зр^Ьихл,  выражавш1яся  въ  трудахъ  весьма  почтенныхъ  и  та- 
лантливыхъ  публицистовъ,  вид'Ьвшихъ  спасен1е  современной 
имъ  Франщи  отъ  угрожавшаго  ей  и  наступавшаго  кризиса 
исключительно  только  въ  возстановлеши  среднев:1коваго  фео- 
дальнаго  французскаго  аристократическаго  лравлен1я;  таковы 
наприм^ръ  воззр'Ьи1я,  выраженный  въ  появившемся  въ  то 
время  сочинен1И  графа  ВоикшуПИегз  (1658—1722),  озаглав- 
ленномъ  дН18Ю1ге  йе  1'апс1еп  §оиуетешеп!;  йе  Ггапсе'*  изд. 
въ  ГаагЬ  въ  1727  г.  Большинство  же  тогдашнихъ  полити- 
ческихъ  и  соц1альныхъ  трактатовъ,  появлявшихся  въ  то  время 
ежегодно  въ  лесяткахъ  тысячахъ  экземплярахъ  и  принадле- 
жавшихъ  перу  выдающихся  талантливыхъ  эмигрантовъ  этой 
смутной,  переходной  эпохи,  принадлежало  къ  противополож- 
ному, крайне  либеральному  по  своимъ  воззрйшинъ  направ- 
лешю,  въ  которомъ  уже  въ  то  время,  т.  е.  еще  въ  конц-Ь 
XVII  стол^Ьт1я  яспо  стали  слышатся  отголоски  заимствован- 
ной у  Англ1и  политической  теор1и  о  знаменитой,  имевшей 
впосл4дств1и  такое  широкое  прим1нен1е  во  Франщи  времень 
великой  революц1и,  идеи  о   „зоиуегшпе^ё  йи   реир1е*.  Этимъ 
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направлен1еиъ,  между  прочимъ,  отзываются  наприм^ръ  мысли 
изв-Ьстнаго  Массильоиа  (1663  — 1742),  бывшаго  аббата  въ 
81.  Рхегге,  человека  въ  высшей  степени  мечтатсльнаго, 
выражеввыя  имъ  въ  его  пропов']Ьдяхъ,  озаглавленныхъ 
„РеШ-Сагёше",  произнесенныхъ  въ  1717  г.  вь  присутствии 
молодаго  Людовика  XV,  въ  которыхъ  онъ  проводить  иде- 
альную мысль  о  всеобщемъ  мир*  (рщеЬ  йе  ра1х  ип1тег^ 
8е]1е),  являясь  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  страстнымъ  пропов'Ъдни- 
комъ  современныхъ  ему  либеральныхъ  авглдйсвихъ  полити- 
чсскихъ  учреждешй. 

О  Массильон'Ь  Вольтеръ  наприм^^ръ  выразился  такимъ 
образомъ, — „с'е81  ип  Ьотте  то^иё  рЬ11о80рЬе,  т0111ё  Гои". 

Члены  разлнчныхъ  литературныхъ  клубовъ,  наприм^>ръ 
известный  въ  эту  эпоху  маркизъ  Д'АщепБОН  (1694 — 1757) 
въ  своемъ  сочинеши  —  СопайёгаНопв  зиг  1е  8оиуегпетеп1 
апс1епе^ ргё8еп1  йе  кГгапсе",  появившемся  въ  1764 — 1784  гг. 
иыражаетъ  тоже  мысли,  которыя  составляли  только  дальн']^й- 
1пее  развит18  давно  уже  до  него  выраженныхъ  взглядовъ 
Фенелона  и  Во18  -  6и111еЬег1'а,  т.  е. — ограничение  постояннаго  и 
всем'Ьстнаго  вл]ян1я  во  Франц1и  абсолютной  монархш,  унич- 
тожен1е  угнетавшихъ  вс^  пр9Ч1я  сослов1Н  дворяпскихъ  при- 
вилепй^  нравственное  и  экономическое  поднят1е  б'Ьдствовав- 
шаго  народа  и  т.  д. 

Одновременно  съ  этимъ  направлешемъ  стали  въ  громад- 
номъ  количест<{'Ь  распространяться  во  Франц1и  переводы  со- 
временныхъ англ1йсвихъ  философовъ  и  въ  особенности  про- 
1:зведешя  Ньютона  и  Локка. 

Основныя  идеи  этихъ  пр9изведен1й  уже  давно  еще,  до 
появления  ихъ  во  французскомъ  перевод-Ь,  стали  пропагандиро- 
1{аться  во  Франц1и  въ  общедоступной,  популярной  форм*]^. 

Такъ,  изв'Ьстепъ  наприм'Ьръ  пропагаторъ  Ньготонопской 
теор1и  тягогЬн1Я — геометръ  Маирег^шз  (1698—1759),  напи- 
савт1й  въ  1732  г.  „СотшепШгез  8иг1е8р^^^с^ре8ЙеNе\V1оп". 

Въ  связи  съ  этой  теор1ею  всеобщаго  тягогЬшя,  о  которой 
мы  будемъ  еще  говорить,  находились  различные  метафизи- 
ческ1е  выводы,  которые  выражены  у  него  въ  многочисленныхъ 
математическихъ  и  космографическихъ  его  сочинешяхъ. 

Какъ  ни  много  сд'Ьлалъ  Маир9г1и18  для  распространен1я 
въ  тогдашнемъ  образованномъ  обществе  ноьыхъ,  открытыхъ 
Ньютономъ  физическихъ  и  математическихъ  закон01'.ъ,  слава 
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его  въ  этомъ  отношеши  всетаки  значительно  была  затемнена 
т^^мъ,  что  въ  это  же  самое  время  Вольтеръ  въ  своихъ  сочи- 
нешяхъ  „Письма  объ  Англш"  и  въ  „Б1ётепЫ  Ае  1а  рЬНозо- 
рЫе  (1е  Ке^1оп^  является  ярымъ  сторонникомъ  этнхъ-асе  са* 
мыхъ  идей,  пропагаторомъ  ихъ  и  таЕимъ  образомъ  своею, 
уже  тогда  широЕО  распространенною  известностью,  много, 
естественно,  и  гораздо  бол4е  еще  ч4мъ  Маирег1;ш8,  способ- 
ствовалъ  ихъ  понуляризащи. 

ЛоЕБъ  и  Ньютонъ  могутъ,  по  справедливости,  считаться 
отцами  французской  просв'Ьтительной  литературы  прошлаго 

СТ0Л4Т1Я. 

Ьоске  (1632 — 1704  г.) — англШскШ  философъ,  быль  сынъ 
провинщальнаго  судьи. 

Высшее  образован1е  получилъ  онъ  въ  Оксфордскомь  уни- 
верситете Оно  было  въ  высшей  степени  разностороннее,  такъ 
какъ  ЛоББъ  между  прочимъ  изучилъ  также  и  медицину. 

Въ  1666  г.  онъ  познакомился  съ  знаменитымъ  впосл'Ьд- 
СТВ1И  графомъ  ЗсЬаЙезЬпгу,  который  поручплъ  е^  воспита- 
Н1е  сына  и  засимъ,  во  время  своей  силы  въ  министерстве, 
предоставилъ  ему  мног1я  государственныя  должности. 

При  Еарле  II,  по  время  постигшей  всесильнаго  министра 
опалы,  ЛоЕкъ  послед овалъ  за  нимъ  въ  Годл^ндш,  откуда 
онъ  возвратился  уже  посл-Ь  револющи  1688  года. 

Въ  своихъ  сочинен!яхъ,  отличающихся  необыЕновенною 
глубиною  мысли,  но  не  слогомъ,  Еоторый  по  большей  части 
всегда  тяжеловесенъ  и  не  изященъ,  Лоееъ  затрогиваетъ  все 
вопросы — религш,  воспитанхя,  государственнаго  и  политиче- 
скаго  устройства,  навонедъ,  касается  всЬхъ  отправлешй  че- 
ловёческаго  разума  и  старается  определить  границы  самаго 
иознан1я,  особенно  въ  известномъ,  получившемъ  такую  ши- 
рокую популярноеть  сочиненш — „Ап  езвау  сопсет1Н8  Ьишап 
ип(1ег81апс[ш8*. 

До  него  господствовало  философское  учен1е  Декарта,  ко- 
торый, какъ  известно^  допускалъ  прирожденность  человече- 
скому уму  некоторыхъ  идей,  истинъ  и  акс10мъ. 

Этимъ  философскнмъ  положешемъ  особенно  злоупотребляли 
въ  тогдашннхъ  богословскихъ  спорахъ. 

Локкъ  эту  прирожденность  идей  решительно  отрицалъ, 
говоря,  что  человеческая  душа  есть  „1аЬи1а  газа"  и  не  до- 


—  249  — 

пусЕал,  чтобы  челов'Ьчесв1Й  умъ  могъ  себ^  что  либо  усвоить, 
помимо  опыта  и  наблюден1я,  помимо  вн^Ьшндго  воспрхяпи 
различныхъ  чувствъ,  изъ  которыхъ  составляются  впосл'Ьдствш 
понят1я.  Такимъ  образомъ  Локвъ  смотр'Ьлъ  на  челов'Ьческое 
знаше,  какъ  на  прямой  результатъ  оаыта  и  наблюдешя,  во- 
торыя  являются  единственнымъ  в^рнымъ  источнивомъ  знашя. 

Изъ  этого-же  понят1я  объ  опытб  выводилъ  онъ  и  идею  о 
существованш  Бога,  въ  воторомъ  онъ  уб'Ьждался  также  пу- 
темъ  разсматрнваяхя  и  наблюдешя  явлешй  природы,  ясно  и 
неопровержимо  увазывающихъ  на  необходимость  и  неизбеж- 
ность существован1я  Творца  этой  природы — ^Бога. 

Его  идеи  получили  шировое  развитхе  въ  Англ1и  и  оттуда 
уже  распространялись  и  на  вонтинент^  преимущественно 
во  Францш,  гд^  они  прхобр^ли  ц^ый  рядъ  посл'Ьдователей. 

Пока  его  идеи  оставались  въ  прехклахъ  Англш,  »опи  не 
могли  им'Ьть  вл1ян1я  на  остальную  Европу,  по  недоступности 
для  тогдашней  Европы  ихъ  изложен1я  на  неизв'Ьстномъ  въ 
то  время  на  запад'Ь  англ1йсвомъ  языв^^;  но  лишь  тольво  за 
эти  идеи  схватились  французсвхе  мыслители,  они  немедленно 
популяризировали  ихъ  на  вонтинент^  и  придали  имъ  все- 
М1рно-историчесвое  значен1е. 

Метафи8ичесв1е  же  выводы  Ньютона  (1642 — 1727),  выво- 
димые изъ  отврытаго  имъ  въ  1666  г.  знаменитаго  завона 
«всеобщаго  тяготЬнхя*',  послужили  основанхемъ  для  дальяМ- 
шихъ  философсвихъ  положенШ  деистовъ  и  матерхалистовъ. 

Выводы  эти  завлючались  въ  сд'Ьдующемъ: 

Если  допустить  справедливость  подожен1я,  что  в'!^чное  и 
постоянное  движен1е  есгь  необходимый  завонъ  матердальной 
природы,  то  отсюда  возниваетъ  неразр:Ьшенный  еще  вопросъ — 
происходить  ли  это  движете  отъ  силы,  стоящей  вн^  и  выше 
этой  матер1альной  природы  или  это  движете  составляетъ 
самую  сущность  матер1и,  самое  прирожденное  ей  вачество. 

Первая  изъ  этихъ  философсвихъ  гипотезъ  легла  въ  осно- 
ван1е  дальиМшей  разработви  философш  деистовъ;  вторая 
изъ  нихъ  послужила  основат'емъ  для  фидософсвой  системы 
матер1алвстовъ.  Главное  сочинен1е  Ньютона,  придавшее  ему 
всем1рную  известность,  было  его  знаменитое— „РЫо1о8орЫае 
паШгаИз  рг1пс1р1а  ша1;Ьета11са',  вышедшее  въ  свЪтъ  въ  пер- 
вый разъ  въ  1687  г.  и  изложенное  на  латинсвомъ  тевстЬ. 


Полное -же  собран1е  его  сочинен!!  полвилось  въ  пяти 
томахъ  ш  4^  въ  Лондон'Ь,  на  англШскомъ  язык*]^  въ  1779 — 
1785  годахъ. 

Мы  уже  говорили,  что  просветительная  литература  вЪка 
приняла  характеръ  крайне  нолехичесюй,  что  эта  такъ  назы- 
вавшаяся въ  то  время  яёд118е  рЬИозорЫдне*,  стремилась  бъ 
такому  же  всемхрному  господству  въ  западной  Европе  конца 
ХУШ  стол^кт^я,  къ  какому  стремилось  кататичество  въ  сред- 
н1е  в'Ька.  Сила  ея  заключалась  въ  томъ,  что  она  обращалась 
къ  мв.сс%  что  выводы  ея«  благодаря  необыкновенной  пону- 
ляризацш  ихъ,  становились  общественнымъ  достояшемъ,  а 
не  оставались,  какъ  выводы  англхйской  философской  литера- 
туры, достоян1емъ  лишь  небольшаго  кружка  философовъ  и  мы- 
слителей. 

Эта  литература  въ  приложеши  къ  государственному  и 
общественному  быту  той  эпохи  пропов^дывала  и  силилась 
проводить  въ  жизвь  тЬ  знаменитые  три  принципа,  которые 
впосл'Ьдств1и  сд^ались  какъ-бы  лозунгомъ  великой  фран- 
цузской револющи.  Эти  принципы  были,  какъ  известно, — 
„ИЬеПё,  ё^аН^ё,  &а1егш1ё"  (*). 

И  не  только  Франщя,  вся  Европа  того  времеви  поддер* 
живала  эту  литературу  и  зачитывалась  ею,  крайне  тяготясь 
невыносимыми  несообразностями  в^ка.  Никто  тогда  еще  не 
подозрЪвалъ,  что  затрогивать  эти  жгуч1е,  веками  набол^вппе 
вопросы,  значило  въ  то  время  играть  съ  огнемъ.  Вместо  этой 
опасной  игры,  сл'^^довало  правительству  во  время  заняться 
неотложными  реформами.  Между  тЬмъ  за  нихъ  ухватились 
тогда,  когда  уже  было  слишковгь  поздно. 

Эта  литература,  столь  сочувственно  принятая  въ  Европе 


(•)  Въ  Мёшо1ге8  (1и  Сот1е  (1е  86|5иг  (1689—1751)  мы  напрви'1^ръ 
читаемъ  такхя  мысли:  Ьа  ИЬеПё,  дае1с]ие  №иоп  1апда$е  пооз  р]а18а1( 
раг  зоп  соага^е-,  Г6^И1ё— раг  ва  сотшо<11(;ё.  Оп  1гоауе  ёа  р1а181га 
(1е8сеп(1ге  1ап(  ^а'оп  сгок  роауохг  гешоШег  дев  ^ае  Гоп  уеа!;,  е1*$ап& 
ргеуоуапсе  пооз  доаиопз  1ои1  а  1а  Го18  1е8  ауап1аве$  ёи  ра1пс1а1  е( 
168  (1оасеаг8  (1'апе  рЬИозорЫе  р1ёЬб1еппе— Знаменитый  Nеске^  (1732^ 
1804)  министръ  Людовпка  ХУ1,  нисалъ,  что  эта  просветительная  ли- 
тература в^ка  образовала  ^ипе  ршззапсе  шу1$1Ые,  ^^^  запз  1ге80Г8, 
вапз  ^аг^ез,  вапв  агшёев,  доппа!!  (1е8  Ыз  й  1а  уШе,  й  1а  соаг  е!  ^а$^^'аиx 
раЫз  (1и  го!**  (Тга11ё  (1е  Гадш1ш81гаШ)п  дез  йпапсез  1784). 


—  251  - 

въ  конд4  ХУШ  стод'Ьтхя,  поел*  великой  французской  рево- 
люц1и  съ  ея  потоками  крови,  навлекла  на  себя  общую  не- 
нависть и  отвращен1е.  Во  Франц1и  еще  и  теперь  принципы 
ея  служатъ  полнтическииъ  орудхемъ  н']^которыхъ  республи- 
кавскихъ  парт1й;  въ  Англ1и  и  Герман1и  ея  уже  бол'1е  не 
читаютъ,  ограничиваясь  повторен1емъ  рутинныхъ  фразъ  о  ея 
зловредности  и  малоуб'Ьдительности,  о  ея  легкомыслш  и  дер* 
зости;  между  т'Ьмъ  весьма  немногге  историки  даютъ  себ'Ь 
трудъ  серьезно  и  основательно  разобраться  въ  этой  литера- 
туре, отделить  въ  ней  тЬ  мысли,  которыя  двинули  челов'Ь^ 
чество  впередъ  въ  его  развитии  и  потому  им^ютъ  всем1рно- 
историческое  значенхе  отъ  дожныхъ  и  пагубныхъ  для  чело- 
в'Ьчества  идей,  им^^вшихъ  потому  только  весьма  вредное  на 
него  вл]ян1е. 

Эти  просв^тительныя  идеи  вЬка,  по  мнЪн1Ю  до  сих1^  поръ 
многихъ,  породили  будто  бы  французскую  револющю;  въ 
сущностн-же,  они  были  только  предв']^стниками  приближав- 
шейся политической  бури,  задержать  которую,  хотя  на  время, 
правительство  Франц1и  было  уже  бол^Ье  не  въ  силахъ. 

Мы  говорили  уже,  что  просв'Ьтительная  литература  в^ва 
ии^ла  въ  своемъ  развит1и  два  строго  разграниченныхъ  фа- 
зиса. О  первомъ  изъ  нихъ  мы  только  что  подробно  говорили, 
отм^тивъ  выдающихся  д'Ьятелей  его,  какъ  въ  области  спе- 
кулятивнаго  мышлешя  съ  публистическимъ  характеромъ, 
такъ  и  въ  области  религюзныхъ,  этнческихъ  воззр'Ьн1й. 
Во  второмъ  фазисЬ  развит1я  просв'Ьтительной  литературы  в^ка. 
кавъ  мы  говорили,  ясно  выступаютъ  въ  свою  очередь  три 
эпохи,  характеризующ1я  попеременное  господство  трехъ  фи- 
лософскихъ  системъ. 

Это — эпоха  господства  заимствованнаго  изъ  Англги  деизма, 
съ  ея  представителями,  см']^ненная  въ  свою  очередь  новымъ 
ученхемъ — матерхализмомъ,  вызвавшемъ  наконецъ  реакщю,  въ 
лиц'Ь  философскаго  направлен1я,  во  глав^  котораго  находился 
Ж/ Ж.  Руссо. 

Намъ  и  предстоитъ  теперь  разобрать  деятельность  глав- 
нейшихъ  представителей  каждой  изъ  этихъ  трехъ,  нам^чен- 
ныхъ  нами  эпохъ,  касаясь,  конечно,  главвымъ  образомъ  по- 
литической стороны  ихъ  просветительной  деятельности,  имев- 
шей такое  сильное  вл1ян1е  на  м1ровоззреше  человечества  въ 
конце  прошлаго  столет1я* 


^ 
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Мы  говорили,  что  учеше  деизма  заимствовано  было  во 
Францш  изъ  Англ1и,  гд^^   въ  то  время  представителемъ  его 

быЛЪ  ЛОБКЪ. 

Сущность  ЭТОГО  учешя  изложена  нами  ввратц'Ь,  когда 
мы  говорили  о  философсвихъ  воззрЪвхяхъ  Локка. 

Вольтеръ,  явившись  во  Францги  попудяризаторомъ  и  про* 
пов'Ьдникомъ  этихъ  идей,  заимствованныхъ  изъ  Англ1И,  въ 
своихъ  релипозныхъ  воззр^шякъ  изложенныхъ  на  родцоиъ, 
доступномъ  для  французовъ  язык'Ь,  направляетъ  все  свое 
остроум1е,  весь  свой  неистощимый  сарказмъ  на  то,  чтобы 
подкапаться  подъ  в^^ками  созданныя  и  до  того  времени  оста- 
вавпияся,  по  крайней  жЬ^рЬ  'во  Франц1и,  почти  неповолеб- 
ленными,  основы  религ1ознаго  культа. 

Онъ  разбиваетъ,  подобно  своему  учителю  Локку,  все  то, 
что  не  можетъ  найти  себ*]^  подтверждения  въ  опыт*]^  и  наб- 
люденш,  однимъ  словомъ,  все  то,  что  относится  къ  области 
в^ры  и  св.  откровен1я  и  не  поддается  вн'Ьшнему  нзсл'Ьдо- 
ван1ю  и  наблюден1Ю  вн'Ьшнихъ  чувствъ. 

Такимъ  образомъ  нападая  на  вс^  вн^Ьшнхя  проявлен1я 
католическаго  культа,  на  католическую  1ерарх1Ю  и  ея  без- 
численныя  злоупотреблешя,  разрушая  основные  догматы  ка- 
толической церкви,  онъ  т1^мъ  не  мен:Ье  твердо  держится  за 
идею  Бога,  основывая  свои  воззр'Ьн1я  на  выводахъ  Локка  о 
необходимости  и  неизб'Ьжности  существоватя  Творца  види- 
мой вселенной. 

Намъ  предстоитъ  теперь  ближе  познакомиться  съ  просв1^- 
тительною  д'&ятельностью  Вольтера,  такъ  какъ  въ  его  д^-* 
тельностн  отражается  вся  нам^^ченная  нами  первая  эпоха 
втораго  фазиса  просветительной  литературы  в^ка. 

Уоиа1ге  (Егап501а  Мапе  Агоие!;  йе)  родился  въ  1694  г. 
въ  окрестностяхъ  Парижа;  онъ  былъ  сынъ  нотаргуса  Агоие!, 
занимавшаго  должность  „1;гё80пег  йе  1а  сЬатЬге  Лев  Сотр^ев'; 
родина  его  была  провинщя  РоКюи. 

Первоначальное  воспитан1е  получилъ  онъ  въ  знаменитонъ, 
существующемъ  до  сихъ  поръ  въ  Париже  «(усёе  Ьои18  1е 
Огап(1'^,  въ  то  время  находившемся  подъ  руководствомъ 
1езуитскаго  ордена  С*). 


(*)  Это  сухое,  безжизненное,  краВне  одностороннее  хезуитское 
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Молодаго  Вольтера  первоначально  предназначали  въ  су- 
дебной карьер'Ь  и  съ  этой  1гЬлью  пои'Ьстили  его  для  занятШ 
къ  одному  прокурору,  но  онъ  не  чувствовалъ  никакого  при- 
зван1я  къ  магистратуре;  съ  раннвхъ  л*Ьтъ  его  напротивъ 
влекло  къ  литературе,  къ  изящной  словесности  въ  различ- 
ныхъ  ея  видахъ. 

Ему  едва  минуло  20  л^ть,  какъ  уже  онъ,  благодаря  по- 
Ероввтельству  своего  крестнаго  отца  аббата  йе  СЬа1еаипеиГ, 
друга  знаменитой  К1П0п  Ле  ГЕпс1о8,  отличавшагося  также 
крайними  либеральными  воззрен1ями  в^ка,  получилъ  доступъ 
въ  высш1е  слои  парижссаго  общества,  въ  блиставш1е  въ  то 
время  остроум1емъ  и  свободомысл1емъ  знаменитые  литера- 
турные и  политическ1е  салоны,  о  которыхъ  мы  упоминали, 
где  Вольтеръ,  конечно,  скоро  нашелъ  обильный  матер1алъ 
для  своего  сатирическаго  пера. 

Въ  этомъ  саркастическомъ  и  легкомысленномъ  литератур- 
номъ  кружке  Вольтеръ  весьма  скоро  нрюбрелъ  такую  извест  • 
ность  своимъ  остроум1емъ  и  беапощадностью  своихъ  сати- 
рическихъ  нападокъ,  что  будучи  еще  только  дваддатилет- 
нимъ  юношей  онъ  уже  навлекъ  на  себя  подозреше  въ  сочи- 
нев1и  сатнрическихъ  стиховъ,  въ  которыхъ  описывались  бед- 
СТВ1Я  Франц1и  въ  конце  царствован1я  Людовика  XIV.  Стихи 
эти  появились  после  смерти  великаго  короля;  они  кончались 
следу ющимъ  стихомъ,  намекавшемъ  на  возрастъ  вхъ  автора: 

пТлх  УН  сез  таих,  еЬ  ^е  п'а!  раз  тшв^  апв".  За  это  сти- 
хотворев1е  Вольтеръ  былъ  заключенъ  въ  Бастил1Ю,  где  его 
продержали  более  года  и  откуда  онъ  былъ  выпущенъ  только 
по  настоян1Ю  герцога  Орлеанскаго,  назначившаго  ему  денеж- 
ное вознагражденге  (*). 


воспиташе,  убивающее  душу  и  свободную  мысль  въ  ребенке,  еще  бо- 
л1е  развило  въ  ненъ  желав1е  вырваться  изъ  этой  среды,  возбудило 
въ  немъ  глухую  ненависть  къ  хезунтсвому  ордену  и  даже  къ  самой 
релипи.  Одинъ  изъ  его  наставниковъ  уже  тогда  предсказывалъ,  что 
изъ  него  выЗдетъ  со  временемъ  будущ1Й  глава  враговъ  церкви  и  хри- 
ст1анства. 

(**)  Разскавываютъ,  что  Вольтеръ,  благодаря  герцога  Орлеанскага 
за  выданную  ему  субсид1Ю,  выразился  будто-бы  следующииъ  образомъ: 
« ]е  гешегсхе  Уо1ге  АНезве  Коуа1е  йе  тоиЫг  Ьхеп  сопИпиег  й  ее  сЬаг- 
^ег  (1е  та  попггИаге;  та15  ^е  1а  ргхе  (1е  пе  р1и$  $е  сЬаг^^ег  (1е  топ 
1о§егоеп1>. 
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По  выход'Ь  изъ  Бастил1и,  онъ  перем^нилъ  свою  факилЕЮ 
Агоие!:  на  Вольтера,  фамильное  имя,  заимствованное  нмъ  изъ 
назвашя  одного  изъ  пом'ЬстШ  матери. 

Къ  этому  же  времени,  т.е.  въ  1718  г.,  относится  первое 
представлеше  на  сцен*  его  трагедш  „СЕсИре",  которая  пер- 
вая доставила  ему  серьезное  литературное  значенге. 

Въ  этой  трагед1и  впервые  у  Вольтера  пробивается  мысль, 
подкапывающаяся  подъ  в'Ьвовой  церковный  авторитетъ  катч>- 
лической  1ерарх1И1  Такъ,  известно  его  двустишге,  направлен- 
ное противъ  духовенства. 

,N08  ргё!;ге8  пе  8оп1  ра8  се  ^и'ип  уа1п  реир1е  репзе, 

„Ко1ге  сгё(1иШ  МЬ  1ои1е  1еиг  8с1епсе",    » 

Почти  одновременно  полвляется  въсв'Ьтъего  „Непгхайе"', 
историческая  поэма  подъ  назван1емъ  „Ьа  Ы§ие",  въ  кото- 
рой уже  ясно  выступаютъ  не  покидавшая  его  всю  жизнт» 
ненависть  къ  войн^^  и  къ  фанатизму  во  вс^хъ  его  проявле- 
П1яхъ  и  необыкновенныя  свободомыслхе  и  терпимость  къ  чу- 
жимъ  воззр^Ьн1ямъ. 

Вскор^ь  посл'Ь  этого  Вольтеръ  вторично  попалъ  »ъ  Басти- 
л1ю  за  то,  что  вызвалъ  на  дуэль  оскорбившаго  его  знатнаго 
вельможу  ВоЬап  СЬаЬо!:,  которому,  благодаря  его  связямъ, 
удалось  лишить  временно  своего  молодаго  противника  сво- 
боды и  Т'^Ьмъ  избежать  весьма  непргятнаго  для  него  поединка. 
Когда  его  выпустили  въ  1720  г.,  отъ  него  потребовали,  что* 
бы  онъ  покинулъ  Франщю;  онъ  удалился  въ  Англ1Ю,  гд'Ь 
и  пробылъ  три  года. 

Въ  течен1е  этихъ  трехъ  хЬтъ  Вольтеръ  д-Ьятельно  при- 
нялся за  изучен1е  англ1Йскаго  языка,  англ1йской  литературы, 
политическихъ  учрежден1Й  и  общественныхъ  нравовъ  Англ1и, 
господствовавшей  въ  ней  въ  то  время  философхи,  развивав- 
шейся на  основан1и  новыхъ  научныхъ  выводовъ  школы  Локка 
и  его  посл-Ьдователей. 

Это  общеше  съ  тогдашними  научными  и  философскими 
силами  Англ1и  еще  бол1^е  развило  въ  Вольтер'Ь  его  природ- 
ную наклонность  къ  скептицизму  и  нев']^р1Ю  и  положило 
прочное  основан1е  его  последующему  критическому  направ- 
лен1ю  мысли,  скоро  см'Ьнившемуся  рЪшительнымъ  отрицатемъ 
всего  существовавшаго  въ  его  время  политическаго  и  обще- 
ственнаго  строя.  Это  трехлЬтнее  пребывайте  въ  Англ1И  им*ло 
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решительное  вл1ян1е  на  дальн^Ьйшее  развит1е  Вольтера;  оно 
не  осталось  безсл'Ьднымъ  для  всей  его  аоздн'Ьйшей  литера- 
турной деятельности  и  иожно  см^ло  сказать,  что  н'Ьгь  ни 
одного  его  творен1Я,  въ  которомъ  не  отразились  бы  сл^ды 
его  пребыван1я  въ  Англ1и  (*).  Эпоха  его  возвращешя  во 
Франц1ю  совнадаетъ  со  вренененъ  появлен1я  въ  св^тъ  д'Ь- 
лаго  ряда  его  творен1Й;  таковы  напримЪръ  его  трагедхи: 
„Вгикив"  (1730),  „2а1ге"  (1733),  имевшая  колоссальный  ус- 
п'Ьхъ,  „ШвЫге  (1ё  СЬаг1е8  XII"  и  знаменитый  его  „Ье11ге$ 
рЬНозорЫяиев''  (1735),  изв'Ьстныя  также  подъ  назвашемъ 
„Ьеигев  ап^Ывез"  и  мн.  др. 

Последнее  произведете  за  проведенныя  въ  немъ  весыса 
р^Б1я  нападки  на  религхю,  католическую  1ерарх1ю  и  вообще 
на  всякШ  гражданск1й  и  духовный  авторитетъ  въ  государстве 
присуждено  было  къ  публичному  сожжен!  ю  накостр'Ь;  Воль- 
теръ-же,  чтобы  изб'Ьгйуть  строгаго  наказашя,  принужденъ 
былъ  бежать  изъ  Парижа  и  продолжительное  время  скры- 
ваться въ  отдаленномъ  замк^  С1геу,  въ  области  СЬатра^пе, 
у  пр1ятельиицы  своей  маркизы  Ои  СЬйЫе!;,  которую  Фрид- 
рихъ  Велик1й  называлъ  Vепи8-NеV^оп,  женщины  изв'Ьстной 
своей  любовью  къ  наукамъ  и  покровительствомъ  литератур- 
нымъ  талантамъ. 

Тамъ  пробылъ  онъ  пять  л-Ьтъ  (1735 — 1740),  ревностно 
продолжая  заниматься  и  подготовляя  къ  печати  новыя  свои 
творешя. 

Зд']^сь  пишетъ  онъ  свои  знаменитые  яЬ^16теп1;8  (1е  1а  рЫ- 
1о8орЫв  йе  Ке^^оп**  (1738),  свои  трагед1и » АЫге",  „МаЬоте!;" , 
яМёгоре",  свои  разсужден1я  „В^всоигз  ваг  1Ъотте  (**),  я81^с1е 
(1е  1х)и18  XIV*  и  „Е88а1  виг  1е8  тоеигв  е!  Гезрп!;  Лев  пайопь" 
и  наконецъ,  появившуюся  позже,  над']^лавшую  столько  шума 
и  навлекшую  столько  упрековъ  на  ея  автора — гривуазную 
поэму  „Ьа  рисеИе  (1'0г1ёап8". 

1740  годъ  составляетъ  р-Ьзкую  грань  въ  жизни  и  судьбе 
Вольтера. 

Незадолго   до  этого  онъ  вступаетъ  въ  переписку  съ  на- 


(*)  См.  УШеташ— ТаЫеаи  ^е  1а  11е16га1иге  аи  ХУШ  81бс1е. 
(••)  Бритикъ  Вольтера  Сопйогсе!— Ухе  ее  УоНахге,  вааываетъэто 
пронзведеше  «ап  о1е$  р1и8  Ьеаих  топитеп^  (1е  1а  роё81е  {гапда18е>. 
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сд']Ьдниконъ  прусскаго  престола,  будущимъ  велнкнмъ  коро- 
лемъ  Фридрихомъ  11  и  былъ  даже  иыъ  вызванъ  въ  Берлннъ. 
Посл^Ь  падешя  во  Францш  министерства  Флери,  всегда  не- 
навидЪвшаго  Вольтера,  посл^дтй  получилъ  дипломатическое 
иоручен1е  къ  прусскому  двору,  къ  только  что  воцарившемуся 
Фридриху  II;  Вольтеръ  отлично  его  выполнилъ  и  ткжъ  еще 
т'Ёсн^б  связалъ  себя  съ  будущимъ  королемъ  -  философомъ, 
который  въ  продолжен1е  всей  своей  жизни  бмлъ  однимъ  изъ 
самыхъ  ревностныхъ  почитателей  фернейскаго  философа  и 
только  впосл^^дств1и  принужденъ  былъ  съ  йимъ  разстаться, 
изъ-за  различныхъ  придворныхъ  интригъ,  направленныгь 
противъ  Вольтера  его  многочисленными  врагами,  старавшимися 
всЬми  средствами  повредить  ему  въ  глазахъ  короля. 

Одновременно  съ  расположешемъ  прусскаго  короля  Воль- 
теръ уснЬваетъ  пр10бр'Ьсти  себ'Ь  и  во  Франщи  совершенно 
другое  положеше,  ч'1мъ  прежде.  Ему  начинаютъ  покровитель- 
ствовать так1я  всесильныя  въ  то  время  личности,  какъ  мар- 
кизъ  с1'Аг§еп80п,  и  всемогущая  М-ше  с1е  Рошра(1оиг,  которая 
добилась  тогр,  что  онъ  принять  былъ  въ  члены  французской 
академш  въ  1746  г.,  двери  которой  до  тЪхъ  поръ  были  ему 
закрыты.  Вольтеръ  предварительно  долженъ  былъ  письменно 
заявить  о  своемъ  уваженш  къ  релипи  и  даже  къ  1езуитском7 
ордену. 

Подобное  залвлен1е  со  стороны  Вольтера,  не  признавав- 
шаго  никакой  релипи,  ясно  указываетъ  на  то,  что  для  него 
всегда  ц'Ьль  оправдывала  средства  и  что  ему  ничего  не 
стоило  выставлять  ташя  убЬждешя,  которыхъ  у  него  никогда 
не  было,  когда  это  было  для  него  выгодно  или  могло  доста- 
вить ему  почетную  изв'Ьстность. 

Эту  крайнюю  двуличность,  это  низкое  потворство  слабо- 
стямъ  и  ошибкамъ  властителей,  отъ  которыхъ  такъ  или 
иначе  зависали  матерхальное  благосостояте  и  литературное 
реноме  Вольтера,  высказывалъ  онъ,  впрочемъ,  въ  продолже- 
н1е  всей  своей  литературной  д'Ьятельности  и  эти  свойства 
его,  конечно,  ложатся  темнымъ  пятномъ  на  его  памяти. 

Вольтеръ  былъ  обязанъ  всемогущей  маркиз']^  не  только 
академическимъ  кресломъ;  она  доставила  ему  еще  придворное 
зван1е  и  титулъ  истор10графа  Францш.  Но  его  фаворитизмъ 
при  двор*  Людовика  XV  продолжался  не  долго.    Ему  стали 
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предиочитать  тамъ  изв^тнаго  трагика  Кребильова,  что  не- 
медленно вызвало  ненависть  къ  посл1^днеку  крайне  самолю- 
биваго  и  тщеславнаго  Вольтера,  который  предпочелъ  уда- 
литься изъ  Парижа.  Скоро  посл'Ь  этого  онъ  появился  въ  Лю- 
невил*]^,  при  двор^  польскаго  короля  Станислава  Лещинскаго, 
отца  супруги  Людовика  XV — Марш  Лещинской. 

Ко  времени  его  фаворитизма  относятся  его  придворныя, 
такъ  сказать,  произведен1я,  писанныя  съ  Ц'Ьлью  прославлен1Я 
того  или  другаго  выдающагося  случая  изъ  придворной  Вер- 
сальской жизни. 

Къ  числу  этихъ  произведен1Й  относятся  его  пьесы,  пред- 
ставлевныя  на  версальской  сцен%:  „Рппсевзе  йе  Кауагге"", 
сочиненная  по  случаю  бракосочетан1я  молодаго  дофина, 
яЬе  1;етр1е  йе  1а  81о1ге*  и  „Роете  йе  Гоп1епоу*  (1745),  прослав- 
ЛЯВП11Я  военную  и  политическую  славу  Людовика  XV,  только 
что  одержавшаго  победу  надъ  коалищею.  Смерть  прхятель- 
ниды  Вольтера,  маркизы  Пи  СЬД!«1е1;  въ  1 749  году  заставила 
его  покинуть  уединенную  жизнь  въ  ея  замк-Ь,  чтобы  восполь- 
зоваться приглашен1емъ  Фридриха  II,  который  давно  уже 
звалъ  его  къ  себ'Ь  въ  свой  загородный  замокъ  „Залв-Зоис!'^. 
Тутъ  нашелъ  онъ  радушный  пр1емъ  у  прусскаго  короля,  ко- 
торый осыпалъ  его  милостями  и  относился  къ  нему,  какъ  къ 
лучшему  другу: 

Но  и  зд'Ьсь  не  долго  ужился  Вольтеръ. 
Ненасытное  его  честолюбхе,  вепом]^рная  гордость  и  страш- 
ное самолюб1е  скоро  возбудили  противъ  него  всЬ  придворныя 
сферы  и,  въ  особенности,  тЬхъ  французскихъ  писателей  и 
(|)илософовъ,  которые  искали  себ'Ь  уб'Ьжища  при  двор^  короля- 
мецената  и  которыхъ  Вольтеръ  третировалъ  съ  крайнимъ 
высоком'1р1емъ. 

Особенно  р'Ьзко  выступилъ  противъ  него  тогдашнШ  пре- 
^^идендъ  Берлинской  академ1и  Маирег1и18,  котораго  Вольтеръ 
ныставилъ  въ  смехотворной  форм*)}  въ  своемъ  сатиричсскомъ 
стихотворен1и  »В1а1;пЬе  йи  (1ос1еиг  Акак1а".  Старашями 
своихъ  враговъ,  Вольтеръ  потерялъ  прежнее  неограниченное 
довер1е  своего  могущественнаго  покровителя  и  поел*  неод- 
нократныхъ  временныхъ  примирешй  со  свовмъ  царствоннммъ 
другомъ,  онъ  окончательно  съ  пимъ  расстался  въ  1753  г. 
11осл1'.  того  какъ  Вольтеръ  покинулъ  гостепр1импый  К1ювъ 
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Фридриха  II,  овъ  стадъ  разъ^^жать  по  Гериан1и,  побыва.1Ъ 
у  герцогини  Саксеяъ-Веймарской,  п^южилъ  въ  и:]^которыхъ 
н'Ьмецкихъ  и  французскихъ  городахъ,  нигдЬ  на  долго  не 
останавливаясь,  и  поселился  наковецъ,  сперва  въ  окрестностяхъ 
Лгеневы,  въ  замкЪ  ОёИсе»,  и  за'НЬмъ  въ  своемъ  пок^сть^Ь 
Гегпеу  *)  въ  (1758),  гд*  онъ  и  пробылъ  посл']Ьдн1е  двадцать 
л^тъ  своей  жизни,  проводя  все  свое  время  въ  литературныхъ 
трудахъ  и  представляя  для  всей  Западной  Европы  конца 
ХУХИ  стол^т!^,  предметъ  восторженнаго  поБлонен]я.  Она 
чествовала  въ  ,ра1пагсЬе  йе  Регнеу"*  выдающагося  ген1я 
этой  обильной  литературными  талантами  эпохи. 

Пребывайте  Вольтера  въ  Регпеу  ознаменовано  было  вы- 
пускомъ  въ  св1^тъ  весьма  многихъ  его  произведешй,  какъ  то: 
между  прочимъ,  новой  трагедии  „Танкредъ''  (1760),  коммен- 
тар1Й  на  Корнеля,  не  везд'Ь  отличающихся  бевпристрастхемъ, 
многочисленныхъ  „сои(е8  рЬ^1о$орЬ^^ие8'',  бдестящихъ  неисто- 
щимымъ  остроум1емъ,  но  также  и  крайнею  свободою  мысли, 
беачисленныхъ  полемическихъ  статей  на  религюзныя  темы, 
который  онъ  разбираетъ  съ  точки  зр'Ьн1я  философскаго  мысли* 
теля,  лишеннаго  всякой  религюзной  основы;  наконецъ,  къ 
этому  же  времени  относится  выходъ  въ  св']^тъ  его  „ПдсЫоп- 
па1ге  р)1^1овор)1^^ие'':  но  главное,  въ  чемъ  проявилась  д'Ьятель- 
ность  неутомимаго  труженика  въ  посл-Ьдше  двадцать  л*тъ 
его  пребыван1я  въ  Ретеу,  это  была  его  обширная  переписка 
со  вс*ми  выдающимися  энциклопедистами  и  мыслителями 
эпохи. 

Изъ  Гегпеу,  можно  сказать,  направлялся  этотъ  могуч1Й 
потокъ,  :)то  все  шире  и  шире  распространявшееся  философ- 
ское и  литературное  движен1е,  охватившее  всю  Франщю  къ 
концу  XVIII  столМя,  а  за  симъ  и  всю  Европу  и  произвед- 
шее къ  тому  времени  полную  революц1ю  въ  м1росозерцаши 
всего  человечества  въ  конц*  п[юшлаго  стол4т1я. 

Защищая  и  провозглашая  новые  принципы  просвЬтитель- 
ной  литературы  в'Ька,  стремившейся,  какъ  мы  уже  говорили, 
освободить  челов'Ьческ]й  умъ  отъ  гнета  в'Ьками  лежавшаго 
на    челов-Ьчеств^Ь  фанатизма  и  суев4р1я,  Вольтеръ  часто  за- 


(*)  Оъ  ифскоиькнхь  верстахь  отъ  Жепепц. 
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ходилъ  далеко  за  предан  наи'^Ьченной  и  пресл^Ьдуемой  имъ 
цйди. 

Въ  своемъ  чудовищяохъ  самоннЪнш  и  гордости  онъ  ста- 
внлъ  себя  выше  всякаго  гешя,  воздвигадъ  себ%  самому  въ 
ч^воемъ  пои^Ьсть'Ь  н^что  въ  род^  храма,  отождествляя  себя  кавъ 
бы  съ  Божествомъ,  и  главною  цФлью  своей  литературной  дея- 
тельности подъ  вонецъ  своей  жизни  ставилъ  с^ебЬ  не  только 
борьбу  съ  католическою  1ерарх1ею  и  злоупотреблен1ями  ка- 
толической церкви,  борьбу,  которою  ознаменовалась  большая 
часть  произведешй  перваго  перюда  деятельности  великаго 
мыслителя,  но  решился  даже  вс^ми  силами  выступить  нако- 
нецъ  на  борьбу  съ  самыми  догматами  христ1анства,  стараясь 
разрушить  въ  своихъ  читателяхъ  всякую  в^ру  въ  релипю  и 
Божественное  откровенхе. 

Мнопе  изъ  его  памфлетовъ,  проникнутыхъ  крайнимъ 
атензмомъ,  появились  подъ  псевдонимомъ;  но  они  несомненно 
принадлежатъ  неру  Вольтера;  къ  числу  носледнихъ  сле- 
дуетъ  отнести  его  трактаты:  „РЬПоворЫе  йе  ГЫвЫге**,  ,Ьа 
ЪхЫе  соттеп1ёе",  яЬЪ181о1ге  (1е  Гё1аЪ1138ешеп(  <1и  СЬпвиашзше" 
и  мн.  др. 

Уже  лрестарелымъ  старцемъ,  живя  на  покое  въ  своемъ 
поместье  Гетеу,  выступаетъ  Вольтеръ  съ  небывалою  энерг1ею 
на  борьбу  съ  хриспанствомъ,  силится  проноведывать  м1ру 
въ  заменъ  его^  новыя  для  Франщи  идеи  деизма.  Но  и 
при  веехъ  своихъ  капитальныхъ  заблужден1яхъ  въ  делахъ 
веры  и  нравственности,  Вольтеръ  на  старости  летъ  выска- 
заваетъ  даже  некоторый  симпатичный  черты  благородныхъ 
порывовъ,  совершенно  не  свойственныхъ  его  молодости.  Онъ 
заш.ищаетъ  угнетенныхъ  и  страждущихъ,  является  покро- 
вителемъ  неимуш;ихъ  и  слабыхъ;  (*)  но  все  это  перемешивается 
въ  немъ  съ  крайнимъ  тщеслав1емъ,  и  темъ  вполне  оправ- 
дываетъ  разъ  высказанное  о  немъ  Фридрихомъ  II  мнен1е, 
«это  великое  горе,  что  съ  такимъ  замечательнымъ  ген1емъ  сое- 
диняется такая  ничтожная  душа*.  Въ  этихъ  словахъ  заклю- 


(*)  Известны  напркмеръ  йсторхи  Деап  Са1а$,  Зхгуеп,  ЬаЪагге,  въ 
которнхъ  Вольтеръ  прннималъ  такое  живое  учаспе.  См.  ^а1е8  Вагп1: 
ШвЪоиге  (1е8  1дёез  шога1е8  е1  ро1Ш^аев  еп  Ргапсе  аи  ХУ111  81ёс1е, 
1оше  ргепиег,  Рапв  1865.  (стр.  238—246). 
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чается  д-Ьйствительно  разгадка  всей  его  какъ-бы  двуличной, 
двойственной  натуры. 

Вся  его  жизнь —в-Ьчное  колебание  между  его  мелочнымъ, 
себялюбивымъ,  эгоистичнымъ  характеромъ  него  р']^двимъ  умомъ 
и  широБймъ  умственнымъ  Бругозоромъ,  добытымъ  имъ  изъ 
его  всесторонняго  образовангя  и  громадной  начитанности, 
влекущихъ  его  постоянно  къ  высокимъ,  идеальнымъ  ц'Ьлямъ, 
на  благо  человечества,  а  мелочность  его  души,  отсутств1е  въ 
немъ  даже  простой  честности,  постоянно  ослаб-Ьваготъ  и  па- 
рализируютъ  эти  благородные  порывы. 

Къ  характеристик*  его  личности  и  къ  громадному  зна- 
чен1Ю  Вольтера  для  всей  просв^титачьной  литературы,  мы 
сейчасъ  перейдемъ. 

Въ  настоящее-же  время,  чтобы  закончить  начатую  нами 
зд4сь  краткую  бхографхю  великаго  мыслителя,  намъ  остается 
только  упомянуть  еще  несколько  словъ  о  посл'Ьднихъ  годахъ 
его  жизни  и  о  носл']Ьднемъ  его  путешествш  въ  Парнжъ  въ 
1778  г.,  которое  онъ  предпринялъ,  уже  будучи  84-хъ 
л'Ьтнимъ  стардемъ. 

Это  иутешеств1е  было  для  Вольтера  настоящимъ  тр1ум- 
фальнымъ  шествхемъ;  повсюду  встр-Ьчалъ  онъ  знаки  глубокаго 
уважен1я  и  сочувствтя  со  стороны  мЬстнаго  населения. ' 

Его  б1ографъ  Сопйогсе!  (въ  своей  „У1е  йе  Уо11а1ге"),  отли- 
чающШся  крайнимъ  оптимизмомъ  въ  своихъ  всззр:&Н1яхъ  на 
него,  старательно  собрраетъ  всЬ  признаки  этого  сочувствиг 
и  подробно  описываетъ  это  путешеств1е. 

11ежду  прочимъ  онъ  разсказываетъ,  что  содержатель  поч- 
товой станщи,  гд*  остановился  Вольтеръ,  отпуская  своего 
ямщика  съ  нимъ,  сказалъ  ему:  „8оп§е  аГЬоппеиг  ^ие  (;и  а8 
йе  гаепег  се  дгапй  Ьотте;  Л  у  а  (Их  го18  еп  Еигоре,  та18  11 
п'у  а  диип  УоНазге  аи  топйе". 

На  представлении  его  весьма  слабой  трагедш  я1гёпе"  на 
его  бюстъ  былъ  возложенъ  лавровый  в']^нокъ  при  шумныхъ 
овац1яхъ  всей  зрительной  залы. 

При  выход']^  иаъ  театра  народъ  бросился  целовать  его 
одежду  и  не  давалъ  ему  возможности  двигаться.  „Уои8  уои- 
1е/  те  Ыте  тоипг  йе  р1а18и",  говорилъ  растроганный  ста- 
рецъ,  „уоиз  т'ё<;оийе2  зоиз  1е8  говев". 

Эти  знаки  восторга   народа,   это  всеобщее  пок.!гонен1е  до 
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ТОГО  надлснили  и  бозъ  того  иануренцыл  силы  Вольтера,  реп- 
ноство  занятаго  постановкою  ва  сцевЪ  его  последней  траге- 
Л1И,  что  онъ  ве  выдержалъ,  и  иовторяющ1)1ся  кровохАркавья 
и  чрезвычайвая  с.1абость  указывали  на  приблихен1е  скортн. 

Изв^стевъ  энвзодъ,  относящ1Йся  къ  восл'Ьднинъ  нянутамъ 
жизни  Вольтера.  На  вопросъ  вапутсгвовавшаго  его  католичс- 
скаго  патера:  „Кесоппа1$8е7  уоиа  1л  Й1Ут11ё  Де  Л^пя  Опш!?? 
Вольтеръ  ему  будто  бы  отв'Ьтилъ:  „  Аи  пот  йе  В|еи  пе  П1е  раг1ек 
раз  (1всв1  Ьотте".  Вольтеръ  умеръ  30  Мая  1778  г.  безъ  на- 
п;тств1я  церкви  и  потону  католическое  духовенство  отказалось 
его  похоронить  въ  Париже.  Вскоре  послй  смерти  онъ  С\ы.^^■ 
похоровенъ  въ  одвомъ  ионастыр'Ё  въ  ВсеШегеа,  гд-Ь  былъ 
пастоятеленъ  одивъ  изъ  его  влемянвиковъ.  Въ  1791  г.  его 
бренные  останки  торжественно  перенесены  были  въ  Пантеовъ 
гд*  оня  и  покоятся  до  сихъ  поръ.  Сердце  его  долго  сохра- 
нялось въ  Регпеу  въ  особой  урн'!^  съ  надписью:  „8оп  еарп( 
081  раг1ои1  е1  80П  соепг  е81  ш". 

Собраи1е  его  сопинен^й  вышло  въ  ицогоч'1сленяыхьизд,а' 
и1яхъ,  бол'бе  или  ыен^^  полвыхъ. 

Къ  числу  лучшихъ  изъ  нихъ  относится  издан1с  КеЫ'а 
1784— 1789,  въ  70-хъ  томахъ  1П  З'*,  съ  прЕм4чан1ями  СчП|1ог- 
ее1,  и  издан1е  М.  ВеисЬо1  183П— 1834,  тоже  въ  70-Г1.  то- 
махъ  1П    8". 

Личность  Вольтера,  въ  высшей  степени  выдающаяся,  по- 
служила, конечно,  предметонъ  самыхъ  различныхъ  и  ра^шк- 
образныхъ  изсл4довлн1й,  исходящихъ  изъ  самыхъ  вротиво- 
подожаыхъ  лагерей:  гЬмъ  труднее  представляется  намъ  ие'л- 
пристрастнал  его  оц1^нка. 

Англ1Йск1Й  историкъ  Саг1у1е  справедлино  зач1;тилъ,  ч'ш 
еиибы  XVIII  стол4т!е  лишено  было  личности  Вольтера , 
;<то  произвелобы  ббльшуш  перемену  въ  современномъ  М1ро- 
иоззр4н1и  человечества,  ч4мъ  отсутств1е  въ  литературе  вся- 
кой другой  гениальной  личности. 

О  немъ  высказывались  су.кден1я  самыя  противоположи ыя, 
подсказываемый  то  безграничвымъ  его  восхвален1емъ  и  слЪ- 
пыкъ  преклопен1емъ  передъ  его  ген1еыъ,  какъ  навривгЬръ 
гуждепья,  высказанныя  о  Вольтере  въ  известной  книгЪ  Ьаи- 
Ьеу-„ГЕеИ8е  е1   1а  рЬПоворЫе   йи   XVIII  51Ме',  то  нона- 
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ВЕСТЬЮ  И  злобою,  кавъ  наприм^ръ  изв-Ьстный  паифлетъ,  пу- 
щенный противъ  него,  привадлежащ1й  веру  Ь.  №со1аг(1о1  в 
озаглавленный  «Мёна^ев  е^  Апапсев  ае  Уо1Ыге^. 

Вольтера  ножно  раясхатривать  съ  различннхъ  точевъ 
зр^кн1Я!  какъ  философа,  политика,  историка,  поэта. 

Для  насъ  всего  важн'Ье,  коне<1но,  его  политичесие  взгляды, 
^вл1яше  его  творетй  на  нонарховъ  той  эпохи;  наиъ  необхо- 
димо зд'Ьсь  выяснить,  въ  ченъ  заключается  великое  звачеше 
его  творен1Й  для  просв'^Ьтительной  литературы  в^ка,  наскольЕО 
его  можно  считать  патр1архонъ  этой  литературы  и  главнымъ 
руководителемъ  молоднхъ  мыслителей,  увлекавпшхсд  либе- 
ральными идеями,  проникавшими  во  Франщю  изъ  Ангдш. 

Сила  Вольтера  и  обаятельное  влхяше,  оказываемое  инъ 
на  современяивовъ^  все  значете  его  для  просв'Ьтитедьной 
литературы  в'Ька  заключались  въ  его  рЬдкомъ  ум^Ьти  про- 
пагандировать въ  легкой,  привлекательной,  обло^едоступной 
формЬ  изложешя  тЬ  мысли,  который  составляли  предметъ 
всеобщаго  поклоненья  н  всесторонняго  изучен1я  въ  этотъ 
в'Ькъ  увлечен1я  философскими  доктринами. 

Онъ,  строго  говоря,  не  создалъ  ничего  новаго  ни  въ  одной 
изъ  многочисленныхъ  областей  знан1я  имъ  затронутыхъ;  онъ 
не  представилъ  ничего  ц^льнаго  въ  области  мыслв,  ничего 
саиостоятельнаго,  ему  одному  обязаннаго  своимъ  вознивно- 
вен1емъ;  вся  громадная  заслуга  его  для  современной  ему 
эпохи  заключается  въ  р^Ьдвомъ  ум']^н1и  его  популяризировать 
эти  научный  истины,  уже  давно  пусти  впия  глубоюе  корни 
въ  Англ1и,  но  остававш1яся  до  него  совершенно  неизвестными 
во  Франщи,  въ  его  р'Ьдко1Гь  д,яр%  распространять  въ  масс^ 
въ  общедоступной  формЬ  г]^  мысли,  т^  философсия  и  полв- 
тическ1я  воззр'Ьн1я,  воторыя  составлили  основные  мотивы 
лросв']^тительной  литературы. 

Одна  неизменная  черта  проходитъ  черезъ  ъск  его  фило- 
софск1я  произведен1я — это  страстная,  ожесточенная  ненависть 
къ  церкви,  къ  католическому  культу,  къ  католической  1ерар- 
х1и.  Но  эта  ненависть  не  ограничивается  видимыми,  часто 
действительно  неприглядными  внешними  проявлешями  не- 
навистнаго  ему  релипознаго  культа,  она  идетъ  еще  гораздо 
дальше;  она  подкапывается  подъ  самое  релипозное  чувство, 
лодъ  самый  основы  христ1анскаго   ученхя,   который  онъ  ев- 
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лится  разбить  путемъ  разума.  Это  первый  и,  можно  сказать, 
основной  выводъ,  вытеваюпцй  изъ  егомногочисленныхъфило- 
софскихъ  сочинешй. 

Христ1анство  и  [видимая  его  форма,  въ  которую  оно  об- 
леклось во  Франц1и — ^католичесв1й  культъ,  есть,  по  мн4н1ю 
философскихъ  подозкешй  Вольтера,  ничто  иное,  кавъ  источ- 
никъ  всевозможныхъ  суев^^рШ,  чедов^чесвихъ  несообразно- 
стей и  посдаблешй  его  умственной  природы,  замедляющихъ 
умственное  развипе  человечества  (*). 

Въ  отношен1и  къ  религюзному  своему  М1ровоззр']^ни)  Воль- 
теръ  представляетъ  изъ  себя  чистаго  деиста,  приходящаго 
къ  руководящимъ  имъ  релипознымъ  выводамъ,  исключительно 
путемъ  холоднаго,  разсудочнаго  размышлен1я,  а  не  теплоты 
и  искренности  душевной,  составляющихъ  отдичительныя 
черты  посл'Ьдующихъ  философовъ,  напрнм^^ръ:  Ж.  Ж.  Руссо. 

Для  Вольтера,  вакъ  мы  уже  говорили,  существоваше  Бога 
является  строго  необходимымъ  и  неизбЬжнымъ,  и  вытекаетъ 
оно  изъ  фактической  невозможности  представить  себ'Ь  при- 
роду безъ  создавшаго  ее  создателя  и  руководителя,  изъ  не- 
возможности допустить  существоваше  на  земляк  права  и  спра- 
ведливости, безъ  одновременнаго  существован1я  и  верховнаго 
судьи  надъ  добромъ  и  зломъ.  За  свои  релипозныя  воззр1^шя, 
въ  которыхъ  Вольтеръ  р^ко  проводитъ  взгляды,  заимство- 
ванные имъ  изъ  метафизической  школы  Локва  и  его  после- 
дователей, онъ,  конечно,  подвергся  нападкамъ,  вакъ  парт1и 
клерикаловъ,  тавъ  и  возникшей  въ.  концу  его  литературной 
деятельности  философской  парпя  матер1алистовъ,  во  главе 
которой  находился  знаменитый  Дидро,  о  которомъ  мы  еще 
будемъ  иметь  случай  говорить  подробно  въ  своемъ  месте. 

Какъ  политикъ  и  историкъ  и^  главнымъ  образомъ,  какъ 
моралистъ,  Вольтеръ  является  всю  свою  жизнь  ярымъ  вра- 
гомъ  всякаго  деспотизма,  въ  вакой-бы  форме  онъ  ни  прояв- 
лялся, врагомъ  фанатизма  и  сословныхъ  предразсудковъ. 
Но  его  полнтнческ1я  и  сощадьныя  воззрен1я  далеко  не 
изложены  въ  цельной,  строго-логической  системе  мышлешя; 
они  тоже  не  представляютъ  ничего  цЬльнаго,  ничего  закон- 
ченнаго. 


(*)  См.  его  философсЕхе  трактаты  „Бхашеп  1шрог1ап1  &е  Му1огё 
ВоИпдЬгоке",  „Ье  роиг  е^  1€  соп1ге",  „Ье  рЬИоворЬе  1|^огап1"  и  др. 
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Онъ  стоить  за  естественныя  права  человЬка,  за  какую- 
то,  ио  его  взгляду,  разумную,  естественную  для  человека 
1)елиг1Ю,  не  определяя  точно,  въ  чемъ  она  должна  заклю- 
чаться. На  вс1^хъ  этихъ  воззр1^Н1Яхъ,  конечно,  видно  вя1ян1е 
англ1йскихъ  либеральныхъ  мыслите  )[ей. 

Онъ  не  только  изучалъ  Ньютона  и  Локка,  онъ  зачиты- 
вался также  и  англ1йскцми  политическими  писателями  и  въ 
особенности  ВоИп^Ьгоке  (1678  — 1750),  составившимъ  себ* 
имя  въ  литератур*]^  той  эпохи  своими  политическими  трак- 
татами, напр.:  „Ьеиге  аи  сЬеуаИег  ^упйЬага  8иг  1е  ра1по- 
Изте",  „Иёе  й'ип  го!  ра4по(:е",  „КёПехюпв  зиг  Гех!!",  .ЬеШея 
заг  ГёШйе  йе  ГЫзЫге"  и  мн.  др.  Болингброкъ  по  своимъ  ре- 
лиггознммъ  воззр^н1ямъ  принадлежалъ  къ  школ*]^  деистовъ.  п 
потому  его  творен1я  находили  полное  сочувствхе  въ  Вольтер*, 
находившемся  въ  то  время  подъ  сильнымъ  вл1ян1еиъ  Локка. 

Для  Вольтера  Англ1я  представляла  изъ  себя  идеальное 
государство,  гд-Ь  королю  предоставлена  полная  свобода  для 
блага  народа,  но  гд-Ь  вм-ЬстЬ  съ  т^Ьмъ  у  него  руки  связаны 
для  произвола  (*);  она  представлялась  ему  страною,  гд4  прин- 
ципы свободы  и  равенства  получили  свое  полное  осущест- 
влен1е,  но  надъ  этимъ  равенствомъ,  надъ  этой  свободой  гос- 
подствуетъ  равно  для  всЬхъ  обязательный  законъ.  Онъ  это 
прямо  выражаетъ  въсвоемъ  трактате: — Репвёеззиг  Гайшш- 
1гаиоп  рнЬИдие:  я1а  иЬег<;ё  соп8181:е  а  пе  йёрепйге  ^ие  (1е8 
1о18".  Таже  мысль  проведена  и  въ  его  другомъ  политиче- 
скомъ  трактате  —  Ыёез  гёрнЬИсазпез:  я1в  80иуегпетеп1  с1у11 
ез!  1а  уо1оп1б  йе  1;ои8,  ехёси^ёе  раг  иа  яеи1,  ои  раг  рИшеигз, 
еп  уегШ  йез  1о18,  ^ие  1ои8  опЬ  рохЧёез". 

Но  эти  мысли  о  равенстве  между  людьми  такъ  и  остаются 
у  него  въ  форм-Ь  отрывочныхъ  фразъ,  не  получившихъ  даль- 
нМшаго  развит1я. 

Въ  другихъ  своихъ  сочинешяхь  онъ  уже  высказывается 
совершенно  иначе  о  томъ-же  предмет^^  называя  равенство 
людей  между  собою — прекрасвымъ  сномъ,  неравенство-же— 
пепоборимымъ  зломъ,  или  еще,  говоря,  что  люди  ни  въ 
какомъ  случаЬ  не  могутъ  быть  равны  между  собою,  какъ 
члены  обш;ества. 


(*)  См.  „[.оПгек  811Г  ГАп§1е1егге",  ^ЬеИгез  аир1а1зе8". 
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Въ  одномъ  онъ  остается  всегда  вЬренъ  самому  себ1>,  а 
именно  въ  своихъ  воззр'Ьшяхъ  на  необходимость  подчинен1я 
церкви  государству,  полной  свободы  совести  и  печати. 
Онъ  пропов'Ьдуетъ  объ  улучшен!и  народнаго  образован1я,  о 
равном'Ьрной  раскдадк*]!  податной  системы,  возстаетъ  постоян- 
но противъ  св^тскаго  и  духовнаго  деспотизма  и  противъ 
своевол1я. 

Онъ  требовалъ  улучшенгл  политическаго  и  сощальнаго 
строя  путемъ  реформъ,  за  который  должно  было- бы,  по  его 
мн'Ьн1Ю,  взяться  правительство,  а  не  путемъ  политической  и 
сощальной  революцш.  Этими  воззр']Ьн1дми  отчасти  объяс- 
няется его  связь  съ  современными  ему  монархами  Европы, 
хотя  тутъ,  конечно,  влекли  его  къ  нимъ  причины,  вполн'Ь 
:)гоистическ1я,  вытекающ1я  изъ  его  крайняго  честолюб1я  и 
огромнаго  самомнЪн1я.  Эта  связь  его  съ  монархами,  его  роль 
иридворнаго  писателя  и  философа  толковалась  радикалами 
часто,  какъ  крайнее  пристраст1е  его  къ  аристократизму. 

Изъ  его  обширной  переписки  видно,  что  онъ  еще  задолго 
до  револющи  уже  предвид*лъ  всю  ея  неизбежность  для 
Франц1и,  такъ  какъ  правительство  не  принималось  за  необ* 
ходимыя  реформы,  да  и  т^^  немног!!^  изъ  нихъ,  которыя  про- 
водились, применялись  весьма  туго. 

Но  опять-таки  повторяемъ,  всЬ  эти  мысли  его  разбросаны 
по  всЬмъ  его  сочинешлмъ  и  не  лредставляютъ  ничего  цЪль- 
наго  и  связнаго. 

Какъ '  историкъ,  Вольтеръ  не  представляетъ  никакого  на- 
учнаго  интереса;  вся  заслуга  его  въ  пов-Ьствовательной,  лите- 
ратурной форм-Ь  его  изложешя.  Самыя  изв-Ьстныл  его  попытки 
въ  историческомъ  изложенш— его  „Н18(:опе  йе  СЬаг1е8  ХИ**, 
„Н18101ге  йе  Пегге  1е  ОгапЛ",  „81ёс1е  йе  Ьои18  XIV",  „Ргёс18 
йи  81ёс1е  йе  Ьои18  XV".  Въ  посл-Ьднемъ  изъ  поименован- 
ныхъ  зд^сь  сочинен1й  историческ1й  взгллдъ  Вольтера  зна- 
чительно шире;  онъ  старается!  захватить  бол^е  широкое 
воле  для  изсл^довашл,  не  ограничиваясь,  какъ  въ  прежнихъ 
своихъ  историческихъ  сочинешяхъ,  исключительно  только 
описан1емъ  придворныхъ  сферъ. 

Особенной  шириной  взгляда  въ  этомъ  отношеши  отли- 
чается его  „Езза!  зиг  1е8  тоеигз  е1  Гезрг!!  йез  пайопз",  ко- 
торый представляетъ  изъ  себя  въ  н4которомъ  род*  то,    что 
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эротической  П0Э31И,  которая  встречала  большое  соч[увств1е 
при  развратномъ  двор*  регента  Филиппа  Орлеанскаго. 

Строгая,  безпощадная  цензура  посл^днихъ  годовъ  цар- 
ствован1я  Людовика  XIV,  въ  эпоху  крайняго  ханжества  е 
лицпм*р1я,  охватившаго  дворъ  и  высш1е  слои  французскаго 
обп1;ества  во  время  фаворитизма  М-те  (1е  1Ма1п(епоо,  должна 
была  неизб'Ьжно  встр'^^тить,  посл']^  смерти  великаго  короля, 
р'Ьзкую  реакц1ю,  выразившуюся  въ  свободномъ  обсуждеши 
въ  печати  вс^хъ  т*хъ  политическихъ  и  соцхальныхъ  вопро- 
совъ,  на  которыхъ  лежалъ  строжайшгй  запреть  еще  такъ 
недавно. 

Это  было  время,  когда  въ  современномъ  обществ-Ь  начи- 
нали прокрадываться  сомн^^нхя  и  р'Ьзкхй  скептицизмъ  по  от- 
ношешю  къ  религ1и;  скептив^измъ,  который  биЛ  только 
предв'Ьстникоиъ  поздн'Ьйшаго  полнаго  безв1^р1я,  въ  то  время 
не  см'Ьвшаго  еще  открыто  высказываться,  но  постепенно  про- 
кладывавшаго  себ*  т-Ьмъ  не  мен4е  путь,  по  м^^р^  развит!я 
сахой  просв-Ьтительной  литературы  в-Ька.  Эти  сжЬлыя,  остро- 
умныя  мысли,  разбросанныя  въ  „Ьек^гез  регзапез",  затроги- 
вавш1'л  самые  жгуч1е  вопросы  времени,  подходили  какъ  разъ 
подъ  настроен1е  этой  смутной,  переходной  эпохи,  гд4  вс4 
съ  лихорадочнымъ  безпокойствомъ  набрасывались  на  всякую 
см-Ьлую,  откровенную  сатиру. 

Въ  автор-Ь  „ЬеИгез  регзапев*  вид-Ьнъ  уже  буду щШ  авторъ 
гораздо  бол'Ье  серьезнаго  и  капитал ьнаго  сочинен1я — „ЕзргИ 
йев  1о18  (*). 

Представляя  на  первомъ  планЬ  въ  своихъ  „Ье1;1те8  рег- 
запез"  господствовавшее  въ  его  время  нравы,  мн'Ьшя  и  обы- 
чаи въ  сатирической  формЬ,  Монтескье  т*мъ  самымъ  вы- 
ставлялъ  на  видъ  свои  собственный  релипозныя  и  полити- 
ческ1я  уб'Ьждешя. 

Въ  то  время  какъ  Вольтеръ  еще  занимался  пустою  бол- 
товнёю въ  литературныхъ  салонахъ,  Монтескье  уже  указывалг 
весьзга  смйло  въ  своихъ  „письмахъ"  на  выдаюпцеся  пороки 
въ  современномъ  ему  обществ-Ь.  Онъ  осм'Ьиваетъ  ложную  на- 
божность, земныя  стремлен1я  папства  и  католической  1ерарх1Н. 
многочисленныя   ихъ   злоугютреблешя,    безчисленпыя  ссоры 

(*)  См.  У111ета1п-ТаЫеаи  с1е  1а  И«ега1игс  аи  ХУШ  81Ьс1е. 


разлкчныхъ  сектъ  между  собою;  въ  своихъ  насм'Ьшкахъ  и 
сатирахъ  онъ  доходить,  впрочемъ,  даже  до  осм'Ьянхя  н^ко- 
торыхъ  христханскихъ  догматовъ. 

110  своимъ  релипозныхъ  уб^дешямъ,  Монтескье  такой- 
же  деистъ,  какъ  и  Вольтеръ. 

Онъ  какъ  и  Вольтеръ  в^'.ритъ  въ  Бога  и  въ  безсмертге 
души,  но  воз<$р'Ьн1я  его  на  религш  проникнуты  большею 
мягкостью,  гуманностью;  онъ  суш;ность  релипи  полагаетъ 
исключительно  въ  братской  любви  и  доброд'Ьтелн,  въ  нрав- 
ственныхъ  помыслахъ  челов^^ка. 

Въ  своихъ  политическихъ  взглядахъ  Монтескье  пори- 
цае1*ь  деспотизмъ  и  своевол1е  аравлен1я  Людовика  XIV,  рос- 
кошь, расточительность  и  развратъ  его  двора,  гордость  и 
привилегированное  положение  аристократ1и,  въ  ущербъ  дру- 
гимъ  сослов1ямъ  въ  государств*]^,  рвскованиыя,  ни  на  какихъ 
серьбзныхъ  разсчетахъ  не  основанныя,  спекуляц1И  Ьа^,  по- 
влекппя  за  собой  полный  финансовый  крахъ  во  Франщи  въ 
правлев1е  регента  Филиипа  Орлеанскаго;  однимъ  словонъ, 
онъ  критически  относится  ко  вс']Ьмъ  выдаюш,имся  политиче- 
скимъ  событ]ямъ  своего  времени.      # 

Во  ж'кхъ  этихъ  взглядахъ  въ  то  время  еп],е  прогляды- 
ваетъ  у  него  н']Ькоторый  отт^нокъ  предпочтешя,  оказывае- 
маго  имъ  демократической,  республиканской  форм^^  правле- 
Н1я  передъ  монархической. 

Тогда  какъ  Вольтеръ  о  форм^  правлешя  никогда  и  ни- 
гд"]^  не  говорить  въ  своихъ  сочинешяхъ,  Монтескье  явно 
обнаруживаетъ  въ  своихъ  письмахъ  недов'Ьрхе  даже  къ  ум'Ь- 
ренной  монарх1и,  потому-то,  конечно,  Швейцар1я  и  Нидер- 
ланды, какъ  страны,  въ  которыхъ  прочно  установилась  рес- 
публика, представляютъ  для  него  идеалъ  политическаго 
устройства.  Этотъ  взглядъ  значительно  изменился  у  него 
впосл'1^дств1и.  Его  нападки  на  современный  ему  политиче- 
ски и  соцхальный  строй  были  весьма  сильны  и  язвительны, 
они  т^мъ  бол']Ье  производили  впечатл'Ьшя  на  н^которыхъ, 
что  были  облечены  въ  весьма  остроумную  и  тонкую  форму; 
но  такъ  уже  было  сильно  легкомыслхе  современнаго  ему  обш;е- 
ства,  что  оно  не  въ  состоян1и  было  даже  вдуматься  въ  глу- 
боки смыслъ  этихъ  нападокъ,  а  скользило  по  нимъ,  не  по- 
нимая ихъ  внутренняго  значен1я. 
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Самъ  регентъ  и  его  первый  министръ — кардиналъ  ОиЬо1$ 
систему  правлета  которыхъ  Монтескье  оск'Ьевадъ  въ  своихъ 
^письнахъ'",  наслаждались  чтешемъ  ихъ,  привлекаемые  легкою, 
остроумною  формою  изложевхя  и  см^ою  откровенностью  н'Ь- 
которыхъ  картинъ. 

Въ  1727  г.  Монтескье  посл^^  многихъ  неудачныхъ  по- 
пытокъ  попадаетъ  наконецъ  въ  академхю.  Онъ  уже  давно 
добивался  вакантнаго  въ  ней  кресла,  но  ненавид^квппй  его 
кардиналъ  Флери  выставлялъ  на  видъ  невозможность  для 
академ1и  и  нежелание  короля  назначить  въ  члены  француз- 
ской академ1и  чедов'Ька,  открыто  выступнвшаго  въ  своихъ 
еочинешяхъ  противъ  релипи. 

Вольтеръ  въ  своемъ  историческомъ  сочиненш  „81ёс1е  ее 
Ьои)8  Х1У"  разсказываетъ  каки1гь  образомъ  удалось  Мон- 
тескье, не  смотря  ва  враждебный  къ  нему  отношен1я  Флери, 
попасть  въ  академ1Ю. 

По  его  словамъ,  онъ  выпустилъ  новое  изданхе  своихъ 
,,Ье11ге8  регвапев",  въ  которомъ  онъ  опустилъ  всЬ  т^  м^кта, 
которыя  не  могли  быть  одобрены  кардиналомъ  по  своимъ 
нападкамъ  на  релипю!  и  вообще  значительно  изм^нилъ  весь 
первоначальный  текстъ  книги;  такимъ  образомъ  его  ,,письма'' 
въ  этомъ  сильно  перед'Ьланномъ  видЪ  были  одобрены  карди- 
наломъ и  Монтескье  получилъ  желаемое  имъ  кресло  въ  ака- 
дем1и.  Этотъ  анекдотъ  представляется  довольно  сомнитель- 
ныиъ,  но  во  всякомъ  случа*]^  онъ  характеризуетъ  намъ  литера- 
турные нравы  той  дпохи  и  рисуетъ  намъ  самую  личность 
Вольтера,  та&ъ  какъ  онъ  находитъ  подобный  поступокъ  со 
стороны  Монтескье  „ип  (оиг  {отЬ  а(^^о^^^^ 

Задумавъ  уже  планъ  капитальнаго  своего  сочннешя 
,,Е8рп1;  (1е8  1о18^',  Монтескье  р'^Ьшился  путешествовать  по 
Европ'Ь,  чтобы  на  м^ст^^  ближе  изучить  нравы  и  учрежде- 
шя  народовъ.  Онъ  посЪтилъ  ВЬну,  Венгрхю,  главн'Ьйппе 
города  Итал1и,  111вейцар1ю,  Голландхю  и  наконецъ  Ангд1ю, 
въ  которой  онъ  пробылъ  два  года. 

Въ  В'Ья^  Монтескье  сошелся  съ  симпатичною  личностью 
1'ероя  принца  Ёвгешя  Савойскаго,  въ  Рим^  сблизился  даже 
съ  папою,  въ  Венгр1и  поразили  его  н'^^которыя  сохранив- 
Ш1ЯСЯ  черты  феодальнаго  устройства,  въ  Швейцар1И  и  Гат- 
ланд1и  изучалъ  онъ  реслубликанск1я  учреждешя,  но  въ  осо- 
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бенности  въ  Ангд1и   нашелъ  онъ  широкое  поле  для  своихъ 
наблюденШ. 

Это  было  время  господства  парт1и  виговъ,  политика  ко- 
торыхъ,  стремившаяся  къ  упрочешю  конституцш  въ  стране, 
сделалась  съ  тЬхъ  поръ  для  него  идеаломъ  государственной 
нудрости;  но  это  не  нЪшало  ему  зам'Ьчать  и  вотющ1е  не- 
достатки этой  системы,  вакъ  напр.,  все  возраставшую  въ  то 
время  продажность  должностей,  особенно  развившуюся,  какъ 
мы  вид^и,  при  РобертЪ  ВальполЪ. 

Въ  Монтескье,  тавимъ  образомъ,  республиканецъ  посте- 
пенно обращался  въ  вига. 

По  жЬ^  цронивновешя  политическими  воззр%Н1ями  ви- 
говъ, у  Монтескье  являлось  желан1е  сд'Ьдать  свои  мысли 
общимъ  достоян1емъ,  подводить  подъ  изв']^стную  политиче- 
скую систему  то,  что  въ  Англ1и,  какъ  мы  вид^кли,  сложи- 
лось веками  въ  борьбе  парламентскихъ  парт1й. 

Этотъ  политически  кодексъ,  заимствованный  имъ  изъ 
изучешя  политическихъ  учреждетй  Англ1и,  въ  эпоху  гос- 
подства въ  ней  парт1и  виговъ,  можно  сказать,  съ  т^хъ  поръ 
и  составилъ  политическую  „ргоГеваоп  йе  Ы^'  Монтескье  въ 
продолжен1е  всей  его  последующей  литературной  д'Ьятельности. 

Его,  по  справедливости,  можно  считать  основателемъ  по- 
литическаго  учешя  о  конститущонной  монарххи.  Возвратив- 
шись изъ  своего  путешеств1я,  Монтескье  удаляется  въ  свой 
замокъ  <1е  Ьа  Вгёде,  чтобы  въ  тиши  уединешя  безпрепят- 
ственно  предаться  своимъ  заняпямъ. 

Зд^сь  завелъ  онъ  первый  во  Франщи  англ1йск1й  паркъ. 

Въ  1734  г.  появляется  его  историческое  сочиненхе — 
,  ,Соп81(1ёга1;10П8  зиг  1е8  саизев  <1е  1а  дгапАеиг  еЬ  (1е  1а  €[6сас1епсе 
(1е8  Воша1П8'Ч 

Въ  этомъ  сочинеши  Монтескье  доказываетъ,  что  полити- 
ческое велич1е  народа  зависитъ  отъ  его  политической  свободы. 

Къ  этому  выводу  онъ  приходитъ,  разбирая  причины  ве- 
лич1я  и  паден1я  Рима,  который  находились,  по  его  мнЪшю, 
въ  прямой  зависимости  отъ  степени  народнаго  патр10тизма 
и  сознатя  народомъ  нацюнальнаго  своего  достоинства.  При 
отсутствш  же  этихъ  качествъ,  слава  и  величхе  народа  мерк- 
нуть, убиваемые  деспотизмомъ  и  своеволхемъ  правителей  и 
нахонецъ  совершенно  погибаютъ. 
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Изъ  ЭТОГО  основнаго  положенхя  логически  вытекала  мысль, 
легшая  въ  основанге  его  капитальнаго  сочинешя,  надъ  ко- 
торымъ  онъ  работалъ  бол'Ье  двадцати  л^тъ,  озаглавленна!  о 
имъ  ,,Е8рп<;'  (1е8   1о18'',   появившагося   только  въ  1748  году. 

Мысль  эту  ложно  выразить  сл']^дующвмъ  образомъ:  если 
велич1е  политическое  зависитъ  отъ  политической  свободы 
народа,  то  сл'Ьдуетъ  выяснить,  кашя  ея  основашя,  при  ка- 
кихъ  услов1яхъ  она  кожетъ  и  должна  развиваться  и  какъ 
ирим']^нить  эту  политическую  свободу  къ  различныиъ  нац1яиъ, 
сообразуясь  съ  потребностями  времени  и  съ  местными  усло- 
В1ЯМИ  страны  и  культуры  народа.  Такимъ  образомъ  Мон- 
тескье впервые  развивалъ  мысль,  что  государственное  устрой- 
ство обусловливается  почвою,  климатомъ  страны,  релипею  и 
степенью  развит1я  даннаго  народа. 

ЦЕЛЬ  всякаго  государственнаго  соединешя,  по  Монтескье, 
заключается  въ  осуществлен1и  законной  свободы,  которая  въ 
свою  очередь  должна  повлечь  за  собою  общее  счаст1е  и 
6лагоденств1е.  Самою  нормальною  и  потому  желательною  фор- 
мою правлен1я  Монтескье  полагалъ  форму  конституц10нной 
монарх1и,  въ  которой  представительство  вс^хъ  сословхй  въ 
государств'^  соединяется  съ  интересами  монархическаго  прин- 
ципа, Въ  этомъ  отношен1и  разд^лен1е  въ  государств'^  власти 
законодательной  отъ  исполнительной  и  судебной,  представля- 
лась Монтескье  лучшею  гараит1ею  политической  свободы, 
къ  которой  должны  были,  по  его  мн'1^н1ю,  стремиться  всЬ 
нормальныя  государственныя  соединен1я. 

Сочинеше  это,  можно  сказать,  было  единственнымъ  въ 
своемъ  род^Ь,  что  дало  возможность  его  автору  приписать  къ 
нему  сл4дующ1й  эпиграфъ:  „Рго1еш  8ше  паа1ге  сгеа1Ат", 
жела)!  этимъ  указать  на  то,  что  у  него  не  существовало 
образца,  которымъ  онъ  могъ  руководствоватг>ся,  при  состав- 
лен111  своего  труда. 

Вл1ян1е  „ЕзрпЬ  йез  1о18*  было  огромное;  оно  и  до  сихъ 
поръ  не  потеряло  значешя,  какъ  црякое  капитальное  сочв- 
нен1е,  переживающее  свое  время.  Бъ  полтора  года  оно  вы- 
держало до  22  издан1Й  и  переведено  было  на  вс]^  европей- 
ск1е  языки. 

Этимъ  сочинев1емъ  до  того  зачитывались  его  современ- 
ники, что  политика  положительно  сделалась  модой,   модною 
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'  темою  для  разговору  въ  этотъ  в'Ькъ  легкомысл1я  и  увлечен1Я 
^^^амым^  разнообразными  философскими  ученхями,  и  вл1ян1е 
его  идей  только  еще  бол1е  усилилось  въ  первые  годы  рево- 
люцш?  „Еврп!  йе»  1о18"  былъ  оосл4днимъ  серьезнымъ  тру- 
домъ  Модтескье.  Въ  посл^днге  годы  своей  жизни  онъ  пере- 
селился въ  ПарижЪу  гдЪ  онъ  сошелся  со  многими  выдаю- 
щимися  мыслителями  эпохи,  но  всегда  держалъ  себя  вдали 
отъ  Вольтера,  которому  никогда  не  симпатизировалъ.  Ихъ 
всегда  разд'Ьляло  слишкомъ  большое  различ1е  характеровъ. 

Умеръ  онъ  шестидесяти  шести  л-Ьтъвъ  Париж*,  въ  1755 
году.  Разсказываютъ,  что  на  вопросъ  напутствовавшаго  его 
католическаго  патера:  „Согаргепег- уоиз  сотЫеп  Вхеи  е&1  я^гапй?" 
Монтескье  ему  отв^тилъ:  ^Зе  сотргепйв,  сошЫеп  1е8  Ьот- 
тез  8оп1  рей^з". 

Современники  далеко  не  ум4ли  д-Ьнить  всю  глубину  и 
все  значеше  его  великаго  творен1я  и  даже  его  другъ,  зна- 
менитый эндиклопедистъ  Некейиз,  о  которомъ  мы  будемъ 
говорить  въ  своемъ  м*стЬ,  совЬтывалъ  ему  не  печатать  его 
„Езрп!  йез  1018*,  сочинен1е,  доставившее  ему  всю  его  сла- 
ву. Будущ1я  покол*н1я  лучше  поняли  значен1е  Монтескье  и 
воздали  ему  должное  (*). 

Рядомъ  съ  этими  двумя  ген1альными  писателями^  стояв- 
шими во  глав*  мыслителей  перваго,  только  что  нами  разо- 
браннаго  фазиса  ^тораго  пер10да  просветительной  лите- 
ратуры XVIII  ст.,  стоял ъ  ц*лый  рядъ  экономистовъ,  раз- 
биравшихъ,  также  подъ  вл1яшемъ  Англ1И,  вопросы  государ- 
ственнаго  хозяйства,  и  разбивавшихъ  въ  своихъ  сочине- 
н1яхъ  и  трактатахъ  господствовавшую  во  Франщи  и,  особенно, 
какъ  мы  знаемъ,  развившуюся  со  временъ  Кольбера, 
знаменитую  .меркантильную  систему".  Эти  экономисты 
проводили  мысль,*  что  земля,  земельная  собственность  есть 
единственный  в1>рный  источнивъ  богатства;  отсюда  по- 
лучили они  назваше  » физиократы"  отъ  греческаго  слова 
9601^ — природа. 


(*)  Полное  со6ран1е  его  сочнневШ  иодвидось  въ  н^скохькихъ 
нздан1яхъ^  такъ,  взв-Ьстно  изд.  Аи^ег  1816  г.  въ  6  томахъ  ш  8*^,  изд. 
^е^шеп  1819  г.,  въ  8  томахъ  ш  8*^  и  <1е  Раге11е8  1822  г.  съ  коммен- 
тар1яии  II  притачан хям и  въ  8  томахъ  ]'п  8^. 
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Цри  прежнемъ  господстве  меркантильной  системы,  есте*  .*« 
ственно,  городская  промышленность,   заграничная"  торговле  ^§ 
во  всЬхъ  ея  видахъ,  поощрялись    разнообразными  нриввле- 
Г1ЯМИ,  торговыми  М0Н0П0Л1ЯМИ  и  пошлинами. 

Система  эта  страдала,  конечно,  односторонностью^  она  вы- 
годна  была  исключительно  для  высшихъ  классовъ  обш.ества. 
для  ноддержан1я  роскоши  двора,  ^ла  содержаи1я  вой- 
ска во  время  безчисленныхъ  походовъ.  Экономисты  еще  вре- 
менъ  Людовика  Х1У,  какъ-то  маршалъ  УаиЪап  и  Во18^{иие- 
Ъвг1,  о  которызсъ  мы  говорили,  указали  на  всю  несостоятель- 
ность этой  системы  и  на  современное  имъ  печальное  эконо- 
мическое положен1е  Францш. 

ПослЬ  страшнаго  финансоваго  кризиса  Ьа^,  когда  всякал 
денежная  валюта  потеряла  всякое  реальное  значеше  и  земля 
оказывалась  единственною  собственностью,  не  терящею  ц'Ьн- 
ности,  а  надротивъ,  еще  повышающеюся  съ  годами  въ  ц^н'Ь, 
когда  сельское  населеше,  обитающее  на  этой  земл^  и  обра- 
ботывающее  ее,  оказывалось  единственнымъ  сослов1емъ  про- 
изводительнымъ  во  Франпш,  а  не  только  потребляющимъ, 
какъ  всЬ  проч1я  сослов1я,  и  сл-Ьдовательно—- сослов1емъ,  уве--^-, 
личивающимъ  общ1й  народный  капиталъ,  а  съ  нимъ  вм^ст]^ 
умножаюпщмъ  его  общее  благосостоян1е,  естественно,  должна 
была  возникнуть  экономическая  теор1я,  полагающая  исклю- 
чительно въ  землФ,  въ  ея  обработк'Ь,  прочную  гарант1ю  на- 
роднаго  благосостояшя  и  богатства. 

Эта  теор1я  ставила  общее  благоденств1е,  богатство  страны 
въ  прямой  зависимости  отъ  богатства  или  б'Ьдности  сель- 
скаго  населен1я,  производительнаго  класса,  выражая  эту 
мысль  въ  изв-Ьстной  поговорк*:  „ранугез  раувапв — рапуге 
гоуаише;  раиуге  гоуаиюе — рануге  го1". 

Эта  теор1я  выставляла  во  всемъ  на  первый  планъ  гос- 
подство природы  и  потому  получила  въ  политической  эко- 
номш  назваше  „физюкратш".  Она  впадала  въ  свою  очередь 
въ  такую-же  крайность,  какъ  и  меркантильная  система. 

Знаменитый  Айаш  8ш1<;Ь  (1723  —  1790)  въ  своемъ  капи- 
тальномъ  труд'Ь  „КесЬегсЬев  виг  к  наваге  е1:  1е8  саизев  Ле 
1а  псЬевве  йев  пайопв*',  появившемся  въ  1776  г.,  разбиваетъ 
крайности  этой  теорш,  выставляя  на  первый  планъ  эконо- 
мичесшй  трудъ,  какъ  единственно  верный  источникъ  народ- 
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.^:11Яго  богатства.  Представителемъ  экономической  теор1И  физхо- 

-н^атх>въ  былъ  изв'Ьстный    иедикъ  Ргап(018  риевпау  (1694 — 

1774).   ОАь  получилъ  первоначальное  образован1е   на  одной 

сельской  ферткгЬ,  гдЪ  съ  молодыхъ  хЬлъ  пристрастился    къ 

сельскому  хозяйству,  изучая  его  теоретичес1(и  и  практически. 

Онъ  сталъ  писать  статьи  по  сельскому  хозяйству  и  поме- 
щать ихъ  въ  издававшейся  въ  то  время  знаменитой  .Энцикло- 
11ед1и".  Такъ,  известны  его  статьи:  ^Ога1п8*,  „Регт1ег8*', 
и  др.;  пом'Ьщалъ  онъ  ихъ  и  въ  другихъ  экономическихъ  жур- 
налахъ,  какъ-то  въ  „^ви^паиx  йе  рЬу81див  е1  й'ар^псиНиге*', 
^ГАш!  Лее  Ьоп1те8'',  издаваемомъ  Мирабо  отцомъ  и  др.  Его 
экономичесшя  доктрины  находили  последователей,  которые 
всЪ  стремились  къ  осуществлен1Ю  его  идеала— къ  реформе 
общества  на  основанхи  законовъ  природы, — отсюда  теор1я  фи- 
31ократовъ. 

Все  его  доктрины  подробно  изложены  въ  многочислен- 
ныхъ  его  сочинен1Яхъ,  изъ  которыхъ  с&мыя  известны»  — 
,ТаЫеаи  ёсопопидие"  въ  1758  г.,  „Е88а1*  виг  ГайтЫз^гаиоп 
<1е8  1еггё8"  1759и  наконедъ — „РЬу810Сгаие  ои  сопзШиНоп  па- 
1иге11е  йез  8оиуегпетвп18",  Появившееся  въ  1768  г. 

Съ  1744  г.  онъ  занималъ  должность  лейбъ-медика  при 
дворе  Людовика  XV. 

Въ  одномъ  съ  нимъ  направ.1ен1и  действовалъ  и  другой 
экононистъ — Ушсеп!  Ооигпау  (1712 — 1759),  впрочемъ  нес- 
колько расходивш1йся  съ  ^ие8пау  въ  своихъ  воззрен1яхъ 
на  народное  богатство.  Тогда  какъ  рие8пау  смотрелъ  на 
землю,  какъ  на  единственный  источникъ  народнаго  благо- 
состояшя,  Ооигпау  допускалъ,  что  это  благосостояше  нахо- 
дится въ  прямой  зависимости  и  отъ  промышленности  страны. 

Онъ  первый,  можно  сказать^  былъ  горячимъ  поборникомъ 
пшровой  свободы  торговли,  не  стесняемой  вмешательствомъ 
правительства,  и  ему  приписываютъ  известное  экономическое 
изречете:  „Ьа188е2  {а1ге,  1а188е2  развег^.  « 

Известенъ  также  экономистъ — Кегге  Пироп!  де  Кетоигв 
(1739 — 1817),  который  вместе  съ  Раезпау  нашЛа^ъ  его 
„РЬу8юсга1Ге*. 

Впоследствш  онъ  сблизился  съ  министромъ  Людовика  ХУ1 
Тиг^о!,  (1727— 1781)  съ  которымъ  онъ  разделилъ  его  пе- 
чальную судьбу    и  былъ  даже    приговоренъ    къ   смерти  въ 

18» 
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эпоху  Террора,  но  усп'Ь.1ъ  спастись  отъ  нея  б4гствомъ* 
Бироп(;  йе  Кешоиг8  издалъ  полиое  собран1е  сочинен1Ё  Тюрго 
въ  1808—1811  гг.  въ  9  томахъ  ш  8°.  Между  ними  самыл 
нзв*стныя — „ЬеНге  8иг  1а  Ыёгапсе  с1у11е"  1754,  яКёПехшпй 
виг  1а  ГогтаЫод  е^  1а  (ИзиШийоп  йез  псЬеззез"  1766,  нъ  кото- 
рыхъ  онъ  старается  примирить  изложенные  выше  взгляды 
на  трудъ  ^ие8пау  и  боигпау,  ^Ьеигев  8иг  1а  иЬег1ё  Ли  сот- 
шегсе  (1е8  ^га111$"  и  мн.  др.  Политическая  роль  Тюрго  была 
въ  высшей  степени  выдаюш;аяся  въ  продолжеше  двухъ  л1«тъ 
0774 — 1776)  его  управлешя  экономическими  делами  Фран- 
Ц1И  въ  царствован1е  Людовика  XVI,  но  къ  сожал'Ьн1Ю,  я  не 
могу  ея  касаться  гж^сьу  такъ  какъ  она  выходить  за  ире- 
д'Ьлы  программы  нашего  настоящаго  курса. 

Какъ  ни  односторонне  было  направлен1е  фивюкратовъ, 
оно  т'Ёмъ  не  мен'Ье  им']Ьло  огромное  вл1яше  на  современное 
общество,  такъ  кякъ  это  учен1е  впервые  указало  на  безчис- 
ленвыя  оковы  и  ст']^снен1я,  лежавш1Я  во  Францш  на  земле- 
д'Ьлхи,  въ  вид'Ь  разнообразныхъ,  взимаемыхъ  правртельствомъ 
„ос1го1*',  безчисленныхъ  торговыхъ  цеховъ,  только  стЬсняв- 
шихъ  свободу  промышленности,  ^о  учен1е  впервые  выста- 
вило на  первый  планъ  б1^дственное  положеше,  во  второй  по- 
довин-Ь  XVIII  ст.,  сельскаго,  землед-Ьльческаго  класса. 

Приступая  въ  настоящее  время  къ  разсмотр'Ьшю  втораго 
(|)азиса,  втораго  пер10да  просв']^тительной  литературы  в'Ька, 
и  къ  изложен1ю  ознаменовавшаго  этотъ  фазисъ  философскаго 
направлешн  матер1алистовъ,  съ  Дидро  во  главд,  намъ  сл'Ь- 
дуетъ  зам-Ьтить,  что  Вольтеръ  и  Монтескье  въ  своихъ  ре- 
лигюзныхъ  воззр']^шяхъ  остановились  на  точк-Ь  зр^^н1я  Ловка 
и  другихъ  англ1йскихъ  деистовъ;  сл']^дующее-же  за  ними 
покол']^н1е  мыслителей  пошло  гораздо  дальше;  въ  мхровоззр^^нш 
посл']^дняго  деизмъ  выродился  въ  атеизмъ  и  матерхализмъ. 

Деизмъ,  какъ  изв'Ьстно,  признавалъ  существованхе  Бога, 
какъ  неизб'Ьжнаго  и  необходимаго  высшаго  существа,  вн"]^ 
матер1альной  природы  лежащаго. 

Учев1еШЫатер1алистовъ  это  отрицало.  Въ  основ'}>  ихъ  учен1я 
лежало  понят1^о  движеши  или  в']^рн']^е  —  объ  отношеши 
матер1и  къ  сплЬ. 

Исходная  точка  для  обоихъ  философскихъ  ученШ — за- 
конь  тягот1зн1я  Ньютона.  * 
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Вольтеръ,  разсуждая  о  матер1и,  говори  гъ:  ^^иЬе  таНёге 
^и^  а^!!,  поиз  топ1ге  ип  ёЬге  1тта1ёпе1  ^и^  а^1|;  §иг  сеие 
та^ёге^.  Матерхалисты  же  полагали,  что  движснге  материи 
не  есть  результатъ  внешней  причины,  а  есть  качество,  не- 
изм-ЬнЕО  присущее  самой  матерш,  что  нельзя  себ-Ь  вообра- 
зить матерш,  не  одаренной  способностью  движенхя  и  нао5о- 
ротъ — движен1Я,  вн-Ь  какого  нибудь  матер1альнаго  т4ла. 

Уже  въ  Англ1И  воззр']^шя  эти  на  матер1ю  возникли  пскор*]^ 
посл^  учен1Я  Ньютона  о  деизм'Ь;  мы  нхъ  встр^чаемъ  между 
врочимъ  у  изв^стнаго  матерхалиста  То1ап(1  (1670 — 1722). 
Перешедппй  сперва  изъ  католицизма  въ  протестантство,  То- 
1апй,  наконецъ,  отрекся  отъ  всякаго  условнаго  религ1ознаго 
культа  и  обратился  въ  атеиста. 

Въ  своихъ  сочинен1яхъ  онъ  доходитъ  уже  до  полнаго 
отрицан1я  всЬхъ  релипозныхъ  догматовъ,  отрицаетъ  самое 
безсмерт1е  души  и  пропов^Ьдуетъ  первый,  между  современными 
ему  мыслителями,  идею  „пантеизма". 

Его  сочинен1я  по  безнравственности  ихъ  основной  идеи 
несколько  разъ  были  осуждены  цензурой  къ  истреблен1Ю.Самъ 
То1ав(1  принужденъ  былъ  бежать  изъ  Лондона,  посл^  появ- 
лешя  въ  св4тъ  его  главнаго  атеистическаго  сочинен1я— ^Ье 
сЬпвйапхзте  вапвтув^ёгез",  изданнаговъ  Лондон*  въ  1690  г. 

Дал']^е  изв'Ьстны  его  сочинен1Я  того-же  направлен1я  — 
Д1е  йе  МШоп"  1698  г.,  памфлетъ,  направленный  нмъ  про- 
тивъ  подлинности  Новаго  ЗавЬта  „Ье  Nа2а^6еп  ои  1е  сЬгхбЬа- 
шзше  ^и(1а^^ие,  ра^еп  е!;  таЪошё^ап"  (1718)  и,  наконецъ,  са- 
мое известное  его  сочинеше — „РапЛбхзйсоп*  (1720),  въ  ко- 
торомъ  онъ  развиваетъ  свои  идеи  о  неизменности  и  непре- 
рывности движешя  въ  матер1и. 

По  мн'Ьн1ю  То1ап(1*а,  цв^Ьтъ,  теплота,  холодъ,  звукъ  суть 
качества,  прирожденныя,  присущ1я  матерхи;  между  тЬмъ  онъ, 
какъ  матвр1алистъ,  не  допускалъ  въ  челов1>к'Ь  прирожденныхъ 
идей.  Все  въ  мтрЬ,  по  его  мн-Ьнш,  представляетъ  в-Ьчное 
движеше;  въ  этомъ  мы  уб']^ждаемся,  разсматривая  природу  и 
все  вокругъ  насъ  совершающееся.  Такъ,  напр.,  жидк1я  т^ла, 
подъ  вл1яшемъ  постороннихъ  причинъ,  сгущаются  и  твер- 
д4ютъ,  и  наоборотъ.  Зв4ри  служатъ  для  нашего  питантя,  мы 
сами  обращаемся  со  временемъ  въ  землю,  въ  жидкое  тЬло. 
Мншлен1е — тоже  движен1е,  только  д-Ьятельности  мозга,  и  т  д. 
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Заимствовали'ЛИ  французскге  матер1алисты  свои  воззр]^- 
Н1Я  отъ  англ1Йсквхъ  мыслителей,  или  же  пришли  они  къ 
)1атер1алистическимъ  выводамъ  саиостоятельнымъ  путемъ,  на 
основашй  изучен1я  сочинешй  Локка  и  Ньютона,  это  остается 
невыясненнымъ,  но  во  всякомъ  случа*]^  французскхе  натер1а- 
листы  сд']^лали  свои  выводы  достояшемъ  массы,  популяризи- 
ровал]^ ихъ  и,  такимъ  образомъ^  им^ли  громадное  влгянхе  на 
своихъ  современниЕовъ;  тогда  какъ  воззр^нхн  англ1йсБихъ 
мыслителей  и,  въ  томъ  числе  и  То1ап(1'а,  оставались  и  въ  са- 
мой Англ1и  вполи']^  неизвестными  и  весьма  мало  распростра- 
нялись въ  масс^. 

На  научность  французскхе  матер1алисгы  въ  своихъ  выво- 
дахъ  претендовать  не  могутъ;  наука  требуетъ  доказательствь; 
вм']кто  строго  логическихъ  довазательствъ,  у  нихъ  бол^е 
или  мен^е  остроумныя  и  см^лыя  предположен1я. 

Вс^  ихъ  выводы  сделаны  а  рг1ог1,  безъ  всякаго  серьезняго 
наблюден1я  и  изсл'Ьдованхя  разсматриваемаго  явлен1я;  но  и 
при  всей  односторонности  ихъ  взгляда,  при  всей  ненауч- 
ности и  несерьезности  ихъ  выводовъ,  историчесЕое  значен1е 
этихъ  матергалистовъ  огромное  для  современной  имъ  эпохи. 
Они  искоренили  мног1е,  веками  существовавшхе  предразсудки, 
они  развили  весьма  слабое  до  нихъ  во  Франщи  йзученхе  естес- 
твенныхъ  наукъ,  они  составили  вопросы,  до  сихъ  поръ 
частью  не  разр']^шенные. 

Главою  этого  матер1алиствческаго  направлен1я  сд^дуеть 
считать  Дидро;  органомъ-же,  въ  которомъ  выражались  за- 
в']^тныя  идеи  этого  философскаго  направлешя — былъ  знаме- 
нитый словарь  яЭндиклопедгя'*,  по  имени  котораго  полу- 
'1ИЛИ  назван1е  и  вс^  участвовавш1е  въ  немъ  сотрудники, 
бол'Ье  ИЛИ  лен'ке  по  своимъ  идеямъ  примыкавшхе  къ  вы- 
дающемуся писателю,  стоявшему  во  глав'Ь  энциклопедистовъ,— 
къ  Дидро.  Самые  известные  изъ  энциклопедистовъ  были— 
и'А1етЬегк,  Соп(Ш1&с,  НоШасЬ,  Некейиз.  О  каждомъ  изъ 
нихъ  мы  будемъ  говорить  въ  своемъ  м^ст^.  Начнемъ  съ  главы 
этого  наиравлен1я — съ  Дидро. 

1)еш8  В1*(1его1  родился  въ  1712  г.  во  Фра нцш,  въ  области 
СЬагара^пе  въ  город*  Ьан^гез  отъ  б%лдыхъ  родителей.  Отецъ 
его  былъ  слесарь.  Въ  молодости  онъ  изучалъ  богослов1е, 
такъ  какъ  предназначался  къ  духовному  зван1ю.   Но    скоро 
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страсть  его  къ  философскимъ  занят1ямъ  заставила  его  отка- 
заться отъ  первоначальнаго  своего  нан%рен1я  и  всец-^ло  пре- 
даться изучешю  философсБихъ  и  аолитическихъ  наукъ. 

Тогда  какъ  Вольтеръ  въ  своихъ  творен1яхъ  является 
весьма  мало  саностоятельнымъ,  ограничиваясь  лишь  усвое- 
шенъ  чужихъ  идей  и  обладая  необыкновеннымъ  дароиъ — 
разъяснять  и  пропагандировать  эти  идеи  въ  массЬ,  Дидро 
напротивъ,  лишенный  совершенно  вн^шняго  блеска  Вольтера, 
его  неизсякаеиаго  сарказма,  гораздо  самостоятельнее  его; 
онъ  не  только  усвоиваетъ  чуаия  идеи,  онъ,  если  можно  такъ 
выразиться,  переработываетъ  ихъ  и  развиваетъ  ихъ  дал*]^е, 
доводя  ихъ  до  конечвыхъ  ихъ  выводовъ.  Тахимъ  образомъ, 
ДидрО  не  останавливается  на  идеи  деизма,  заимствованной 
у  Локка,  онъ  идетъ  гораздо  дахЬе  его  въ  своихъ  изысха- 
шяхъ  релипозной  идеи  и  доходить  такииъ  образомъ  до  маг 
терхализма,  считая  его,  прямымъ  выводомъ  изъ  Ньютоновой 
теорш  тяготен1я. 

Глубокое  различ1е  замечается  между  этими  двумя  фило- 
софами, между  Вольтеромъ  и  Дидро  и  въ  самомъ  характере 
ихъ  личности. 

Вольтеръ  вращается  въ  придворной  сфере,  Дидро  ведетъ 
жизнь  тихую,  спокойную,  скромную,  однимъ  словомъ,  жизнь 
постоянно  работающаго  и  мыслящаго  ученаго. 

Вольтеръ,  какъ  мы  знаемъ,  былъ  крайн!й  эгоистъ,  само- 
любивъ  и  тщеславенъ,  далекъ  отъ  идеальной  честности;  онъ 
съ  черствостью  души  и  злъбою,  часто  диктуемою  ему  мед- 
кимъ  самолюб1емъ,  разрушаетъ  и  осмеиваетъ  все  то,  что  по- 
падаетъ  подъ  его  острое,  сатирическое  перо;  Дидро,  напро- 
тивъ,— челов^къ  безукоризненной  честности,  онъ  обладаетъ 
скорее  симпатическими  чертами  характера,  какъ  семьянинъ 
и  общественный  деятель,  умевшхй  располагать  къ  себе 
всехъ  окружающихъ.  Онъ  проповедывалъ  матер1ализмъ,  но 
самъ  въ  душе  былъ  скорее  идеалистъ;  онъ  всегда  готовъ 
былъ  безкорыстно  придти  на  помощь  своему  ближнему,  тогда 
какъ  если  эта  черта  и  встречалась  иногда  у  Вольтера,  то 
къ  ней  всегда  примешивалось  желан1е  порисоваться  передъ 
другими  и  заставить  о  себе  говорить. 

Съ  раннихъ  летъ  проявилась  у  Дидро  страсть  къ  науч- 
нымъ  занят]ямъ.  Эта  страсть  была  чисто  энциклопедическая, 


—  282  — 

,какъ  честный  человЬкъ,  прожить  еще,  по  крайней  м^р^, 
50  Л'Ьтъ". 

Посл^  неолновратныхъ  отказовъ,  Дидро,  наконецъ,  от- 
правился въ  Петербургъ  въ  1773  г. 

Онъ  былъ  положительно  очарованъ  ласками  и  умомъ  Ве- 
ликой Екатерины.  Это  свидан1е  только  еще  бол']^е  увеличило 
взаимное  уважен1е  между  императрицею  и  французскихъ 
мыслителемъ.  Но  сильно  разстроенное  его  здоровье  не 
позволило  ему  дольше  оставаться  въ  Россш;  уже  совершенно 
больнымъ  вернулся  онъ  въ  1774  г.  въПарижъ,  гд4  до  смерти 
велъ  жизнь  самую  уединенную. 

Въ  посл']^дше  годы  своей  жизни  Дидро  выпустилъ  въ 
св-Ьтъ  еще  историческ1й  опытъ,  посвященный  древней  исто- 
р1и— „Е58а1  виг  1е8  гёдпез  йе  С1аи(1е  е1  йе  N6^оп",  подъ 
сильнымъ  вл1ян1емъ  воззр']^н]й  Сенеки. 

Умерь  онъ  въ  1784  г.  Такова  его  внешняя  бюграфхя. 

Переходя  теперь  къ  его  литературной,  просветительной 
д-Ьятельности,  мы  прежде  всего  должны  вспомнить  его  соб- 
ственный слова,  сказанныя  имъ  однажды  о  самомъ  себ'Ъ. 
Онъ  высказалъ  о  себ'Ь,  что  „онъ  вполне  способенъ  написать 
н']&сколько  хорошихъ  страницъ,  но  ни  одной  хорошей  книги". 

Эти  слова  лучше  всего  характеризуютъ  литературную 
деятельность  Дидро. 

Его  необыкновенная  многосторонность  вытекала  не  изъ 
желан1я  порисоваться  передъ  своими  современниками,  она 
вытекала  изъ  глубокаго  желан]я  все  знать,  все  обнять  своимъ 
умомъ,  все  наследовать.  До  самой  глубокой  старости  сохра- 
нилъ  Дидро  этотъ  юношесшй  жаръ,  это  нич^мъ  не  удержн- 
мое  стремлен1е  къ  знан1Ю,  никому,  впрочемъ,  не  навязывая 
своихъ  убежден1й,  не  насилуя  чужихъ  мн'Ьн1й. 

Энциклопедически  характеръ  его  занят1й,  конечно,  много 
вредилъ  глубине  и  основательности  его  изследовашй,  его 
фидософскихъ  сочинен1й,  но  во  всякомъ  случае  онъ  всегда 
весьма  самостоятеленъ  и  оригиналенъ  въ  своихъ  воззрен1яхъ 
и  весьма  последователенъ  въ  своихъ  выводахъ. 

Разсматривая  его  статьи  въ  хронологическомъ  порядке 
ихъ  появлешя  въ  светъ,  легко  можно  проследить,  вяеъ  по- 
степенно развивались  его  матер1алистическ1я  воззренгя. 
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Въ  первой  изв'Ьстной  его  стать'Ь  .Бзва!  зиг  1е  гоёгИе  еЬ 
$\хт  1а  уейи'',  появившейся  въ  1745  г.  Дидро  держится  еще 
за  идею  Божественнаго  отБровен1я.  Скоро  овлад^ваетъ  имъ 
скептицизмъ,  получивш1й  полное  выражеше  въ  его  стать* — 
„Ьа  рготепаЛе  <1'ап  5сер^^^и6^,  обрати  вш1Йся  въ  деизиъ,  о 
чемъ  свид'Ьтельствуютъ  его  „Репзёез  рЬ^1о8орЬ^^ие8"  (1746) 
и  друпя  его  статьи — „1п1го(1ис1юп  аих  ^гапйз  1ппс1ре8"  и 
аВе  1а  виШзапсе  йе  1а  геИ^юп''  и  др. 

Лтеистичесшя  и  матер1алистичесЕ]я  воззр*Н1я  уже  ясно 
проглядываютъ  въ  его  изв'Ьстныхъ  ,писъмахъ  о  сл'Ьпыхъ^ 
(1749)  и  „письмахъ  о  глухон-Ьмыхъ*  (1751)  и  получаютъ, 
наконепъ,  полное  свое  развитхе  въ  его  „Реп^ёез  виг  1ш1;ег- 
ргё(аиоп  (1е  1а  па1иге''  (1754)  и  особенно  въ  его  яЕп1геиеп8 
еп<;гв  а'А1етЬег1;  е(;  ВИегок"'  (1769). 

Статьи,  появивпи'яся  посл'Ь  его  смерти,  и  прнписываеныя 
еиу,  проводятъ  еще  бол'Ье  сч1&лия  матер1алист&ческ1я  воззрЪ- 
Н1Я,  какъ  напр.  „Ье  соЛе  (1е  1а  па1иге''  и  .8у81ёте  (1е  1а 
паШге*,  последнюю  онъ  написалъ  въ  сотрудничеств-Ь  съ 
другимъ  энциклопедистомъ — Но1ЬасЬ'омъ. 

Его  историко-политичесшя  статьи  поражаютъ  ярою  не- 
навистью Бъ  деспотизму,  таковы  напр.  его  яРппс1ре8  с1е  1а 
роИ1;1Я11е  йез  зонуегахпз**  и  упомянутая  уже  статья  —  „Езза! 
$иг  1е8  гё^ев  (1е  С1аи(1е  еЬ  (1е  Хёгоп'^. 

Въ  его  поэтичесБИхъ  и  драматичесвихъ  произведен1яхъ 
н'Ьтъ  поэз1и,  н^тъ  живаго  таланта.  Самымъ  капитальнымъ 
его  творен1емъ  навсегда  останется  его  ^ЕпсусЬрёсНе,  ои 
О1сио1та1ге  гахвоппё  йез  зсхепсез,  йез  аг18  ек  тёиегз.* 

Иэдаше  его,  начатое  въ  1751  г.,  кончилось  только  въ  1766  г. 
Первые  ТОМЫ  были  немедленно-же  запрещены  цензурою,  по 
выход'Ь  ихъ  въ  ев']^тъ,  но  сл'Ьдующ1е  загЬмъ  томы  уже  вы- 
ходили съ  надписью:  „атес  арргоЬа110п    е^  рп'уЛёдв  йи  го!**. 

Б'А1ешЬег(  по  этому  поводу  писалъ  Вольтеру:  „Ье  1еп1р8 
Гега  (Изип^иег  се  дие  поиз  ауопз  репзё  (1  ауес  се  ^ие  поиз 
атопз  йН". 

Когда  въ  1757  г.  вышелъ  седьмой  томъ  ,Энциклопед1и'^, 
появился  „агге!;  с1и  сопзеИ  й'ШЬ'^^  запрещавши  продажу  уже 
вышедшихъ  и  еще  им'Ьющихъ  выйти  томовъ. 

Эти  в']^чныя  Е0лебан1я  во  взгляд'^  правительства  на  „Эн- 
11Дклопед1ю",  эти  постоянныя  хлопоты  по  ея  нздан1Ю,  много 
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вредили  успешному  ходу  этого  грандюзнаго    литературнаго 

ПрвДПр1ЯТ1Я. 

Мног1е  сотрудники,  разочарованные  въ  усп^х'Ь  д-Ьла  и 
боясь  пресл'Ьдован1Й  со  стороны  власти,  отставали  отъ  ре- 
дакц1и;  одинъ  Дидро  неутомимо  и  энергично  работалъ  за 
всЬхъ.  Не  смотря  на  сильное  противод'Ьйств1е  со  стороны 
духовенства,  изданхе  продолжалось,  благодаря,  главнымъ 
образомъ,  нер'Ёшительности  и  апат1и  правительства;  по 
выход*  же  въ  св-Ьтъ  посл^дняго  тома,  оно  быстро  ра- 
скупилось.  Первое  издан1е  выпущено  было  въ  количеств*]^ 
30,000  экземпляровъ.  Черезъ  н-Ьсколько  л-Ьтъ  уже  существо- 
вало до  четырехъ  переводовъ  его  на  иностранные  язы^и.  Книго- 
продавцы и  издатели,  скупивш1е    все    изданхе,   въ    короткое 

время  выручили  ИЗЪ  продажи  до  ДВуХЪ   СЪ   половиною   МИЛЛ10- 

новъ  ливровъ.  Дидро  же  самъ  весьма  мало  выручилъ,  танъ 
какъ  до  получен1я  пенс1И  отъ  Екатерины,  в'Ьчно  былъ  въ 
долгу. 

Многое  въ  рукописи  было  самовольно  изменено  книго- 
продавцами, купившими  право  изданхя. 

Сравнивая  яЭнциклопед1ю'  Дидро  со  словаремъ  напр- 
Вау1е  а,  мы  увидимъ,  какъ  далеко  ушло  впередъ  Ы1ровоззр^Ь- 
Н1е  мыслителей  съ  конца  XVII  ст.  Тамъ  гд*  у  Вау1е  а  вы- 
ражается боязливое  сомн*н1е,  зд^сь  мы  видимъ  смелое 
утвержден1е.  Тактика  энциклопедистовъ  заключалась  въ  томъ, 
чтобы,  излагая  какой-либо  вопросъ,  съ  точки  зр'Ьн1я  уста- 
новленныхъ  на  него  воззр']^н1й,  отсылать  постоянно  читателя 
къ  другимъ  статьямъ,  написаннымъ  въ  высшей  степени  та- 
лантливо, тракту ющимъ  о  томъ-же  предмет*,  только  съ  со- 
вершенно противоположной  точки  зр'Ьн1я,— съ  точки  зр*н1я 
матер1ализма. 

Посл'Ьдствхемъ  этого  пр1ема  были,  конечно,  постоянныя 
противор4ч1я  и  какое-то  неопред'Ьленное  впечатлите,  вы- 
носимое читателемъ  изъ  чтешя  „Энциклопедш",  но  вм4сгЬ 
съ  т4мъ  въ  немъ  пробуждался  интересъ  къ  новому  мхро- 
воззрЬн1Ю.  Вл1ян1е  ея  вообще  было  огромное.  Это  вл1ян1е 
было  и  хорошее  и  дурное.  Польза  ея  заключалась  въ 
томъ,  что  она  разбивала  мног1я,  веками  существовавш1я 
суев'Ьр1я,  мнопя    положен1я,   не  выдерживающ1я    серьезной 
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критики  и  такимъ  образомъ  открывала  новый  просторъ  че- 
ловеческому уиу;  но  ьыЬстЬ  съ  гЬмъ  она-же  11р1учада  сдиш- 
комъ  легко  обсуждать  глубок1е  вопросы,  не  давая  себ'Ь  труда 
доискиваться  до  ихъ  внутреннихъ  причинъ,  пр1учала,  однимъ 
словомъ,  молодое  покол']^н1е  къ  пустой  болтовн*]^  о  серьезныхъ 
веш^ахъ. 

Сотрудникомъ  и  соредавторомъ  Дидро  по  „ЭнциЕлопед1и*^ 
былъ  (1'А1етЬег*. 

^еап  Ьегоп(1  <1'А1ешЬег1;  родился  въ  Париж'Ь  въ  1717  г. 
Онъ  былъ  незакоинорожденный,  (мать  его  была  известная 
т-те  йе  Тепс1п,  отецъ— н*юй  артиллеристъ  Оев^оисЬев)  и 
принять  былъ  на  восиитан1е  женою  б'Ьднаго  стекольщика, 
которая  случайно  нашла  его  на  паперти  церкви  81.  ^еап 
ЬегопЛ  (нын*]^  уже  не  существующей).  По  имени  этой  церкви 
былъ  названъ  ребенокъ  и  только  впосл'Ьдств1и  присоединилъ 
онъ  къ  своему  имени  назваше  (1'А1етЪег1;. 

Съ  раннихъ  л']^тъ  высказывалъ  онъ  необыкновенныя 
способности  къ  математик!^  и  уже  24  лЬть  былъ  выбранъ 
членомъ  авадемш  наукъ.  Въ  1746  г.  онъ  получилъ  прем1ю, 
присужденную  ему  берлинскою  академ1ею  наукъ  засочинеше 
на  тему  ^Саизе  дбпёгак  Лев  уеп18".  Въ  1750  г.  онъ,  по 
приглашен1ю  Дидро,  началъ  принимать  участ1е  въ  редак- 
тироваши  его  ,,Энциклопед1и*',  которую  онъ  снабжалъ  не 
только  разнообразными  статьями  математическаго  содер- 
жав1Я^  но  также  пом'Ьстилъ  въ  ней  литературную  статью, 
подъ  8аглав1емъ:  О18соиг8  ргёИпипаи-е*',  которая  составила 
введен1е  въ  энциклопед1ю  и  сразу  доставила  громкую  из- 
в-Ьстность  ея  автору. 

Всю  жизнь  свою  онъ  питалъ  безкорыстную  любовь  къ 
наук*,  которой  хогЬлъ  всец-Ьло  себя  посвятить  и  потому 
отказалъ  Фридриху  II  пр1'Ьхать  къ  нему  въ  Берлинъ,  даже 
тогда,  когда  начались  во  Франщи  пресл']^довашя  энциклопе- 
дистовъ,  но  поддерживалъ  съ  нимъ  переписку.  Великая  Ека- 
терина предлагала  ему  цр1'Ьхать  въ  Росс1ю,  чтобы  заняться 
воспиташемъ  ея  сына,  но  онъ  тоже  отказалъ,  не  желая  от- 
влекаться отъ  своихъ  научныхъ  занят1й. 

Умеръ  онъ  въ  1783  г.  отъ  бол'Ьзни  камня.  В*А1етЬег1; 
былъ  въ  высшей  степени  благородная   личность,   всеми  лю- 
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бимая  и  уважаемая;  но  характеръ  у  него  былъ  слабый,  не 
Р'Ьшительный.-  Это  личное  его  свойство   передавалось  и  его 
С0чинен1ямъ- 

Въ  своихъ  изсл']Ьдован1яхъ  онъ,  Еакъ  и  Ньютонъ  и  Локкъ, 
опирается  на  эмпнризмъ,  но  какъ  бы  боится  приходить  къ 
саностоятельнымъ  выводамъ;  везд'Ь  у  него  являются  сомн^Ь- 
Н1Я,  сознаше  недостаточности  своихъ  познан1й.  Онъ  какъ 
математикъ  привыЕЪ  къ  строгимъ,  неопровержниымъ  доказа- 
тельствамъ;  поэтому  тамъ,  гд%  вывести  этихъ  доказательствъ 
нельзя,  у  <1'А1етЬег1  а  является  сомн^^нхе.  Такъ  весьма  верк- 
шительно  высказывается  онъ  о  Бог'Ь,  о  душ'Ь,  о  свободе 
воли  и  пр> 

Упомянемъ  мимоходомъ  о  философ'Ь  того-же  матерхалис- 
тическаго  направлешя,  о  КоЫпе(  (1735—1820),  который  въ 
своемъ  сочинен1и  ,0е  1а  па1;иге",  появившемся  въ  Амстер- 
дам* въ  1761—1768  г.,  проводитъ  ту-же  теорш  самостоя- 
тельнаго  развит1я  матер1И,  независимо  отъ  воли  вн!^  матер1и 
находящагося  Творца. 

Ояъ  допускаетъ,  что  все  въ  М1р4  одушевлено,  все,  даже 
планеты  и  небесныя  св'Ётила  обладаютъ  способностью  воспро- 
изведен1я;  по  его  мн1>н1ю,  вся  природа  развивается  по  строго 
опредЪленнымъ  законамъ,  присуш,11мъ  самой  матер1и. 

У  й'АктЬег!  и  КоЫпе!  мы  хотя  встр-Ьчаемъ  чисто  ма- 
тер1алистическ1я  воззр-Ьнхя,  но  они  всетаки  не  лишены  н4- 
Еотораго  идеализма. 

За  то  самый  черствый,  сухой  матерхализмъ  высказывается 
въ  сочинен1и  матер1алиста  НоШасЬ,  въ  его  ,8у81ёше  йе  1а 
па1иге'^,  появившемся  въ  1770  г.,  подъ  псевдонимомъ 
М1гаЬаи(1;  оно  сделалось  настольною  книгою  атеистовъ  и  ма- 
терхалистовъ. 

Онъ  открыто  пропов'Ьдуетъ,  чтй  въ  мхр-Ь  ничего  Н'Ьтъ, 
кром'Ь  в'Ьчной,  самосуп];ей  матер1и,  все  изъ  нея  происходить, 
все  къ  ней  возвраш;ается;  во  всей  природ*]^  зам']^чается,  по 
его  мн1^Н1Ю,  стропи  механизмъ  въ  движеши  и  развитхи  этой 
матер1и.  Челов-Ькъ  отличается,  по  НоШасЬ'у,  отъ  животнаго 
только  т4мъ,  что  у  него  мозгъ  бол'Ье  подвижной  и  вел  ду- 
ховная д^^ятельность  человека  есть  ничто  иное,  какъ  ])езуль- 
татъ  движен1я  матерхи  мозга. 
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Въ  своемъ  „8у8(ёте  (1е  1а  па(иге",  Но1ЬасЬ  выставляетъ 
главнымъ  недостатБомъ  прежней  философш  то,  что  она  фи- 
лософствовала о  прирол'Ь,  не  зная  ел;  между  гЬмъ  онъ  самъ, 
вакъ  и  всЬ  почти  матер1алисты,  разсуавдаетъ  о  важнМшихъ 
задачахъ  науки  тогда,  когда  только-что  еще  начинали  пр1у- 
чатьсд  подмечать  законы  природы  и  когда  сл'Ьдовательно 
область  для  какихъ  нибудь  серьез  цыхъ  научныхъ  обо6щен1й 
была  еще  очень  незначительна,  всл^дствхе  недостатка  въ 
отд'Ьльныхъ  изсхЁдован1яхъ  и  наблюдешяхъ  природы. 

Баронъ  уоп  Но1ЬасЬ  родился  въ  1723  г.  въ  области 
Пфальца  въ  Герман1и,  но  онъ  рано  переселился  въ  Парижъ  и 
тамъ  получилъ  образоваше.  Онъ  особенно  занимался  хим1ей 
и  естественными  науками.  Въ  своихъ  философскихъ  воззр'Ь- 
шяхъ  онъ  доходилъ  до  крайняго  атеизма  и  потому  онъ  боль- 
шею частью  печаталъ  свои  трактаты  зше  1осо  е!  потше  или 
подъ  чужимъ  именемъ.  Таковы,  напр.  его  трактаты:  „Ъе 
сЬг181;1ап18те  (1ёуо11ё'  (1767),  «Ёзва!  заг  1е8  ргё^и^ёз",  81пе 
аппо,  ,Ьа  соп(;а8Юп  васгёе**  (1767).,  „Ьа  ТЬёсЬ^хе  рог^айуе" 
(1768),  ,Ьа  тога1е  ип1уег8е11е"  (1776)  и  „Е1ётвп18  йе  1а  гао- 
га1е  ип1уег8е11е"  (1790).  Онъ  перевелъ  также  многихъ  ан- 
гл1&скихъ  мыслителей,  какъ  то:  НоЬЪез,  СоШпв,  Токпё  п 
мн.  др; 

Большинство  его  сочиненхй  было  запрещено  во  Франц1и 
и,  конечно,  въ  РимЪ  попало  въ  «]'п(1ех  ргоЫЫ1огит  ИЬгогит*^. 

Но1ЬасЬ  былъ  очень  богатъ  и  домъ  его  былъ  центромъ 
литературно  -  философскаго  кружка  выдающихся  матерха- 
листовъ  и  энциклопедистовъ  эпохи. 

Онъ  умеръ  въ  1789  г. 

Упрекъ,  только  что  сд'Ьланный  матер1алистамъ,  въ  обоб- 
щев1яхъ  законовъ  природы,  безъ  достаточнаго  и  всесторон- 
няго  изучен1я  отд'Ьльныхъ  явлен1й  природы,  не  можетъ  от- 
носиться разв'Ь  только  къ  знаменитому  Бюффону. 

Онъ  представляетъ  въ  этомъ  отношеши  единственное, 
блестящее  исключенхе  и  въ  своихъ  изсл'Ьдован1яхъ  природы 
всегда  становился  на  строгую,  научную  почву,  производилъ 
серьезные  опыты  и  наблюдешл  и  тогда  только  приходилъ 
къ  обобщен1ямъ. 

Оеог^ез  Ьоихз  Ьес1егс,  сот1е  йе  ВиГГоп  родился  въ  1707  г. 
въ  город*  Моп1Ьаг1  въ  Бургунд1и. 
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Онъ  былъ  сыиъ  11']^стнаго  судьи  и  съ  раннихъ  л^тъ  при- 
страстился къ  естественнымъ  наукамъ,  много  путешествовалъ 
въ  Италш  и  Бъ  Англ1и;  шюго  писалъ  статей  по  физик'Ь  н 
сельскому  хозяйству  и  такииъ  образомъ  сталъ  изв^^стенъ  въ 
Париже- 

Въ  1739  г.  онъ  попалъ  въ  академхю  наукъ  и  одно- 
временно былъ  назначенъ  директоромъ  ^а^(1^п  <1е$  Р1ап(;е8 
въ  Париж^^,  что  открыло  ему,  конечно,  широкое  и  прекрасное 
поле  для  изсл%дован1я  и  наблюден1я  природы. 

Плодомъ  этихъ  наблгодешй  и  появилась  въ  1749 — 1788  гг. 
1п  4^  его— „Ш81о1ге  паШгеПе,  8бп6га1е  е1;  рагЫсиИёге"  въ 
36  томахъ. 

Она  должна  была  обнимать  всЬ  царства — растеши,  жи- 
вотныхъ  и  минераловъ,  но  онъ  далеко  не  усп']и1ъ  выполнить 
всей  предположенной  имъ  широкой  программы. 

Его  „Н1в1о]ге  па^игеИе"  обнимаетъ  только  царство  мине- 
раловъ и  отчасти  животныхъ  (четверонопя  и  птвцы). 

Къ  ней  приложена  статья  Бю<})фона — „ТЬёопе  йе  1а  1егге* 
«  многочисленные  его  „01всоиг8^,  между  которыми  находитсд 
однаизъ  лучшихъ  статей  знаменитаго  натуралиста — .Еродиев 
йе  1а  паШге*. 

Значен1е  Бюффона — не  въ  новыхъ,  до  него  совершенно 
неизв']хтныхъ  открыт]яхъ  ьъ  области  естествозяан1я,  но  въ 
обш;ей  постановв']^  вопросовъ,  въ  разр'Ьшен1и  обп1,ихъ  поло- 
жен1й — какъ  дМствуетъ  природа  на  человека  и  на  живот- 
ныхъ, какъ  она  вл1яетъ  на  ихъ  физическое  развипе.  11рр 
этомъ  Вюффонъ,  благодаря  своему  широкому,  эстетическому 
образован1ю,  относится  къ  описываемой  имъ  природе,  какъ 
художникъ:  въ  его  описашяхъ  видЪнъ  не  только  знатокъ  и 
спещалистъ,  но  и  челов-Ькъ,  горячо  любящхй  природу  и  увле- 
каюшШся  красотою  и  прелестью  ея  кцтшъ. 

Кром'Ь  сочинешй  по  естественнымъ  наукамъ,  Бюффонъ 
еще  изв'Ьстенъ  своими  трактатами  о  стил!;.  Такъ,  изв'Ьстна 
его  рЬчь,  произнесенная  имъ,  по  случаю  принят1я  его  въ 
члены  французской  академ1и,  въ  которой  онъ  высказываеть 
известную  его  мысль  о  томъ,  что  „1е  81у1е  сев*  1Ъотте*. 
Умеръ  онъ  въ  1788  г. 

Въ  кружк*]^  матер1алистовъ,  весьма  легко  и  поверхностно, 
какъ  диллетанты,  какъ  люди  безъ  всякой   серьезной,   науч- 
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НОЙ  ПОДГОТОВКИ,  р^шающихъ  саные  сложные  вопросы  нрав- 
ственнаго  и  физическаго  шра,  значительно  выделяется  по 
строгой  посл'Ьдовательности  своихъ  философскихъ  воззр^нхй 
и  научности  своихъ  положенШ — СопсЦИас. 

Его  можно  въ  строгоиъ  смысл*]^  назвать  философомъ. 

Вся  его  жизнь— есть  спокойная,  никакими  вн^пгаими  за- 
ботами не  прерываемая^  жизнь  ученаго  мыслителя. 

Б(зеппе  Боппо!;  <1е  Соп(Ш1ас,  аббатъ  въ  городЬ  Мюро 
родился  въ  1715  г.  въ  Гренобле.  Онъ  поступилъ  съ  моло- 
дости въ  духовный  орденъ,  но  продолжалъ  тЬмъ  не  мен^е 
заниматься  светскою  литературою.  Онъ  скоро  сошелся  съ 
выдающимися  писателями"  эпохи,  между  прочимъ  съ  Дидро 
и  Руссо  и  сталъ  февностно  изучать  Локка. 

Одно  время  въ  1757  г.  онъ  состоялъ  воспитателемъ  ин- 
фанта, герцога  Пармскаго  и  въ  этой  должности  написалъ 
н^Ьсколько  педагогическихъ  сочинен1Й. 

Въ  1768  г.  былъ  онъ  принятъ  во  французскую  академ1Ю. 
Въ  1777  г.  онъ  получилъ  отъ  польскаго  правительства  пред- 
ложеше  написать  „Логику^  для  польскаго  юношества. 

Соп<1111ас  считается  во  Франщи  главою  философской  школы 
сенсуализма. 

Онъ  сначала  стоялъ  на  почвЪ  Локка,  но  значительно 
расширялъ  ее,  по  мЪр^  своихъ  изсл']Ьдован1й. 

Его  философсия  воззр'^Ьшя  произвели  въ  просв'Ьтительной 
философш  положительную  револющю,  хотя  мнопя  изъ  его 
мыслей— ничто  иное,  какъ  блестящхе  парадоксы. 

Его  капитальный  статьи — „Езва!  виг  Гогг^ше  (1е8С0ппа18- 
вапсев  Ьитахпев",  появившаяся  въ  1746  г.  и  яТга11ё  йез  зеп- 
зайопэ* — въ  1754  г. 

Основная  его  мысль  та,  что  всё  идеи  происходатъ  отъ 
чувственныхъ  ощущен1й  (1е8  вепз);  что  способности  души  суть 
изм-Ьненныя  чувствован1я  (бепзаиопв  ^гапзГоппёез)  и  потому 
вся  наша  духовная  д-Ьятельность  есть,  по  мн4н1Ю  Конднльяка, 
результатъ  нашей  чувственной  деятельности;  отсюда  недалеко 
было  до  полнаго  сенсуализма.  Полное  собрате  его  сочине- 
н1й  появилось  въ  Париж*  въ  1798  г.  въ  23  томахъ  1п  8* 
и  въ  1821 — 22  гг.  въ  16  томахъ  ш  8^  Умеръ  онъ  въ  1780  г. 

На  ряду  съ  нимъ  можно  указать  на  другаго  философа- 
натуралиста,  который  задачей  своей    поставилъ   определить 
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исто^ниБЪ  самыхъ  ощущений  и  гЬмъ  р'1шить  столь  дояго 
волновавш1й  мыслителей  вопросъ.  Это  былъ  СаЪап18. 

Кегге  ^вап  беогдев  СаЬаш8  родился  въ  1757  г. 

Рано  попалъ  онъ  въ  Парижъ  для  занят1Й  естественными 
науками,  къ  которымъ  съ  молодости  чувствовалъ  особенное 
влечен1е,  что  не  м'Ьшало  ему  внрочемъ  заниматься  и  лите- 
ратурными  трудами.  Такъ,  изв^^стенъ  его  нереводъ  Гомера. 

Лучпия  его  сочинетя  написаны  во  время  револющи.  Онъ 
можетъ  считаться  настоящимъ  основателемъ  науки  фид10лопи. 

Свои  матер1алистичесв1я  воззр^шя  на  физ1ологнчест 
отправлен1я  челов'ЬчесБаго  организма  изложены  въ  его  траБ- 
татЬ:  „Варрог1;8  (1и  рЬу81дие  еЬ  Ап  тога!  (1е  ГЬотше^  (1802). 
Въ  ненъ  трактуетъ  СаЬашз  о  вл1ян1и  органовъ  т&ла  на  воз- 
никновеше  ддей,  о  вл1яши  возраста,  пола,  темперамента  на 
душевную  и  умственную  д'Ьятельность  челов']^ка;  однимъ  ело- 
.вомъ,  о  вл1янш  физической  природы  челов']^ка  на  нравствен- 
ную  и  умственную  его  жизнь.  По  его  мн'Ьн1ю,  нервы  и  мозгъ, 
суть  органы  человеческой  мысли  точно  также,  какъ  желу- 
докъ  есть  органъ  для  пищеварен1я;  такимъ  образомъ  ощу- 
щешя,  передаваемый  нервами  мозгу,  приводятъ  его  въ  дви- 
жен1е,  возбуждаютъ  въ  немъ  д^тельность,  подобно  тому, 
какъ  пища,  попадая  въ  желудокъ,  приводитъ  его  въ  д'1^я- 
тельность  и  возбуждаетъ  лищеварен1е.  Но  какъ  происз:одить 
эта  передача,  какимъ  образомъ  нервы  передаютъ  ощущен1я 
мозгу,  остается  у  него  невыясненнымъ.  Онъ  ограничиваетсл 
предположен1емъ,  что  въ  д^тельности  нервовъ  заключается 
вся  органическая  жизнь  человеческой  природы.  «Ьез  пег!»— 
уо11а  1;ои1  ГЬотте",  го]боритъ  СаЬап18.  Душа,  по  его  мнен1ю, 
не  есть  самостоятельная,  независимая  отъ  т^ла  субстанц1я: 
она — только  отдельная  способность  челов^ческаго  организма. 
„Ь'ате",  говоритъ  онъ,  „е81  ипе  &си1Ье,  тахз  поп  раз  ип 
ёЬге". 

Занимался  СаЬап18  также  и  медициною;  известны  его 
медицинск1е  трактаты:  щЬп  йе^тё  Ае  1а  сегМШе  с1е  1а  шё- 
Лесше*'  (1797)  и  „Соирй'оеН  виг  1е8  гёУо1иНоп8  еЬ  1а  гёйгте  йе 
1а  тёйесше"  (1804). 

Умеръ  онъ  въ  1808  г. 

У  СопсИПас  и  СаЬашз  было  много  последователей,  ко- 
торые еще  дальше  развивали  ихъ  воззр^шя  на  ош;ущеи1я  и 
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яа  нервную  систему.  Между  посл']^дователями  Кондидьяка  из- 
в-Ьстенъ,  напр.  Ьошз  С1аи(1е  ВезШи  йе  Тгасу  (1754—1836), 
по  своимъ  воззр'Ьшяиъ  идеологъ.  Изв'Ьстенъ  его  трудъ — 
еЕ1етвп48  й'йёоЬзге"  (1801—1815)  въ  которомъ  онъ,  по- 
добно Кондильяку,  развивая  еще  дальше  его  воззр'^^шя,  вы- 
водить вс^  идеи  изъ  ощущен1Й. 

Подъ  вл1яшемъ  деизма  и  матерхализма,  естественно,  раз- 
вивался въ  современномъ  обществ*]^  интересъ  бъ  вопросамъ 
нравственной  философ1И.  Невольно  задавали  себ^^  вопросъ 
отрицатели  Божественнаго  откроветя  и  нравственной,  ду- 
шевной д^тельности  человЬва,  т^Ь  же  источникъ  доброд']^- 
тели  и  откуда  являются  въ  челов']^к^^  нравственные  помыслы, 
стремлеше  къ  добру? 

Деисты  отвечали  на  этотъ  вопросъ  т'Ьмъ,  что  допускали 
въ  самомъ  человЪв^Ь  прирожденное  стремленхе  еъ  добру  и 
такимъ  образомъ  сами  не  замечали  своей  непосл']^дователь- 
лости,  тавъ  какъ,  не  допуская  въ  челов'Ьв^  прирожденныхъ 
идей,  они  т^Ьмъ  самымъ  не  могли  логически  допустить  и 
прирожденнаго  ему  стремлен1я  къ  добру.  Матерхалисты-же 
искали  этому  другое  объяснеше.  Дидро,  напр.  полагалъ,  что 
челов^къ,  по  свойству  своей  природы,  стремится  къ  счастью. 
Но  опять-таки  возникалъ  вопросъ,  что  заставляетъ  челов'Ька 
д'Ьйствовать  такъ  или  иначе,  почему  онъ  въ  одномъ  случае 
поетупаетъ  хорошо,  а  въ  другомъ  дурно  и  что,  наконецъ, 
считать  добромъ  и  зломъ? 

Неудивительно,  что  при  этой  путаницЬ  понят1Й,  при  са- 
мой неправильности  постановки  вопросовъ,  на  которые  ожи- 
дало современное  общество  отъ  мыслителей  эпохи  катего- 
рическихъ  отв'Ьтовъ,  разр'Ьшающихъ  вс4  безчисленныя  со- 
мп']^Н1Я,  являлись,  какъ  это  всегда  бываетъ,  безсмысленныя 
и  крайн1я  теор1и,  который  своими  выводами  устрашали  даже 
самыхъ  ярыхъ  матерталистовъ.  Подъ  вл1яшемъ  той  или  !1ру- 
гой  философской  школы  въ  такихъ  случаяхъ  всегда  является 
рядъ  софистовъ,  которые  съ  развязностью  и  подъ  видомъ 
научныхъ  выводовъ  пропов-Ьдуготъ  см'Ьлые  парадоксы,  при- 
крывая ихъ  громкими  словами  и  блестящими  фразами. 

Такъ  случилось  и  теперь. 

Такими  блестящими  софистами  матер1ализма  и  явились  въ 
^♦ту  эпоху  просв-Ьтительной  литературы.— Ьа  Меипе  иНекейиз. 
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^и1^еп  01Ггоу  (}е  Ьа  МеНпе,  известный  медикъ  и  фияо- 
софъ,  родился  въ  1 709  г.  въ  84.  Ма1о  въ  Бретани.  Это  быть 
распутнМш1й  челов^^къ,  который  держался  за  натерхализмъ, 
чтобы  оправдывать  свое  крайнее  легкомыслхе  и  нравствен- 
ную испорченность.  За  грязныя  сатиры  принужденъ  онъ  быль 
б^^жать  ияъ  Францш  въ  Голланд1ю,  гд'Ь  онъ  въ  1745  г.  въ 
ГаагЬ  написалъ  свою  „Н18(;01ге  па1:иге11е  (1е  ГДше". 

Въ  1748  г.  вышелъ  другой  его  трактатъ — яЬЪоште-ша- 
сЫпе",  въ  этихъ  статьяхъ  онъ  развиваетъ  такой  грубый,  та- 
кой чувственный  матертализмъ,  что  его  выгнали  даже  изъ 
Голланл^ш. 

Тогда  онъ  пере'Ьхалъ  въ  Пруссш  ко  двору  Фридриха  11 
ТА^  онъ  нашелъ  весьма  радушный  пр]емъ.  Складъ  его  зрма 
былъ  до  того  страненъ,  мысли,  имъ  высказываемый,  по  вре- 
менамъ,  до  того  необычайныя,  что  даже  друзья  его  считали 
его  н:Ьсколько  пом']^шаннымъ. 

Въ  11русс1и  выпустилъ  онъ  свои  остальные  трактаты, 
1,ЬЪоште-р1ап1е*',  вышедшШ  въ  Потсдам'^  въ  1748  году, 
яОп^ше  йез  ап1таих*  (Берлинъ  1750),  „Уёпиз  т6^арЬу8^^ие 
ои  йе  Гопб1пв  йе  Гите"  (1751). 

Они  были  потомъ  собраны  въ  „(виугев  рЬ^1о80рЬ^^ие$'  въ 
1751—1764  гг. 

Высшая  ц^^ль  человека,  по  учен1ю  Ьа  Меиг1е,  должва 
заключаться  въ  насдаждеши  чувствъ  и  такъ  какъ  онъ  не  х^- 
лалъ  различья  между  гЬломъ  и  душою,  то  следовательно,  надо, 
но  его  мн'Ьнхю,  стремиться  къ  тЪлесвымъ  наслажденхяиъ; 
такимъ  образомъ  онъ  прямо  пропов'Ьдывалъ  чувственность. 

Мыслить-же  значитъ  только  отравлять  свою  жизнь;  истин- 
ная-же  философ1я,  по  Ьа  Меипе,  признаетъ  только  одно 
полное  счастье— земныя  наслажденья,  чувственность.  Отсюда 
вытекала  его  мораль — стремиться  къ  наибольшему  наслаж- 
денью, возникало  новое  искусство  —  искусство  наслажден1й: 
„ГагЬ  йе  ^ои^г**, 

Противъ  этой  чувственной  философш  возстало  все  мыс- 
ляьцее  покол']^нье  во  Франьци  и  выдающьеся  корифен  про- 
светительной литературы,  какъ-то;  Вольтеръ,  Дидро  и  вс1. 
матерьалисты  открыто  выражали  свое  негодованье. 

Дидро  говорить  напр.  о  Ьа  МеИпе,  что  посл-Ьдньй  утЬ- 
шаетъ  преступника,   поощряетъ  испорченнаго    челов'Ька   ^ 
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его  иорокахъ,  и  все  это  потону,  что  самъ  не  ям']Ьетъ  ника- 
кого П0НЯТ1Я  объ  основахъ  добродЬтели.  Умеръ  Ьа  МеИгхе 
иъ  1751  г.  въ  Берлин^Ь.  Фридрихъ  II  даже  написалъ  ему 
похвалу — яЕ1ове  йе  Ьа  Меипе". 

Подобно  тому  какъ  Ьа  Меипе  основою  и  ц'Ьлью  челов*]^- 
ческихъ*^  д^Ьян1Й  ставилъ  чувственность,  другой  крайтй  ма- 
тер1алистъ — Некейив  ставилъ  стимуломъ  всей  человеческой 
деятельности,  самолюб1е  и  врайн1й  эгоизмъ. 

Онъ  быль  по  характеру  своему  крайне  тщеславенъ  н  во 
что-бы  то  ни  стало  хотЬлъ  обратить  на  себя  всеобщее  вни- 
нан1е. 

С1аи(1е  АЛпеп  Некеиив  родился  въ  1715  г.  въ  Париж'Ь. 
Родители  его  были  родомъ  изъ  Палатината.  Отецъ  его  былъ 
медикомъ.  НекеИиз  обладалъ  безграничнымъ  честолюб1емъ, 
ири  этомъ  былъ  весьма  богатъ,  занимая  должность  Гегшхег 
^ёпёга!,  которая  ему  давала  до  100.000  ливровъ  ежегоднаго 
дохода.  Онъ  сталъ  безъ  всякой  системы  заниматься  матема- 
тикой, поэз1ей,  политическими  и  философскими  учен1ями. 

Онъ  открылъ  у  себя  философско-литературный  салонъ, 
украшенхемъ  котораго  была  его  жена,  урожденная  М-Пе  (1е 
11^п1у111е;  и  гдЬ  собирались  всЬ  знаменитости  эпохи  и  гд'Ь 
Не1уе11и8  прислушивался  ко  вс^^мъ  философскимъ  мыслямъ, 
выдавая  ихъ  впосл^Ьдств1и  за  свои. 

Въ  1758  г.  вышла  его  книга — ,Ье  Итге  йе  1'Е8рг11",  ко- 
торая обратила  на  ея  автора  вниманхе  его  кружка. 

Между  тЬмъ  книга  эта  не  представляетъ  ничего  инте- 
реснаго;то,  что  въ  ней  ново— нвв-Ьрно,  а  что  в^Ьрио — не  ново. 

Онъ,  подобно,  СопсИПас'у,  силится  доказать,  что  вся  раз- 
ница между  челов11комъ  и  животнымъ  заключается  лишь  въ 
устройств'^  ихъ  физическихъ  органовъ,  въ  большей  или  мень- 
шей чувствительности  или  воспрхимчивости  ихъ.  Его  иоло- 
жен1е  заключается  въ  томъ,  что  челов^Ькъ  во  вс']^хъ  своихъ 
Д'Ьйств1лхъ  руководствуется  исключительно  только  личнымъ 
разсчетомъ;  такимъ  образомъ,  онъ  прямо  пропов']^дывалъ  узкую 
эгоистическую  теорхю  личнаго  блага. 

Это  сочинен1е  вызвало  громкое  неодобренхе,  его  запретили 
и  С!орбонна  и  папа  и  парламентъ;  въ  1759  г.  оно  было 
сожжено.  Поел 4  этого  НекеИив  началъ  путешествовать  по 
Англ1и  и  Герман1И  и  везд*  встр'Ьчалъ  радушный  прхемъ. 
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11])есл'Ёдован1д,  которыиъ  подверглось  сочинен1е  Ыв1уе(;1и5*а. 
1111:1Ьдо  д^Ьйств1е  прямо  противоположное  ожидаемоиу.  Ч']^мъ 
больше  его  запрещали,  т^мъ  больше,  конечно,  его  читали  и 
пропагандировали.  Появилась  масса  издашй  книги,  переводы 
ея.  Такимъ  образомъ  скоро  распространилось  совершенно  не- 
верное  о  ней  мн'Ьше,  что  она  есть  лучшее  выражеше  про- 
светительной литературы;  между  т^мъ,  въ  дМствительности 
это  было  далеко  не  такъ;  онъ  своею  книгою  вызвалъ,  напрог 
тивъ,  негодоваше,  какъ  въ  лагер*]^  правительства  и  като- 
лической  церкви,  такъ  равно  и  среди  самыхъ  лучшихъ  пред- 
ставителей современной  философской  мысли. 

Крайне  эгоистическая  теорхя  Не1уе1;1и8а  вызвала  не  мало 
опроверженШ  со  стороны  и  мен^е  изв:]^стныхъ  писателей, 
отличавшихся  бол'Ье  благородствомъ  и  нравственностью  на- 
правлен1я,  ч']^мъ  талантомъ  и  литературною  известностью. 
Таковы  напр.,  81.  ЬашЬег^  и  Уо1пеу  (1757— -1820),  старав- 
шееся въ  своихъ  статьяхъ  несколько  разбить  сухой  эгоизнъ 
воззр^нШ  Некеиив'а  и  проповедывавшге,  что  только  отъ 
взаимодМств1я  можетъ  развиваться  общество,  коего  каждый 
иидивидуумъ  есть  отдельный  членъ. 

ХХосл*  смерти  Не1уе(;1и8'а  въ  1771  г.  осталось  несколько 
неизданныхъ  имъ  трактатовъ,  между  прочихъ  трактатъ  — 
„Ве  ГЬошше,  с1е  зез  (асиНёз  1п1е11ес(ие11е8  е1  (1е  зоп  ёЛисаиоп'', 
гд'Ь  онъ  силится  доказать,  что  всЬ  умственныя  способности 
въ  отд']^льныхъ  индивидуумахъ  совершенно  одинаковы  и  что 
вся  разница  между  ними  зависитъ  лишь  отъ  воспиташя. 

Въ  противоположность  своей  сухой,  эгоистической  теорем 
личыаго  блага,  Не1уеии8  былъ  самъ  по  себ'Ь  челов^къ,  вовсе 
не  черствый  душею,  а  напротивъ,  скорее  благородный  я 
даже  мягкосердечный;  погубило  его  только  крайнее  самолюбее- 

Полное  собран1е  его  сочинешй  появилось  въ  Париже  въ 
1796  г.  въ  14  томахъ  ш  18^ 

Естественно,  что  эти  черствые,  матереалистичесйе  выводы, 
къ  которымъ  пришла  философская  мысль  въ  эту  эпоху  про- 
светительной литературы  XVIII  стол4т1я,  это  все  разрушаю- 
щее и  ничего  не  могущее  создать  новаго  направден1е,  не 
дающее  м'Ёста  ни  одному  возвышенному,  облагораживающему 
человека  чувству, — ни  религхи,  ни  поэз1и,  ни  искусству,  ни 
любви,  которую  матер1ализмъ,  напротивъ,  низводилъ  до  гру- 
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баго  сенсуализма,  до  постыдной  чувственности,  естественно, 
говорииъ  мы,  что  подобное  направлен1е  философской  мысли, 
не  удовлетворяя  современное  общество,  должно  было  вызвать 
иеизб'Ьжную  реакщю,  которая  и  выразилась  въ  третьемъ 
фазис^^  втораго  перюда  просв'Ьтительной  литературы — въ  фи- 
лософскохъ  иаправлеши,  выразителеиъ  котораго  явился  зна- 
менитый Ж.  Ж.  Руссо  и  къ  разсмотр^шю  сочиненШ  котораго 
мы  теперь  и  переходимъ,  и  тФмъ  закончамъ  нашъ  настоящ1й 
очеркъ  просветительной  литературы  XVIII  стол4т1я. 

Ж.  Ж.,  Руссо  въ  направлети  философской  мысли  въ  ХУШ 
стол^тхи  представляетъ  настоящ1Й  переворотъ. 

Онъ  есть  лучшхй  продуктъ  французской  просв'Ьтительной 
литературы  и  вмЬстЬ  съ  т^мъ  ея  самый  ярый  противннкъ. 
Онъ  страстно  ненавидитъ  также  и  существующую  государ- 
ственную форму  и  католическую  церковь,  но  его  ненависть 
происходить  отъ  другихъ  лричинъ,  который  мы  сейчасъ  раз- 
смотримъ. 

Невольно  возникаетъ  вопросъ,  какимъ  образомъ  среди 
этого  блестящаго  литературными  талантами  общества  могъ 
возникнуть  человЪкъ,  который  это  образован1е,  эту  науку  и 
литературу  осуждаетъ  и  отрицаетъ  ея  пользу,  доказывая, 
напротивъ,  прямой  ея  вредъ. 

Вм'Ьсто  утонченнаго  образовашя,  какъ  продуктъ  новей- 
шей цивилизац1и,  вместо  роскоши  й  комфорта,  которыми 
окружало  себя  современное  ему  общество,  онъ  проповедывалъ 
всю  ничтожность  и  пустоту  этой  цивилизащи,  исполненной 
мишурнаго  блеска,  сов^тывалъ  вернуться  къ  простоте  и  безъ- 
искусственности  неприкрашенной  природы,  и  въ  своемъ  увле- 
чении прославляетъ  даже  положеше  дикихъ,  живущихъ,  такъ 
сказать,  на  лон*  природы  и  могущихъ  потому  непосред- 
ственно наслаждаться  ея  благами. 

По  отношению  ко  вс^мъ  государственнымъ  и  обществен- 
нымъ  формамъ  высказывается  у  Руссо  тотъ-же  р-Ьзюй  скея- 
тицизмъ,  который  поражаетъ  въ  его  сужденхяхъ  о  нравахъ 
и  образ*]^  жизни  образованныхъ  классовъ;  и  еще  зам'Ьчатель- 
нымъ  представляется  то  обстоятельство,  что  писатель,  кото- 
рый по  см'Ьлости  и  откровенности  даже  опережаетъ  совре- 
менныхъ  ему,  далеко  не  консервативныхъ  мыслителей,  со 
страстностью  и  какою-то  злобою  возстаетъ  между  гЬмъ  про- 
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тивъ  атеизма  и  матер1ализма  и  возвращается  къ  идеи  Бога, 
къ  которой  онъ  не  прихолитъ,  подобно  деистакъ,  исключи- 
тельно путеиъ  разума  и  мышленха;  напротивъ,  у  Руссо  идея 
Бога,  какъ  Высшаго  Творца  вселенной  и  ВЪчнаго  Судьи, 
является  глубокою  потребностью  безсознательнаго  религ1оз- 
наго  чувства,  не  находящаго  себ:Ь  удовлетворешя  въ  сухихъ 
философскихъ  догматахъ  матер1алистовъ  и  деистовъ. 

Еакъ  объяснить  себ'Ь  это  странное  явлеше? 

Внимательно  сл'Ьдя  за  его  бюграфхей,  мы  лучше  всего 
можемъ  отдать  себЬ  ясный  отчетъ  въ  этомъ  явлети,  на  пер- 
вый взглядъ,  кажущемся  намъ  страннымъ 

Не  надо  забывать,  что  на  релипозное  и  политическое  М1ро* 
созерцан1е  Ж.  Ж.  Руссо  имЪла  решающее  влхяше  Женева;  онъ 
саиъ  себя  всегда  съ  гордостью  называлъ  яС11оуеп  де  Сгепёуе'^. 

Въ  начал^Ь  ХУШ  стол'Ьпя,  ко  времени  молодости  Руссо,  въ 
ЛСенев^Ь  происходила  страстная  борьба  о  граннцахъ  власти 
законодательной  и  исполнительной  и  объ  отношенхи  натри - 
ц1ата — аристократии,  захвативши  власть  въ  республик^Ь   въ 

свои   руки   къ  ПрОЧИМЪ  С0СЛ0В1ЯМЪ. 

ж.  Ж.  Руссо  и  родился  въ  этой  бурной  атмосфере  вну- 
тренней борьбы  С0СЛ0В1Й  меаду  собою. 

Женева  былъ  строго  кальвинистск1й  городъ,  гд^  жилъ  еще 
вполн'Ь  духъ  его  суроваго  учителя.  Руссо,  родившись  въ 
1712  году,  выросталъ  въ  хорошей,  нравственной  семь^  и  въ 
д^тств'Ь  ненавидЪлъ,  какъ  и  вс1^  его  окружаюпце,  католи- 
чество, навсегда  сохранивъ  въ  себ%  т^^  свойства,  который 
составляли  присущ1я  ему  качества  —  мягкость^  гуманность 
и  какое-то  мистическое  чувство,  влекущее  его  къ  релипи,  но 
къ  релипи  не  догматовъ  и  церковныхъ  уставовъ,  а  къ  ре- 
липи, предписывающей  братскую  любовь  и  милосердае. 

Ж.  Ж.  Руссо  былъ  сынъ  часовщика  изъ  Женевы. 
Онъ  получилъ  весьма  поверхностное  образоваше,  ограничи- 
вающееся почти  исключительно  чтен1емъ,  „жизнеописашй*' 
Плутарха  и  н^которыхъ  романовъ,  въ  томъ  числ^Ь  романовъ 
Ричардсона. 

Его  п^воначальная  служебная  и  общественная  карьера 
была  очень  разносторонняя.  Онъ  испыталъ  всяческ1я  невзгоды, 
побывавъ  поперем*Ьнно  то  писцомъ  у  одного  нотархуса,  то 
лакеемъ,  то    учителемъ    музыки    въ  Лозанн^^,  то   наконецъ 
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домашнимъ  учателемъ.  Въ  это-же  времн  нашелъ  Руссо  лас- 
ковый и  гостеиршмный  пр1ютъ  у  одной  М*те  <1е  Уагепз, 
которая  обратила  его  въ  католичество.  Она  жила  въ  окрест- 
ностяхъ  СЬатЪёгу  въ  Савой'Ь,  въ  своемъ  пом']^ь'Ь — „Ьез  СЬаг- 
те11е8''.  Между  гЬмъ  онъ  познакомился  съ  французскимъ 
послохъ  въ  Венец1и,  М.  ее  МопЫ^и,  который  взялъ  его  къ 
себ'Ь  въ  качеств'^  секретаря.  Но  и  вд'Ьсь  не  могъ  онъ  долго 
ужиться:  его  крайнее  соиолюб1е  и  гордость  не  давали  ему 
возможности  долго  оставаться  въ  хорошихъ  отношешяхъ  съ 
его  окружающими.  Онъ  въ  1748  г.  возвращается  въ  Парижъ 
и  тутъ-же  знакомится  онъ  съ  Дидро  и  другими  энцикло- 
педистами— съ  с1'А1втЬег<;,  СопйШас,  Но1ЬасЬ.  Несчасие  его 
было  ,то,  что  онъ  съ  раннихъ  л^^тъ  яредоставленъ  былъ  са- 
мому себ'Ь.  Его  мать  скоро  умерла  посл^  его  рожден1я.  Пре- 
доставленный самому  себЬ,  онъ  читалъ  много  и  безъ  всякаго 
разбора  и  философсшя  сочинен1я  (Локка,  Лейбница  и  Декарта) 
и  математичесшя.  Онъ  всю  жизнь  свою  не  хожетъ  еятд,Ь 
ужиться;  его  безсознательно  влечетъ  куда-то  непреодолимая 
сила,  онъ  ни  на  чемъ  не  можетъ  остановиться.  При  этюмъ 
обладалъ  онъ  крайнимъ  самомн'Ьшемъ  {%  онъ  признавалъ 
только  свои  права,  отрицая  обязанности,  убежденный,  что 
онъ  обладаетъ  необыкновенными,  непризнанными  только, 
способностями  и  во  что-бы  то  ни  стало  хот&1ъ  применить 
эти  способности  ко  благу  челов']^чества.  Между  т^мъ  онъ 
повсюду  встр^чалъ  препятств1я. 

Отсюда — невозможность  для  него  примириться  съ  дей- 
ствительностью, которая  совершенно  не  отвечала  утопцде- 
скимъ  ожидан1ямъ  Руссо;  отсюда  его  раздражительность,  бо- 
лезненное его  самолюбхе. 

Одаренный  отъ  природы,  действительно,  недюжинными 
способностями,  съ  безграничною  любовью  къ  человечеству 
и  къ  общему  благу,  съ  немалымъ  запасомъ  сведен1Й,  къ  со- 
жалев1Ю,  пр1обретенныхъ  имъ  безъ  всякой  системы,  Руссо 
вступилъ  въ  жизнь  безъ  всякаго  ясваго  сознан1я  того  пути, 
по  которому  онъ  пойдетъ,  для  привесен1я  той  пользы  чело- 
вечеству, о  которой  онъ  такъ  много  думалъ  и  къ  которой 
онъ  съ  такимъ  увлечешемъ  готовился. 

(*)  Это  особенно  видно  изъ  его  „Соп&8810п$^,  местами  весьма 
грнвуазннхъ,  обнимающихъ  время  до  1765  года. 
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Съ  таЕимъ  настроен1емъ,  съ  такими  неопред'Ьлившимнся 
воззр^шями  на  важнМшхе  вопросы  политичесше  и  филе- 
софсв1е,  которые  составляли  преднетъ  самыхъ  горячихъ  и 
повсем'Ьстныхъ  споровъ  въ^  философскихъ,  совреиенныхъ  ему 
кружкахъ,  явился  Ж.  Ж.  Руссо  въ  Парижъ. 

Что  нашелъ  онъ  въ  этомъ  литературномъ  обществ*? 

Д'Ьлало-ли  образованхе  людей  лучшими  и  благородн^^? 
Можно-ли  было  достичь  для  народа  идеала  свободы  и  неза- 
висимости, при  существовавшей  повсеместной  испорченности 
нравовъ  и  при  вподн'Ь  ненормальныхъ  соцхальныхъ  усло- 
В1яхъ,  при  которыхъ  богатство  и  лнчныя  связи  играли 
исключительную  роль  и  им'Ьли  р'Ьшающбе  значеше?  Вотъ 
т*  вопросы,  которые  сразу  представились  его  уму. 

Не  им^я  возможности  изменить  общ1Й  ходъ  вещей,  соз- 
навая свое  безсил1е  въ  борьб'Ь  съ  в'Ьками  установившимися 
общественными  формами,  Руссо  возненавид^лъ  это  образо- 
в1е,  эту  цивилизацш,  которая,  по  его  мн'Ьшю,  уродовала 
человеческую  природу,  ослабляя  и  деморализируя  ее,  на- 
сильственно и  искусственно  удаляя  человека  отъ  природы, 
отъ  благодетельной  и  спасительной  ея  близости.  Но  созна- 
вая невозможность  съразу  пересоздать  современное  ему 
общество,  Руссо  не  отчаивается  достичь  этого,  путемъ  убЬж- 
ден1я,  путемъ  печатнаго  слова. 

Онъ  ищетъ  выхода  изъ  гнетущихъ,  по  его  мн4н1Ю,  чело- 
вечество сощальныхъ  и  политическихъ  вопросовъ  и  все  свое 
вниман1е  сосредоточиваетъ  онъ  на  этихъ  вопросахъ,  разра- 
боихвая  ихъ  съ  точки  зрен1я  своей  теорхи.  Результатомъ 
этихъ  изыскатй — его  четыре  главяыхъ  произведен1й,  о  ко- 
торыхъ мы  будемъ  еще  говорить. 

Въ  1749  г.  академ1я  въ  Дижоне  объявила  на  конкурсъ 
тему  следующаго  содержанхя:  „Ье  ргодгёз  йез  зсхепсез  е1 
йез  аг1»  а-^-П  соп<;г1Ьиё  а  согготрге  ои  а  ёригег  1е8  шоеигз*. 
Руссо  съ  жаромъ  взялся  доказывать  пародоксальную  мысль, 
что  науки  и  искусства  имели  прямо  развращающее  вл1ян1е 
на  человечество;  трактатъ  его  вышелъ  до  того  красноречи- 
вымъ  и  блестящнмъ,  что  академ1я  единогласно  присудила 
ему  прем1ю.  , 

После  внймательнйго  разсмотрешя  той  обстановки,  при 
которой  росъ  и  воспитывался   Руссо,   и  знакомства  со  свой- 
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ствами  его  психологической  натуры,  намъ  становится  яси1е 
подобное  воззр^н1е  съ  его  стороны;  хота,  несомн1;нно,  боль- 
шая доля  его  разсужденШ  прямо  была  основана  на  блестя- 
п^ихъ  парадоксахъ. 

Въ  1753  г.  онъ  снова  выступилъ  съ  сочинен1емъ  на  дру- 
гую телу,  предложенную  тою'же  дижонскою  авадешею,  а 
именно — „^иеI1е  ев^  Гоп^ше  йе  Гшё^аИСе  рагшдв  1е8Ьотте$ 
е(;  е81-е11е  аи1ог1вёе  раг  1а  1о1  па1иге11е''?  Отв'Ьтъ  Руссо  былъ 
столь-же  блестящъ,  какъ  и  первый,  но  только  не  могъ  онъ 
получить  прем1и  потому,  что  въ  его  трактат]^  встречались 
слишкомъ  открытый  нападки  на  деспотиз^ъ  правительства  *). 

Въ  обоихъ  этихъ  трактатахъ  Руссо  возстаетъ  противъ 
суп^ествующаго  образован1я,  противъ  всЬхъ  установленныхъ 
оеновъ  общественнаго  и  государственнаго  порядка  и  требо- 
валъ  взам'Ьнъ  этого,  по  возможности,  приближен1я  къ  перво- 
начальному, природному  состоянш  человека,  вдали  отъ  тле- 
творнаго,  по  его  мцен1ю,  влхяшя  цивилизацш. 

Посл'Ь  этого  онъ  вернулся  въ  Женеву,  гд^},  чтобы  быть 
принятымъ  въ  граждане  республики,  долженъ  былъ  вновь 
отречься  отъ  католицизма  и  принять  кальвинизмъ.  Когда 
онъ  явился  въ  Парнжъ,  его  уже  тамъ  опередила  громкая 
изв'Ьстность. 

Сошелся  онъ  тамъ  съ  М-ше  €1'Ер1пау,  которая  даже 
вел'к1а  для  него  построить  въ  долин*]^  Моп^шогепсу,  въ 
принадлеасащемъ  ей  пом^сть'Ь,  уб']^жище  „ЕгшИл^е",  гдЪ 
Руссо  на  лонЪ  природы  началъ  свою  знаменитую  „КонуеНе 
Ш1о18в"  (въ  1759).  Къ  этому-же  времени  относится  ег§  по- 
литическое и  сощальное  сочинен1е  „Ье  соп1га1  зосха!'',  кото- 
рое есть  въ  сущности  продолжен1е  его  трактата  о  неравен- 
ств^  въ  челов'Ьческомъ  обществ'Ь.  Оно  вм^ст^Ь  съ  сочиненхемъ 
Моц1е8дшеи,  ^Ьезрг!^  с1е8  1о18''  произвело,  можно  сказать, 
эпоху  въ  политическихъ  во8зрЬн1яхъ  ХУШ  стол-Ьтя. 

Монтескье  ратовалъ,  какъ   мы   знаемъ,  противъ  абсолю- 


С)  Онъ  говоритъ,  между  прочимъ,  что  „неравенство  происходвтъ 
отъ  предпочтен1я  ума,  таланта,  добродетели  н  нравственности.  Вс^ 
люди  равны  между  собою  и  только  въ  обществе  портятся.  Неравен- 
ство есть  отпаден1е  отъ  природнаго  состоян1я;  „ГЬотте  ди!  те- 
дИе  е^Ь  ип  ашша!  (1<3ргауё^,  и  т.  д. 


•  _■* 
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тизма,  выставляя  на  первый  планъ  англ1йск1я  политическ1я 
учрежден1я,  въ  эпоху  преобладашя  въ  парламент'^  парт1и 
виговъ,  Руссо-же  по  своимъ  политическимъ  воззр-Ьшямъ  — 
крайн1Й  демократъ  и  даже  радикалъ. 

Дошелъ  онъ  до  своихъ  радивальныхъ  взглядовъ  изъ  со- 
знан1я  полной  неудовлетворительности  существовавшаго  со- 
шальнаго  строя  й  изъ  желанхя,  на  развалинахъ  разрушен- 
наго  стараго  здатя  создать  совершенно  новый  порядокъ  ве- 
щей, который  быль  бы  благод'Ьтелемъ  для  ъсЬхъ  и  воспи- 
талъ  бы  человечество  къ  свобод*  и  равенству. 

Онъ,  однимъ  сдовомъ,  стремился  отыскать  новую  госу- 
дарственную форму,  которая  осуществила-бы  на  земл'Ь  полное 
счаст1е  и  свободу;  но,  конечно,  въ  этихъ  утопичесвихъ  и  ли- 
шенныхъ  всякой  строгой  логичности  планахъ  онъ  никогда 
не  им^лъ  въ  виду  сощальной  револющи,  какъ  средство  до- 
стигнуть этого  недостижимаго  равенства,  а  думадъ  достиг- 
нуть его  путемъ  уб-Ьждетй  и  настойчивостью  печати. 

Онъ  отрицаегь  представительство,  на  товгь  основаши,  к11къ 
онъ  говорить,  что  „свою  волю  передавать  другому  нельзя*^ 
и  первый,  тавимъ  образомъ,  провозгласилъ  принципъ  яаро- 
довласт1я  (80иVв^а^пе16  Ди  реир1е),  за  которую  ухватилась 
впосл'Ьдств1и  револющя. 

Но  такъ  какъ  онъ  самъ  сознаетъ  невозможность  осущест- 
влен1я  своего  идеала  —  чистой  демократ1и  въ  большомъ  го- 
сударств*, онъ  предлагаетъ  поэтому  форму  маленькихъ  по- 
литнческихъ  федеращй.  При  этомъ  онъ,  конечно,  забываетъ, 
что  и1тор1я  требуетъ  постепеннаго  развит1я,  что  она  не  до- 
пускаетъ  скачковъ  и  что  сощальныя  изм*нев1я  не  нроисхо- 
дятъ  отъ  воли  одного  челов4йа. 

Во  всЬхъ  его  планахъ  н^тъ,  конечно,  логики.  Но  выра- 
жалъ  онъ  отчасти  то,  что  смутно  сознавалось .  всЬми,  при 
гнетущихъ  услов1яхъ  современной  действительности.  Руссо 
только  не  сознавалъ,  что  если  современное  ему  политичес- 
кое устройство  поддерживало  деспотизмъ  одного  лица,  то 
онъ  проводилъ  теор1Ю,  которая  утвердила-бы  въ  Европ* 
деспотизмъ  массы. 

Если  1^нституц1я  1791  г.  есть  д*ло  Монтескье,  есл^ 
она  стремилась  осущест]аить  его  прннципы,  то  конститущя 
1793  г.    есть   прямое   сл4дств1е   утопической    теор1И    Руссо. 


I 
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Между  тЪмъ  онъ  еамъ  не  понималъ,  какое  вл1лн1е  произвелъ 
онъ  своими  сочинешдии.  Онъ,  какъ  долитичесшй  мечтатель, 
написалъ  свою  систему  и  не  думалъ  о  томъ^^какъ  ее  осу- 
ществить. Между  т^мъ,  когда  за%го  взялись шуг1е,  его  прин- 
ципы, прим'Ьняясь  къ  дМсШительности,  я]^если  челов'Ь-/ 
честву  гораздо  больше  вреда,  ч-Ьмъ  пользы.^* 

Руссо  во  многАъ  м'Ьстахъ  свонхъ  сЛи^ш1й^  говорить^, 
что  онъ  ненавидитъ  револющю.  Несправедливо  поэтАсу  счи- 
тать его  проповЪдникомъ  новМиаго  сощализма,  зачатки  ко- 
тораго  будто-бы  зам:Ьчаются  въ  его  „(Зоп^га!;  80с1аР. 

Онъ,  правда,  за  Гоббесомъ  (1588 — 1679)(*),  пов^рдлъ,  что 
все  зло  происходить  отъ  сосредоточен1я  собственности  вь 
частныхъ  рукахъ  и  въ  рувахъ  государства,  но  онъ  далекъ 
былъ  отъ  мысли  всл'Ьдств1е  этого  уничтожить  государство  и 
нивелировать  ъск  сословш;  онъ  хоткжъ  только,  по  возможности, 
отстранить  злоупотребленьа. 

Эти  воззр'ЬнШу  впрочемъ,  видны  и  въ  его  трактаг1> 
„о  причине  неравенства",  о  которомъ  мы  уже  упоминали. 

Онъ  зд'Ьсь  прямо  говоритъ:  „Собственность — первый  шагь 
къ  неравенству,  второй  шагъ— выборъ  начальства,  для  за- 
щиты и  проведен1Я  воли  всЬхъ;  но  начальство,  вместо  про- 
ведешя  этой  воли,  присвоило  себ*]^  всю  власть,  отсюда  по- 
явилась тирашя*". 

Такъ  какъ  этого  изменить  нельзя,  то  приходится  по  край- 
% 

(*)  ТЬошаб  НоЪЪеЗу  иав'Ьстный'  англ1вск1Й  философъ,  изкЬстенъ  въ 
особенности  своею  политическою  теор1ю  о  сил*]^.  „Вс^  ои'Ьютъ  одинаково 
право  на  все  въ  первобытноиъ  состоан1п  (Г6(а1  (1е  па(иге);  отсюда 
вечная  война  всЬхъ  противъ  всЬхъ;  для  водворен1я  мира  необходимо 
поэтому  установить  надъ  всЬии  одну  десиотическую  волю.  Ничто 
ни  справедливо,  ни  несправедливо  само  по  себ'Ь,  по  мн'Ьн1ю  Гоббеса; 
это  высш1е  классы  (1е8  рг1псе8),  которые  свовми  распорджен1яии  вно- 
сять  въ  жизнь  несправедливость'^.  Его  сочинешд  переполнены  пара- 
доксами; онъ  доходялъ  даже  до  того,  что  хотЬлъ  доказать  невер- 
ность в'Ькоторыхъ  геометрнческихъ  аксшмъ,  что  ему,  конечно,  не 
удалось.  Онъ  вызвалъ  этимъ  только  надъ  собою  насм'1шки.  Главныя 
его  сочинен1я  сл4дующ1я;  „Ве  с1Уе"  (1642—1647).  „Бе  1а  па1иге 
Ьита1пе*  (англ.  текстъ)  (1650),  „ЬеУ1а1]1ап  ои  (1и  роиуо1Г  6сс1ё81а8и- 
^ае  е!  схуП**  (англ.  текстъ)  (1651)  п  по  латыни  въ  1668  г.,  „Ё1ётеп18 
ее  рЫ1о8орЬ1е"  (1658—1659)  въ  трехъ  частяхъ,  „Ви  согрз,  йе  ГЬотте> 
(1а  согрз  роИ^^^ие''  и  ин.  др. 


I 
■ 

1 


—  302  — 

ней  м^р*]^  стараться  ослабить  это  неравенство  между  людьми, 
по  возможности,  нриближалсь  въ  первобытному  состояшю.  Въ 
1762  г.  появилсу  фнлософсвхй  романъ  Руссо  ^ЕшПе*,  въ 
которомъ  онъ  б§р&1!^>  свою  ^стему  воспитан1Я  новаго  граж- 
данина. ««^  ^ 

Его  систедаыууоитъ  въ  возможно  близкомъ  возвраще- 
В1И  челов'ЬЙ1  ^^  природ'Ь. 

яТоиТ  соп8181е,  говоритъ  Руссо,  а  пе  ра8  8^1ег  ГЬотгае 
<1е  1а  паШге,  еп  Гарргорпап!  а  1а  80С1е1;ё*.  Дисциплина,  до 
сихъ  порЪф  господствовавшая,  должна  зам^^ниться,  по  его 
мн'Ьшю,  воспитан1емъ.  нравственпымъ  развит]емъ,  въ  непо- 
средственномъ  общеши  съ  природой. 

Песталоцци  (*)  въ  этомъ  отношен1И  прямой  ученикъ 
Ж.  Ж.  Руссо. 

Изъ  сочинешй,  въ  которыхъ  проводится  религ10зная  идея, 
самое  известное  его  „РгоГеззюп  Де  Го!  йи  уюахге  зауоуагД*, 
въ  которомъ  онъ  доказываетъ  необходимость  религш,  кавъ 
непреоборимой  потребности  сердца;  отсюда,  его  р4зк1я  нападки 
на  матер1алистовъ,  которые,  разумеется,  этой  потребности  не 
допускали.  Для  сужден1я-же  о  личности  Руссо  лучшимъ 
источникомъ  могутъ  служить  его  „Соп№881оп8",  въ  которыхъ 
онъ  описываетъ  всю  свою  молодость  и  вотормя,  какъ  мы  го- 
ворили, доведены  до  1765  г.  Они  часто  возмущаготъ  нрав- 
ственное чувство  читателя,  но  въ  нихъ  высказался  Руссо 
весь,  со  своею  страстпо'ю,  вспыльчивою  и  вм^ЬсгЬ  съ  тЬмъ 
мягкою  натурою  и  потому  по  нимъ  мы  лучше  всего  можемъ 

* 

следит!»  за  психологическимъ  его  образомъ,  хотя  авторъ  въ 
нихъ  пам-Ьранно  усиливалъ  краски. 


(*)  Иепп  РезЫогг!,  изв-ёстный  швейцарск1й  воспитатель,  родился 
въ  Цюрпх*  въ  1746  г.  и  умеръ  въ  1827  г.  Въ  1775  г.  онъ  оснояалъ 
въ  своемъ  пом'Ьсть'Ь  въ  КсиЬоГ  въ  области  АгдоУ1е  безплатныД  педа- 
гогическ!!!  ив^итутъ  для  б1^дпыхъ  д'Ьтей.  Институтъ  этотъ,  впрочемъ, 
скоро  сталъ  падать.  Песталоцци  оставилъ  много  сочинений,  собран- 
ныхъ  въ  15  т.  ш  8"  (1819—1827).  Главв'1^йш1Я  изъ  нихъ:„Ъ6опаг(1  с1 
0^|1'1гис[е**,  философск1Й  романъ,  „Соттеп1  Оег^гиЛе  хпз^гиИ  зев  епГап18*, 
руководство  для  матерей  и  наконецъ  „Мее  гесЬегсЬез  зиг  1а  тагсЬе 
(1е  1а  па1игв  г1ап8  Ге(1иса110п**.  Его  методъ  изложен!,  у  СосЫп— Езьа! 
зиг  1а  У1е,  1е8  т61110(1е5  Л*шз1гис11оп  е1  йЗДисаИоп  с1  1е5  е^аЬИ^зр- 
теп18  (1е  Ре81а1о771  1848. 
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Мы  дошли  въ  его  б10граф1И  до  времени  его  пв1)еседеН1я 
въ  Мо111;тогепсу,  къ  М-те  (1'Ер1пау. 

Но  и  зд^сь  разочарован1я  и  огорчены,  впрочемъ,  выз- 
ванныя  его  подозрительнымъ  и  неуживчивымъ  характеромъ^ 
разстроивали  его  спокойную  жизнь  въ  „ЭрЪйтаж^^.  Онъ 
скоро  поссорился  съ  М-те  й'Ерапау,  съ  Дидро,  всл4дств1е  раз- 
лич1я  во  взглядахъ  и  съ  т^хъ  поръ  велъ  жизнь  въ  высшей 
степени  печальную;  онъ  разсорился  съ  литературнымъ  круж- 
Бомъ  энциклопедистовъ:  разочарованный,  подозрительный, 
самъ  собою  недовольный,  онъ  д'Ьлался  какимъ-то  мизантро- 
помъ. 

Цресл'Ьдованхя,  которымъ  подвергались  его  сочинен1Я, 
увеличивали  только  еще  бол4е  его  злобное  настроение,  его 
недовольство  жизнью  и  людьми  и  им^ли  кро>гЬ  того  весьма 
пагубное  вл1ян1е  на  его  здоровье. 

Онъ  сталъ  скитаться  по  Швейцархи  съ  одного  1г]^ста  на 
другое,  отовсюду  его  гнали  и  пресл^Ь довали,  какъ  опаснаго 
для  лолитическаго  спокойств1я  челов^^ка. 

Между  прочинъ  былъ  онъ  короткое  время  и  въ  Англ1И 
(въ  1766  г.),  гд*  пользовался  гостепр1имствомъ  изв-Ьстнаго 
англШсваго  философа  и  историка  Давида  Гума  (1711  — 
1776)  (*).  Но  и  зд11сь  скоро  поссорился  онъ  съ  англ1Й- 
свимъ  мыслнтелемъ  и  возвращается  во  Франц1ю. 

Побывавъ  во  многихъ  городахъ,  онъ,  наконецъ,  въ 
1770  г.  поселился  въ  Париж!;,  гд*  онъ  нашелъ  сочувствхе 
со  стороны  публики,  успевшей  познакомиться  съ  его  сочи- 
нен]ямн.  Но  здоровье  его  было  уже  сильно  рязстроено^ 
Онъ  страдалъ  мономашею,  которая  повсю^  указывала  ему 
на  присутств1е  какнхъ-то  невиднмыхъ  его  враговъ. 

Въ  1778  г  онъ  принялъ  предложеше  одного  изъ  своихъ 
друзей  Кепб  йе  СИгагсНп,  предложившаго  ему  поселиться 
въ  его  пом^Ьсть^^  ЕгшепопухИе,  гд*  онъ  внезапно  и  умеръ 
3  шля  1778  г.  Одно  время  несправедливо  думали,  чт»  Руссо, 
въ  припадк1Ь  меланхол1и,  лишилъ  себя  жизни;  впосл']^дств1и 
было  доказано,  что  смерть  его  произошла  естественнымъ  пу- 


« 
*» 


(*)  Оау1(1  Нише  оставилъ  посл1>  себя— „Оеиугез  р1и1о8ор1ияие5*"  въ 
7  т.  1п  12<>  въ  Лондон'Ь  въ  1788  г.  и  „Н181о1ге  (1'Ап81е1егге",  Рапз 
(1819—1822)  въ  22  томахъ  1П  8^ 
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темъ.  Ошь  похороненъ  былъ  возл^  Ерменонвидя,  на  остров!; 
яйе8  РеирИегз**. 

Въ  1794  г.  его  останки  были  перенесены  въ  Парнжъ, 
въ  Пантеонъ,  и  его  именемъ  была  названа  одна  изъ  улицъ, 
въ  которой  онъ  жилъ,  существующая  и  до  сихъ  поръ.  Же- 
нева воздвигла  ему  намятникъ. 

Крои'Ь  упомянутыхъ  уже  сочиневШ,  Руссо  оставилъ  еще 
»Б1с<;юппа1ге  йе  ти8^^ие",  „В1с1юш1а1ге  (^еЬо(дп^^ие*,  много- 
численныя  „Письма",  между  которыми  есть  выдаюпцяся  по 
стилю  и  содержан1Ю,  напр.:  „Ьеиге  а  й'АкшЬег!  зиг  1е8  зре- 
с<;ас1е8''. 

Много  существуетъ  издашй  его  сочинетй.  Одно  изъ  са- 
мыхъ  полныхъ  —  издан1е  Мизве!  РаШау  въ  23  т.,  1п  8*, 
1823 — 182.6  гг.  Къ  нему  приложена  „Ш81о1ге  йе  ва  уге  еЬ 
Ле  868  оцуга^ев**.  Въ  1854  г.  появилось  издаше  части  сочи- 
нен1й  Руссо,  къ  которому  приложена  его  въ  высшей  степени 
интересная  вСоггезропйапсе  шёсИ^е  йе  .1.  ^.  Коиввеаи*.  Изда- 
Н1е  это  было  предпринято  О.  МоиКоп. 

Демократичесшя  стремлен1я  общества  конца  ХУШ  ст., 
развивш1яся  подъ  невыносимымъ  гнетомъ  абсолютизма,  на- 
шли, правда,  въ  Руссо  красноречивое  и  увлекательное  вы- 
ражеше;  но  доводы  его  были,  какъ  мы  вид^и,  далеко  не 
убедительные  и  даже  не  особенно  смелые.  Были  писатели, 
которые  до  Руссо  и  вполне  независимо  отъ  него,  шли  въ 
своихъ  воззрЪнхяхъ  еще  гораздо  дальше  его. 

„Зач^мъ,  говорили  они  .останавливаться  на  полъ-дорог^, 
зач^мъ  только  преобразовывать  государство,  а  не  совершен- 
но его  переустроить?  Зач^мъ  не  искоренить  зло  разоиъ? 
Разве  невозможно' вообразить  себе  государства,  въ  которомъ 
уничтожена  -  была-бы  собственность,  всяк1я  сословныя  и  иму- 
щественныя  различ1я  между  гражданами? 

Смелее  всего  эта  мысль  проводится  въ  сочиненхи,  оза- 
главленномъ  „Сойе  йе  1а  па1;иге",  которое  долгое  время  при- 
писывалось Дидро;  теперь-же  достоверно  доказано,  что  оно 
принадлежитъ  перу  МогеПу.  Известно  также  другое  его  со- 
чинен1е,  именно — яВа8111аде  ои  NаиГга6е  Лее  11е8  По11ап1е8," — 
героическая  поэма  въ  14  песняхъ,  появившаяся  въ  1753  г., 
въ  которой  онъ  описываетъ  счаст1е  народа,  свободнаго  отъ 
всякихъ  предразсудковъ  и  руководствующагося  исключительно 
законами   природы. 
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Въ  своемъ  яСо<1е  (1е  1а  паШге''  МогеНу  выставддетъ  ос- 
новашемъ  челов-Ьческаго  общества  общность  имуществъ  — 
„1а  соттипаи^ё  Лез  ЫепБ*^ — и  с^гЬдоватедьно  пряно  пропов^- 
*  дуетъ  новМшШ  соцхализмъ. 

Основныя  идеи  этихъ  двухъ  сочннен1й  сл'Ьдующ1я  — 
человЪкъ  отъ  природы  хорошъ,  портится  онъ  безобразными 
7СЛ0В1ЯИИ  общества  и  восаитан1я.  Спасти  его  иожно  толь- 
ко —  отстранен1емъ,  уничтожешемъ  собственности,  разви- 
вающей эгоизмъ.  ВзазгЬнъ  сосредоточетя  ея  въ  рукахъ 
отд'Ьльныхъ  членовъ  общества,  сл']^дуетъ,  по  этой  теор1и, 
стремиться  БЪ  общности  имуществъ,  къ  равно  для  всЪхъ 
обязательному  труду  на  пользу  общины.  Воспитан1е  должно 
быть  общее  для  вс^^хъ  и  во  всемъ  должно  господствовать  ра- 
венство. Земля  иринадлежитъ всЪмъ  въ  равной. степени,  оруд1я 
землед^льчесБ1я  тоже;  работа  должна  распределяться  со- 
образно силЪ  Еаждаго,  плата — сообразно  потребностямъ  каж- 
даго. 

Т^же  мысли  встр'Ьчаемъ  мы  и  въ  сочинеши  аббата  МаЫу, 
старшаго  брата  СопйШаса  (1709 — 1785),  ,Бв  1а  1^181а110П 
ои  Рг]пс1ре8  Лез  1018".  Известны  также  его  сочинен1я,  того- 
же  направлешя — „1)ои(;ез  зиг  Гог(1ге  паШге!  с1е8  80С1ё(;ё8^ 
(1765),  „Машёге  Д'ёспге  ГЫ8ео1ге"  (1782)  и  мн.  др.  Это  уто- 
пистъ,  мечтавш1й  о  водвореши  во  Франщи  республиканскихъ 
учрежден1Й  древней  Спарты. 

Сами  авторы  этихъ  крайнихъ  сочйнен1й  сознаютъ,  что 
ихъ  мечты  не  осуществимы  въ  ихъ  время  и  потому  надеются 
на  будущее.  Если  тавгя  мечты  принимались  современнымъ 
обществомъ  сочувственно,  если  на  нихъ  возлагались  надежды, 
то  это  во  всяБОиъ  случа'Ь  только  доказываетъ,  что  состоян1е 
общества  было  ненормальное,  что  оно  переживало  тяжелый, 
переходный  кризисъ,  что  общее  равновес1е  было  уже  давно 
нарушено  и  что  поэтому  во  Франции  одни  сословхя  жили  въ 
ущербъ  и  насчетъ  другаго. 

Но  не  только  одни  мечтатели  выражали  подобныя  р1а 
(1е81Лепа.  Так1я  серьезный  личности,  какъ  напр.  Тюрго,  за- 
тронуты тоже  очевидностью  этой  ненормальности  политиче- 
ской и  общественной  жизни.  Онъ  говорить  между  прочимъ: 
«Ъе  8ои1аеетеп(  (1е8  Ьотшез  ^и^  8ои№еп1  ез!  1е  (1еуо1г  (1е 
1ои8  еЬ  ГаЯахге  де  1ои8**. 

20 
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Въ  савсомъ  искусств^^  также  за1гЬтается  какаяуго  новая 
струя,  искаше  че1Ч)-то  новаго  и  неудовлетвореше  старыми, 
отжившими  формами. 

Свадьба  Фигаро  (1784)  ВеашпагсЬа18  (1732 — 1799)  есть  вос- 
хвадеше  третьяго  сослов1я  и  унижеше  привилегированнаго. 

Вотъ  тк  идеи»  который  бродили  въ  обществ^^  конца  ХУШ 
ст.  и  выражались  бол^Ье  иди  мен^е  пластично  и  даже  р^ко 
въ  просветительной  литературе  вЪка.  Если  бы  правительства 
Европы  ясно  сознали-бы  приближавшуюся  опасность,  они 
могли-бы  еще  въ  половине  стодепя  спасти  человечество  отъ 
катастрофы,  путемъ  необходимыхъ  реформъ,  но  они  или 
медлили  или  сами  увлекались  общимъ  течешемъ,  а  когда 
захотели  его  прюстаиовить,  то  было  уже  слишкомъ  поздно. 


Мы  до  сихъ  поръ  разобрали  первый  перюдъ  нашего  на- 
стоящаго  курса  исторш  западной  Европы  въ  ХУШ  стодетш, 
въ  до-реводюцюнную  эпоху;  мы  представили  обозренхе  го- 
сударствъ  западной  Европы  въ  первую  половину  столет1я,  до 
40  годовъ  его,  въ  прододженхе  которыхъ  государства,  утомлен- 
ный и  изнуренный  продолжительными  я  постоянными  вой- 
нами Людовика  Х1У,  длившимися  всю  вторую  половину  ХУП 
стодет1я,  после  заключешя  Утрехтскаго  мира.  1713  г.,  зорко 
следили  за  охранейхемъ  политическаго  равновес1я  въ  Европе, 
опасаясь  прежде  всего  возбужден1я  новой  войны,  но  вместе 
съ  темъ  и  не  отказываясь,  при  удобномъ  случае,  округлить 
свои  владешя  на  счетъ  соседей. 

Это  было  время  печальное  въ  политическомъ  отношеши. 
Цолитива  западно-европейскихъ  державъ  въ  теченхе  всего 
этого  перюда  была  не  нацзональная,  а  такъ  сказать,  каби- 
нетная, чисто  династическая,  эгоистическая.  Не  было  ни 
одного  преобладающаго  государства  въ  Европе;  все  были 
одинаково  слабы,  одинаково  безсильны. 

Но  на  ряду  съ  этой  слабостью  правительсгвъ,  и  особенно 
Франц1и,  некогда  игравшей  первенствующую  роль  въ  Европе, 
въ  особенности  во  второй  половине  ХУЛ  ст.,  выдвигается 
мало  по  малу  соворшенно  новая  сила — общественное  мнеше, 
которое  безъ  войны  и  денегъ  покорило  постепенно  не  толь- 
ко известные  слои  европейскаго  общества,  но  и  санихъ   го- 
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ч^ударей  и  ихъ  министровъ.  Это  общественное  мнЪнхе,  какъ 
мы  вид'Ьли,  возникло  изъ  просв^^тительной  литературы  ХУШ 
столДт1а. 

Мы  долго  останавливались  на  этой  литератур'Ь  для  того, 
чтобы  выяснить,  какимъ  образомъ  росла  эта  литература  и 
къ  концу  стол%т1я  дошла  до  крайнихъ  пред'Ьловъ  атеизма 
и  матер1ализма,  произведя  въ  общемъ  шровоззрЪнш  крайн1Й 
хаосъ;  но  иы  ввгЬсгЬ  съ  т^мъ  видели,  что  въ  особенности 
въ  начал'Ь,  рядомъ  съ  этими  крайностями  и  пагубнымъ  вл1я- 
шемъ,  эта  литература  благодетельно  вл1яла  на  современни- 
ховъ.  Она  расширяла  умственный  кругозоръ,  развивала  гу- 
манныя  чувства  въ  человечеств*]^  и  разбивала  у8К1я,  отживш1я 
свой  в^къ  сословныя  идеи  и  предразсудки,  зав^щанныя  еще 
средними  В'Ьками  и  далеко  еще  не  искорененныя  въ  то  время. 

Эта  литература  точн'Ье  определила  обязанности  высшей 
власти  по  отношешю  къ  подданнымъ  и  къ  государству,  ука- 
зала на  необходимость  кореннаго  преобразовашя  суда,  уни- 
чтожешя  рабства,  полной  веротерпимости,  бол^е  равномерной 
раскладки  податей  и  т.  д. 

Въ  настоящее  время  мы  и  переходимъ  ко  второму  пе* 
Р10ДУ  нашего  курса — къ  перходу,  обнимающему  эпоху  отъ 
40  до  90  годовъ  ХУШ  ст.,  когда  правительства,  сознавая 
отчасти  истину  новыхъ  просветительныхъ  идей,  начинаютъ 
проводить  ихъ  въ  своихъ  государствахъ,  при  политическомъ 
преобладаши  двухъ  деракавъ — Росс1И  и  Пруссш. 

Поэтому  и  перюдъ  этотъ  получилъ  въ  исторхи  назван1е 
^пер10да  просвещеннаго  абсолютизма',  такъ  какъ  монархи 
западной  Европы  стремятся  слить  свои  монархичесше  прин- 
ципы  съ  просветительными  идеями  ХУШ  века. 

Мы  и  въ  этомъ  перюде  должны  проследить  истор1ю  за- 
ладно-европейскихъ  государствъ  въ  прежненъ  порядке  и 
обозреше  это  начнемъ,  какъ  и  въ  первомъ  перюде,  съ 
Пруссш,  потому,  что  возседавшШ  въ  то  время  на  прусскомъ 
престоле  Фридрихъ  II,  есть  лучшхй  выразитель  этой  эпохи 
щюсвещеннаго  абсолютизма,  возвысивш1й  Пруссхю  на  небы- 
валую дотоле  политическую  высоту  и  сделавш1Й  ее  такимъ 
образомъ  преобладающимъ  въ  Европе  1Юсударствомъ  въ  те- 
чете всей  второй  половины  ХУШ  столет1я. 

Около  Прусс1и  такимъ  образомъ  на  несколько  десятиле- 

20* 
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Т1Й  группируется  вся  политическая  жизнь  западной  Европыг. 

Всл-Ьдъ  за  Прусс1ей  въ  60  годахъ  XVIII  ст.  возвышается  и 
Росс1я  при  Елисавет^  Петровн^^  и  еще  бол^е  при  Екатерине  П. 

06*6  эти  державы  руководили,  такъ  сказать,  европейское 
политикой,  въ  течете  всей  второй  половины  ХУШ  стол^т1я. 

Истор1я  Росс1И  не  входить  въ  программу  настоящаго  курса; 
поэтому  мы  можемъ  ея  касаться  только  настолько,  насколько 
это  будетъ  необходимо,  для  изложен1я  исторхи  западно-евро* 
пейскихъ  государствъ,  начиная  съ  40  годовъ  XVIII  стол*т1я. 

Въ  настоящее  время  мы  переходихъ  къ  обозр^кнхю  исто- 
р1и  Пруссш  во  второй  половин'Ь  стол%т1я,  при  чемъ  мы  бу- 
демъ  следить  за  постепеннымъ  ея  иолитическимъ  развнтхемъ* 
до  положен1я  первенствующей  европейской  державы. 

При  обозр^кн1И  исторш  Прусс1и  въ  первомъ  перход*]^  на- 
шего курса,  мы  уже  говорили  о  постепенномъ  и  посл^дова* 
тельномъ  возвышен1и  ирусс1и  среди  остальныхъ  разрознен- 
ныхъ  между  собою  германскихъ  государствъ. 

Мы  тогда  указывали  на  значен1е  Вестфальскаго  мвра, 
какъ  источника  и  начала  политическаго  значен1я  Прусс1и; 
мы  видели,  какъ  съуы^^лъ  имъ  воспользоваться  Великхй  Кур- 
фюрстъ,  положнвшШ  первое  основан1е  прочной  организащи 
своего  государства,  начертавш1й  ясную  и  определенную  про- 
грамму д'Ьйств1я,  которой,  не  смотря  на  все  различ1е  ихъ  харак- 
теровъ,  неуклонно  сл^Ьдо^али  всЬ  его  ближайшхе  преемники. 

Мы  видели,  что  онъ  употреблялъ  диктатуру  свою  не  для 
личнаго  прославлешя  и  усилен1я  своего  могущества,  а  для 
пользы  и  процв'Ьтанхя  молодаго,  возникавшаго  государства. 
Его  преемникъ— король  Фридрихъ  I  добивался  той-жвц*ли, 
хотя  и  на  бол^е  широкомъ  поприщ'Ь  действ1я;  пр1обр']Ьтя 
себЬ  королевск1Й  титулъ,  онъ  выдвинулъ  Прусс1Ю  въ  рядъ 
первостепенныхъ  нЪмецкихъ  государствъ;  поддерживая  наукн 
и  художества  и  покровительствуя  ученымъ  и  мыслителямь, 
онъ  старался  вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ  сд-Ьлать  изъ  Пруссш  полити- 
ческ1й  и  умственный  дентръ  для  всей  Герман1и  и  сосредо- 
точен1е  нац10нальнаго  германскаго  чувства. 

Сынъ  его — ^Фридрихъ  Вильгельмъ  I  довелъ  монархически 
абсолютизмъ  до  самаго  высшаго  развипя,  хотя  при  немЪ' 
этотъ  абсолютизмъ  никогда  не  вырождался  въ  деспотизмъ. 

Уже   въ   самомъ   взгляд-Ь    первыхъ    Гогенцоллерновъ  на 
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доставшуюся  имъ  абсолютную  власть,  бекъ  на  средство  до- 
стижешя  общаго  блага  страны,  а  не  личнаго  велнчхя,  взгляд'Ь, 
которому  строго  следовали  они  въ  своей  политие']^,  въ  про- 
тивоположность, какъ  мы  вид'Ьли,  выработанной  Людови- 
комъ  XIV  и  его  преемниками  системе,  кроилась  и  необходи- 
мость со  временемъ  взманить  этотъ  монархичесшй  абсолю- 
тнзмъ,  для  дарован1Я  большаго  простора  отдельной  личности 
и  для  бол'Ье  равном']^рнаго  распред'Ьлен1я  власти  между  от- 
дельными сослов1ямн.  Хотя  Фридрихъ  Вилы^льмъ  I  этой 
необходимости  и  не  могъ  еще  сознавать,  такъ  вакъ  для  по- 
добнаго  добровольнаго  отказа  отъ  диктатуры  не  созр'Ьло  еще 
тогда  время  и,  наконецъ,  въ  его  время  только  одна  твердая 
абсолютная,  монархическая  власть,  опиравшаяся  на  сильное 
и  в^Ьрное  своимъ  монархамъ  войско,  и  могла  вывести  Прус- 
<^1ю  изъ  среды  безчисленныхъ  мелкихъ  феодальныхъ  госу- 
дарствъ  и  придать  ей  первенствующее  политическое  значеше 
въ  Западной  Европе,  тЪмъ  не  чеяЬе  уже  съ  самаго  всту- 
плен1я  первыхъ  Гогенцоллерновъ  на  историческую  арену, 
замечается  въ  ихъ  взгляде  на  абсолютизмъ  монархическхй 
и  на  его  примкнете  къ  стране,  резкое  различхе  съ  систе- 
мою, которой  следовали  Бурбоны  и  которая  получила  свое 
крайнее  развитхе  въ  лиц^  Людовика  Х1У  (*). 

Во  времена  Фридриха  Вильгельма  I  Прусс1я,  хотя  и  воз- 
высилась до  королевства,  но  надо  было  еще  это  королевство 
завоевать,  надо  было  округлить  свою  территорхю,  разделен- 
ную чрезполосными  владен1ями  мелкихъ  соседнихъ  владе- 
телей; однимъ  словомъ,  Прусс1и  надо  было  еще  завоевать 
еебе  прочную  позиц1ю  въ  самой  Гермаши,  чему,  конечно, 
всеми  силами  препятствовала  Австр1я,  съ  завистью  смотрев- 
шая, какъ  у  нея  подъ  бокомъ  ростетъ  и  организуется  новое 
сильное  государство.  11русс1и  необходимо  было  такимъ  обра- 
зомъ  сперва  пр1обрести  себе  политическое  и  нравственное 
вд1ян1е  въ  Германш,  а  за  симъ  уже  и  въ  самой  Европе. 

И  Фридрихъ  Вильгельмъ  I,  сознавая  всю  трудность  пред- 
стоявшей ему  задачи,  сознавалъ  тоже  и  всю  невозможность 


С1  Для  Гогенцолерновъ  монархнчесшй  абсолютизмъ  служилъ 
только  средствомъ,  для  достижея1Я  общаго  блага^  тогда  какъ  для  Лю» 
довика  Х1У,  конечвою  ц'Ьлью  было  собственное  его  велнчхе,  блаю- 
же  подданныхъ  служило  только  къ  тому  средствонъ. 
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ее  выполнить.  Въ  ненъ  таилось  еще  слишконъ  большое  бла- 
гогов']Ьше  передъ  ииператорскииъ  титулоиъ,  слишконъ  боль* 
шое  уваженхе  къ  традищянъ  среднев^БОвой  Гермаши,  чтобы 
предпринять  что  нибудь  решительное  противъ  вЪковыхъ 
носителей  этой  идеи  инперш — противъ  Габсбурговъ. 

На  вс^  неоднократный  оскорблешя,  наносимый  ему  В^- 
ною,  отказывавшеюся  все  еще  признавать  прежнее  Бранден- 
бургское  курфюршество  Прусскимъ  королевствомъ,  онъ  спо- 
койно указывалъ  на  своего  сына — будущаго  великаго  Фри- 
дриха, съ  которымъ,  впрочемъ,  какъ  известно,  вначале  онъ 
былъ  въ  сильно  натянутыхъ  отношешяхъ,  поручая  ему  отом- 
стить за  него  и  за  поруганную  честь  молодаго  королев- 
ства. 

Умирая  въ  ма%  1740  г.,  Фридрихъ  Вильгельмъ  I  дМ- 
ствительно  и  ириготовилъ  для  сына  все,  чтобы  привести  въ 
исполнете  завЪтъ  умирающаго  отца.  Онъ  оставилъ  ему  да 
80,000  прекрасно  дисциплинированнаго  войска  и  до  9  милл]о- 
новъ  эконом1и  въ  государственной  казнЪ. 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  съ  матерхальной  сто- 
роны юный  Фридрихъ  былъ  вполн*]^  обезпеченъ  своимъ  отцомъ, 
для  выполнен1я  трудной,  завещанной  ему  задачи,  но  за  та 
съ  нравственной  стороны  выполненхе  для  него  программы 
Гогенцоллерновъ,  состоявшей  въ  утвержденхи  и  расшир^нш 
монархическаго  принципа,  представлялось  ему  гораздо  за- 
труднительнее, чЬмъ  его  отцу  и  т4мъ  более,  чемъ  его  пред- 
камъ. 

Тотъ  •  монархически  абсолютизмъ,  та  диктатура  прави- 
тельства,  которые  были  встречены  съ  такимъ  сочувств1емъ 
прусскимъ  народомъ  въ  конце  XVII  и  начале  XVIII  стол4- 
т1я,  становились  уже  теперь,  къ  половине  столет1я,  весьма 
тягостными,  и  даже  ненавистными,  подъ  вл1ян1емъ  возник- 
шаго  общественнаго  мнен1я,  подъ  вл1ян1емъ  просветительныхъ 
идей  века,  пробивавшихъ  себе  путь  въ  Европу. 

Между  темъ  безъ  этой  системы  монархическаго  абсолю- 
тизма невозможно  было  закончить  продолжительной  работы 
предшественниковъ  Фридриха  II,  невозможно  было  довершить 
лолитическаго  и  внутренняго  развит1я  Прусс1и,  невозможно 
^ло  упрочить  ей  подобающаго  ей  места  въ  Европе. 

Вотъ   эту-то  двойственность  въ  выпавшей  Фридриху  II 
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роли  и  сл'Ьдуетъ  и1гЬть  въ  виду,  ири  оц'Ьнк^  его  нравственной 
личности,  при  взгляде  на   его  политическую  д'Ьдтельиость. 

Его  рисуютъ  наиъ  то  деспотоиъ,  то  увлекающимся  по- 
сл^Ьдователеиъ  просв']Ьтительн1|1хъ  идей  французской  фило- 
софской иысли  и  литературы,  между  тЬмъ  онъ  одновременно 
былъ  и  т^мъ  и  другимъ  и  не  могъ^  выполняя  свою  роль, 
быть  инымъ,  такъ  вакъ  не  могъ,  продолжая  систему  своихъ 
предшественниковъ,  оставаясь  строгимъ  приверженцемъ  мо- 
нархическаго  абсолютизма,  не  обращать  внимашя  на  всюду 
проннкавппя  новыя  идеи,  на  постепенно,  подъ  вл1ян1емъ  ихъ, 
изменяющееся  м]ровоззреше,  оставившее  и  на  немъ,  безъ 
сомн^шя,  свою  печать^  имевшее  и  на  него  могучее  влхяше. 

Мы  еще  легче  въ  этомъ  уб'Ьдимся,  если  просл^димь  въ 
главныхъ  чертахъ  за  его  первоначальнымъ  развипемъ,  до 
вступлен1я  его  на  отцовсв1й  престолъ. 

Фридрихъ  II  родился  въ  1712  году.  Онъ  былъ  третШ 
сынъ  Фридриха  Вильгельма  I.  Отъ  природы  весьма  дарови- 
тый, впечатлительный  и  воспр1Имчивый,  молодой  Фридрихъ 
былъ  совершенною  противоположностью  своему  отцу.  Мы 
знаемъ,  что  Фридрихъ  Вильгельмъ  обладалъ  крайне  прак- 
тичнымъ,  дЪловымъ  уиомъ,  исключающимъ  всякую  чувстви- 
тельность, всякое  увлечеше.  Онъ  выше  всего  ставилъ  стро- 
г1й  во  всемъ  порядокъ  и  аккуратность^  онъ  чувствовалъ, 
какъ  мы  знаемъ,  даже  нич^мъ  не  объяснимое  нерасполо- 
жеше   къ  наукамъ,   литературе  и  художествамъ. 

Между  т^мъ  сынъ  его,  юный  Фридрихъ,  представлялъ 
въ  этомъ  отношеши  ярк1Й  контрастъ  съ  его  отцом?». 

Его  пылкое  воображеше,  впечатлительность  и  пытливость 
его  ума  не  могли  относиться  равнодушно  къ  просветитель- 
нымъ  идеямъ,  впервые  высказываемымъ  во  французской  со- 
временной литературе  и  философш  и  т1викимъ  образомъ  бу- 
дупцй  абсолютный  монархъ  становился  постепенно  ревност- 
нымъ  и  горячимъ  приверженцемъ  просветительныхъ  писате- 
лей века. 

/  Подобное  увлечен1е  со  стороны  сына,  естественно,  воз- 
буждало въ  строгомъ,  систематичномъ  отце  негодоваше  къ 
нему,  съ  годами  все  усиливающееся.  Фридрихъ  Вильгельмъ 
не  нонималъ,  какъ  можно  терять  время  на  подобное  пустое 
и  даже  вредное,  по  его  мнениэ,  заняпе,  какъ  чтете   ли1е- 
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ратурныхъ  произведен1Й,  зандт1е,  вавъ  онъ  полагалъ,  недо- 
стойное наследника  престола.  Этотъ  запреть  и  суровыя  отно- 
шен1я  отца  бъ  сыну  заставляли  посл^дняго  тайно  преда- 
ваться своимъ  любииымъ  литературннмъ  занят1ямъ^  а  эта 
таинственность,  эти  препятствгя,  еще  бол^е  привязывали  мо- 
лодаго  принца  къ  его  любимымъ  авторамъ. 

Взаимныя  непониман1я  дошли,  наконецъ,  до  того,  что 
отецъ  и  сынъ  почти  возненавид'Ьли  другъ  друга. 

Отецъ  не  допускалъ  и  не  признавалъ  ничего  хорошаго 
ни  въ  литературе,  ни  въ  музыке,  ни  въ  художествахъ;  сивъ 
его,  напротивъ,  жилъ  только  въ  шр^  искусства  и  поэзш, 
самъ  игралъ  на  флейтЬ,  а  ко  вс^нъ  вкусамъ  и  занят1Я11ъ 
отца,  къ  военной  службе  и  государственнымъ  д^лаиъ  чув- 
ствовалъ  какое-то  непреодолимое  отвращенхе. 

Въ  релипозномъ  отношеши  Фридрнхъ  Вильгельмъ  строго 
исполнялъ  все  формальности  релнг10знаго  культа.  Онъ  и  сы- 
на своего  хогЬлъ  принудить  къ  этой  внешней  обрядности, 
къ  строгому  соблюден1ю  всей  внешности  въ  релнг1и;  но  по- 
следшй  вынесъ  изъ  этого  принужден1я  только  глубокую  не- 
нависть къ  этой  форме  и,  ненавидя  ее,  оставался  и  къ  са- 
мому, содержашю  ея,  къ  христ1анскому  учешю  и  къ  нрав- 
ственному его  кодексу  вполне  равнодушнымъ. 

Изъ  этого  резкаго  различ1я  въ  характерахъ  и  душев- 
ныхъ  симпат1яхъ  между  отцомъ  и  сыномъ,  изъ  совершенно 
различнаго  ихъ  м1росозерцан1я  происходило  ихъ  взаимное 
непонимаше  другъ  друга,  сменившееся  скоро  даже  глухою 
ненавистью. 

Фридрихъ  II  росъ  такимъ  образомъ  въ  этомъ  резкомъ 
антагонизме  къ  отцу,  вдали  отъ  отцовской  ласки,  но  и  вдали 
отъ  его  благихъ  советовъ,  въ  совершенномъ  разъединеши 
съ  нимъ.  Онъ  обязанъ  былъ  своимъ  пристраспемъ  къ  фран- 
цузской просветительной  литературе  своей  воспитательнице 
М-ше  (1е  Косои11е8. 

Мать  его,  королева  Софхя  Доротея,  (сестра  англхйскаго 
короля  Георга  II),  поддерживала  вопреки  мужу  этотъ  вкусъ 
въ  сыне  къ  литературнымъ  занят1ямъ. 

Остроумная,  едкая,  всюду  проникающая  сатира  Вольтера 
всего  более  нравилась  молодому  Фридриху  и  онъ  не  скры- 
валъ  передъ  отцемъ  своего   восхищешя.   Все  это,  конечно. 


—  313  — 

ТОЛЬКО  подливало  еще  бол']Ье  масла  въ  огонь.  Отецъ  сталъ 
ебвинять  сына  въ  изн^енности,  въ  лишней  чувствительно- 
сти, наконецъ.  даже  въ  вольнодумств'^  и  атеизгЬ. 

Объ  этихъ  отношен1яхъ  отца  въ  сыну  всего  лучше  можно 
судить  по  мемуаранъ,  оставленнымъ  сестрою  Фридриха  II, 
в0ОСЛ'Ьдств1и  маркграфинею  Байрейтскою. 

Фридрвхъ  Вильгелъмъ  сталъ  даже  думать  о  лишенш 
Фридриха  II  прусскаго  престола,  желая  передать  его  млад- 
шему своему  сыну.  11редполагавш1йся,  нежелательный  для 
отца  его,  бракъ  Фридриха  II  съ  англ1йской  принцессой, 
только  еще  бол^  испортилъ  ихъ  натянутыя  отношен1я. 

Долго  терп^лъ  Фридрихъ  всевозможныя  унижешя,  нако- 
нецъ онъ  не  выдержалъ  и  р'Ьшился  б^^жать  ва  границу. 
Скоро  представился  для  этого  удобный  случай.  Въ  это  время 
случилось  ему  путешествовать  съ  отцеыъ  по  Рейну,  въ  обла- 
сти Клеве.  Это  было  въ  1730  году.  Ближайшимъ  другомъ  и 
совЪтникомъ  молодаго  наследника  былъ  въ  то  время  пору- 
чжкъ  прусской  службы  уоп  Каие.  Фридрихъ  решился  бе- 
жать съ  дороги.  Но  заговоръ  этотъ  былъ  скоро  раскрыть, 
б^глецовъ  арестовали  и,  по  приказашю  короля,  назначенъ 
былъ  яадъ  ними  стропи  военный  судъ,  который  и  пригово- 
рилъ  обоихъ,  какъ  военныхъ  дезертировъ,  къ  смертной  каз- 
ни; но  король  Фридрихъ  Вильгельмъ  изгЛ^нилъ  р'Ьшенхе 
суда.  Поручикъ  уоп  Ка11е  былъ  казненъ  на  глазахъ  его  мо- 
лодаго друга,  а  наследника  престола  заперли  въ  крепость 
Кюстринъ,  где  онъ  долженъ  былъ  проходить  постепенно  все 
должности  военной  канцелдрхи,  начиная  съ  нростаго  писца. 

Эта  казнь  его  любимца  произвела  на  впечатлительнаго 
Фридриха  удручающее  впечатленхе,  но  она  имела  вместе 
съ  темъ  и  решительное  на  него  вл1яше,  такъ  какъ  сильно 
уменьшила  его  пылъ  и  страстность.  Вместе  съ  темъ  эти  за- 
НЯТ1Я  въ  военной  канцелярхи  ознакомили  молодаго  принца  со 
всеми  подробностями  канцелярскаго  и  служебнаго  делопро* 
изводства  и  прхучили  его  непосредственно  знакомиться  со 
всеми  отраслями  управленха  и  предпринимать  реформы,  уже 
будучи  королезгь,  не  по  совету  только  своихъ  приблиайсенныхъ, 
а  по  собственному  сознашю  въ  ихъ  необходимости. 

Выйдя  изъ  замка  Кюстринъ,  Фридрихъ,  после  продолжи- 
тельнаго  въ  немъ  пребыван1я,  помирился  съ  отцемъ,  который 
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у  говори  ЛЬ  его  жениться  на  Брауншвейгекой  принцессе,  по- 
лучидъ  отъ  него  во  влад^те  небольшое  вм^н1е  ВЬе]118Ъег^, 
недалено  отъ  Берлина,  и,  по  требовашю  отца,  до  самой  его 
смерти  жилъ  вдали  отъ  двора  и  отъ  управлеша  государ- 
ственными д']Ьлами,  предаваясь  всецело  любимымъ  своихъ 
литературнымъ  занятаямъ. 

Къ  этому  времени  относится  его  переписка  съ  Вольте- 
ромъ,  съ  знаменитымъ  современннмъ  ему  историкомъ  Ролле- 
номъ,  математикомъ  Маирег1;ш8,  фидософомъ  Вольфоиъ  и 
другими  писателями  и  мыслителями  эпохи.  Тогда-же  нишетъ 
овъ  своего  „Ап^х-МасЫауеШ* — опровержеше  политическихъ 
теор1й  Макк1авелли,  построенныхъ,  кавъ  мы  вид&га,  на 
крайнемъ  абсолютизме. 

Фридрихъ  П  въ  своемъ  опровержеши  политическихъ  тео- 
рШ  „П  Ргшсхре"  высказываетъ  свои  взгляды  на  задачи  мо- 
нарха. Это  сочинеше  наследника  прусскаго  престола  написано 
на  фравцузскомъ  языке.  Оно  было  даже  отправлено  для  пе- 
ресмотра и  исправлешя  Вольтеру  и  напечатано  было  во  Фран- 
щи.  Въ  берлинскомъ  архиве  хранится  экземпляръ,  исправлен- 
ный Вольтеромъ;  онъ  иэданъ  былъ  въ  недавнее  время. 

Въ  этонъ  сочинен1и  будупцй  повелитель  Пруссви  ясно 
высказываетъ  свой  взглядъ  на  внутреннюю  и  внешнюю  по- 
литику, на  свои  прямыя  обязанности  по  отношенш  къ  под- 
даннымъ  и  на  взаимныя  отношев1я  управителя  и  управляе- 
мыхъ.  Онъ  представляетъ  свой  идеалъ  короля,  въ  противопо- 
ложность воззрешямъ  Макк1авелли.  Онъ  сравниваетъ  отноше- 
шя  короля  къ  его  подданнымъ  и  къ  целому  государству,  съ 
отношвн1ями  головы  къ  отдельнымъ  чденамъ  человеческаго 
тела.  Какъ  голова  смотритъ,  думаетъ,  соображаетъ  и  застав- 
ляетъ  все  друг1е  органы  действовать  для  пользы  всего  орга- 
низма, такъ  и  король,  первый  между  всеми  гражданами, 
заботясь  объ  общемъ  благосостояши  и  процветаши  всего  го- 
сударства, обязанъ,  сообразно  съ  этой  целью,  направлять  и 
деятельность  своихъ  подданныхъ. 

Фридрихъ  II  какъ  и  Петръ  ВелвкШ  разделялъ  убежде- 
Н1е,  что  не  народъ  созданъ  для  правительственной  власти, 
а  напротивъ,  правительство  создано  для  народа.  Этотъ  прнн- 
ципъ  былъ  еще  весьма  необычайный  въ  половине  ХУШ  ст. 
въ  Европе. 
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Фридрихъ  Велик1й  и  держался  строго  этого  принципа 
въ  течен1е  всего  своего  правленгя,  не  отступая  гЬмъ  не  ме« 
н^  ни  на  шагъ  отъ  зав'Ьщанной  ему  его  предшественниками 
политической  программы.  Но  следуя  этой  программе,  онъ 
неизбежно,  кавъ  мы  вид'кки,  впадалъ  въ  резвое  противор'Ьч1е 
съ  просв'Ьтительными  идеями  в^ка;  отсюда  его  двойственная 
роль,  отсюда  вся  двуличность  его  политической  д'Ьятельности» 

Фридрихъ  ВеливШ  на  самомъ  себ'Ь  испиталъ,  еще  бу- 
дучи насл^Ьдникомъ  престола,  всю  тягость  жел'Ьвной,  не- 
укротимой воли  монарха-отца,  д1аметрально,  какъ  мы  ви- 
дели, расходившагося  съ  сыномъ  въ  своемъ  м1ровоззр%ти. 

Умъ  его,  воля,  характеръ  уже  съ  молодости  завалены 
были  въ  суровой  школ%  тяжелыхъ  испытанШ  и  неумолимой 
дисциплины.  Эта  суровая  школа,  выпавшая  на  долю  моло- 
даго  Фридриха,  не  поколебала  въ  немъ  ни  энергхи,  ни  страсти 
къ  кипучей  деятельности,  ни  любви  къ  просв'Ьщетю,  напро- 
тивъ,  она  заставила  его  еще  глубже  вникнуть  въ  свое  при- 
зван1е,въ  т^  серьезныя,  неотложныя  задачи,  которыя  предстояла 
ему  решить,  при  вступлен1и  на  престолъ;  она  заставала  его^ 
однимъ  словомъ,  обдумать  свое  положен1е^  какъ  монарха  мо- 
гущественной державы  и  начертать  себЬ  ясный  и  опреде- 
ленный планъ  действ1я. 

Взглядъ  свой  на  правителя,  на  роль,  выпавшую  на  его 
долю,  выразилъ  онъ  весьма  определенно,  какъ  мы  только- 
что  говорили,  въ  своемъ  политическомъ  трактате.  Фри- 
дрихъ Велнк1й  только  не  сознавалъ,  что  конечные  вы- 
воды изъ  проводимой  имъ  теор1й  о  короле,  какъ  первомъ^ 
слуге  своего  народа,  неизбежно  приводили  его  къ  консти- 
туц10нной  форме  правлен1я.  Выводовъ  этихъ  онъ  не  делалъ 
и  не  могъ  делать,  оставаясь  вернымъ  программе,  начертан- 
ной ему  его  предшественниками,  заключавшейся  въ  упроче- 
Н1И  возникавшаго  могущества  Прусс1И,  въ  расширенш  ея 
внешнихъ  границъ,  въ  объединен1и  ея  внутренняго  орга- 
низма, путемъ  необходимыхъ  реформъ,  наконецъ,  въ  пре- 
доставлеши  ей  первенствующаго  места  въ  концерте  евро- 
пейакихъ  державъ. 

Эту  програвшу  и  возможно  было  выполнить  только,  следуя 
строгой  системе  диктатуры  правительства,  унаследованной 
Фридрихомъ  II  отъ  его  предшественниковъ,  диктатуры  надъ 
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вс^^ми  отправлен1ями  государственной  и  общественной  жизни» 
столь-же  еще  необходимой  для  11русс1и  въ  40-къ  годахъ 
лрон1лаго  стол^т1я,  вакъ  она  была  полезна  для  Франц1и  во 
второй  половине  ХУП  стол^тхя.  Я  нам'Ьренно  останавли- 
ваюсь на  характер]^  выпавшей  на  долю  Фридриха  полити- 
ческой программы,  такъ  вакъ  тольво  усвоивъ  ее,  и  можно 
себЬ  правильно  объяснить  кажущееся  на  первый  взглядъ  про- 
тиворЪчхе  между  его  взглядами  и  его  д'Ьйствхями,  противорЬ* 
Ч1е,  которое,  если  мы  уяснимъ  себ^  внимательно  двойствен- 
ность его  роли,  становится  намъ  само  собою  вполн^^  понятнымъ. 

Въ  молодости  своей  восторженный  последователь  либе- 
ральныхъ  и  гуианныхъ  идей  французской  просветительной 
литературы,  Фридрихъ  II,  вступивъ  на  престолъ,  оказывается 
на  практике  такимъ  же  абсолютистомъ,  какъ  и  его  пред- 
шественники, для  которыхъ,  разумеется,  эта  двойственность 
не  существовала,  такъ  какъ  они  принадлежали  къ  другой 
эпохе,  далеко  не  проникнутой  просветительными  идеями 
п1)ОШлаго  столет1я. 

Ми  увидимъ,  что  Фридрихъ  II,  сохраняя  въ  сущности 
чисто  диктаторскую  власть  и  следуя  той-же  системе  госу- 
дарственнаго  абсолютизма,  которая  такъ  последовательно 
проведена  была  въ  11русс1и  его  предшественниками,  темъ  не 
менее  сознавалъ,  ^то  эта  система,  пока  еще  являвшаяся  не- 
обходимою, доживаетъ,  такъ  сказать,  свой  векъ,  что  ова  уже 
не  более  какъ  переходная  ступень  къ  другой  системе  и  что 
преемники  его  будутъ  силою  вещей  вынуждены  отъ  нея  от- 
казаться. 

Установивъ  эту  общую  точку  зрен1я  на  политическую 
деятельность  Фридриха  Великаго,  мы  можемъ  перейти  къ 
предпринятымъ  имъ  реформамъ.        > 

Съ  редкою  энергхею,  съ  неутомимымъ  рвен1емъ  присту- 
пилъ  Фридрихъ  II  къ  внутреннему  обновлешю  Пруссхи,  стре- 
мясь провести  на  практике  идеи  о  государственной  власти, 
заимствованныя  имъ  изъ  французской  просветительной  ли- 
тературы. Эти  идеи  онъ  самъ  изложилъ  въ  своемъ  «АпИ- 
МасЫауеШ*.  цель  государства,  пишетъ  онъ,  есть  достижеше 
общаго  блага,  общаго  благоденствхя;  монарх1я-же  есть  ре- 
зультатъ  перенесен1я  народомъ  на  монарха  высшей  власти, 
но  не  для  того,  чтобы  рабски  ему  служить,  а  чтобы   иметь 
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въ  немъ  защитника  права  и  справелливости,  карателя  не- 
правды, блюстителя  законовъ,  источяикъ  общаго  благоден- 
СТВ1Я.  Отсюда  вытекало  и  сл'Ьдств1е:  король  являлся  по 
этой  теорш  нич'|Ьмъ  инынъ,  какъ  только  первымъ  слугою 
своихъ  подданныхъ.  Это  была  теор1я  Фридриха  II,  этобылъ 
теоретически  взглядъ  его  на  предстоявшую  ему  задачу, 
взглядъ  который  онъ  передъ  смертью  изложилъ  въ  подробной 
заоиск'Ь  одному  изъ  своихъ  мипистровъ.  Посмотримъ  теперь 
какъ  примени  л  ъ  онъ  этотъ  взглядъ  на  практик'Ь  и  на  сколько 
онъ  отступилъ  отъ  него  въ  течеше  своего  многол4тняго 
праблен1я. 

Въ  ма*  1740  г.  умеръ  его  отецъ — Фрйдрихъ-Вильгельмъ  I. 
Этогь  годъ  ознаменовался  въ  истор1и  прошлаго  стол'Ьт1я 
въ  Ёвроп'Ь,  какъ  годъ,  въ  которомъ  сошли  со  сцены  три  могу- 
щественныхъ  монарха,  а  именно:  въ  ма*  1740  г.  умеръ  Фрид- 
рихъ  Вильгельмъ  I,  въ  октябр'Ь  того  же  года  умираютъ  им- 
ператрица Анна  1оаннобна  и  германскхй  императоръ  Карлъ  VI. 

Вступивъ  на  отцовск1Й  престолъ,  молодой  король  задвилъ, 
что  онъ  будетъ  управлять  Пруссхею  самостоятельно  и  что 
личные  его  интересы  вполн^к  совпадаютъ  съ  интересами  го- 
сударства; тамъ  же,  гд-Ь  они  будутъ  находиться  въ  противо- 
Р'Ьч1и,  онъ  всегда  будетъ  отдавать  предпочтен1е  интересамъ 
государственнымъ. 

Съ  жаромъ  и  энерпею  принялся  Фридрихъ  II  разъ-Ьзжать 
по  провинц1ямъ  своего  королевства,  везд*  старался  онъ  вни- 
кать въ  нужды  м-Ьстнаго  населен1Я,  творилъ  тутъ  же  судъ 
и  обнародывалъ  свои  распоряженхя.  Этимъ  путемъ  онъ  скоро 
пр1обр'к1ъ  себ*]^  общую  любовь  и  уважен]е  въ  народе. 

Познакомимся  теперь  съ  его  д-Ьятельностью  по  внутрен- 
ней организащи  Пруссш,  прежде  ч*мъ  перейти  къ  его  вн-Ьш- 
ней  политик*,  при  разсмотр-Ьюи  которой  намъ  придется 
представить  картину  положешя  зааадно-европейскихъ  дер- 
жавъ  передъ  началомъ  такъ  называемой  „войны  за  австр1й- 
ское  наследство"  и  „семил-Ьтней  войны." 

Собственно  говоря  Фридрихъ  ВеликШ  не  обладалъ  та- 
лантомъ  организатора.  Онъ  ограничился  лишь  внесетемъ 
только  н-Ькоторыхъ  незначительныхъ  изм4нен1й  и  улуч- 
шенШ  въ  укоренившуюся  еще  при  ехю  отцЬ  въ  Прусс1и  систему 
военной  организащи,  финансовъ  и    государственнаго    хозяй- 
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ства.  Система  эта  оказывалась  для  него  удобною,  такъ  каЕЪ 
обезиечивала  ему  оарбД'Ьленны&  Еонтингенгь  солдатъ  и  да- 
вала ему  возможность  разсчитывать  на  значительный  бюд- 
жвгь  для  военныхъ  д^йств1&,  что  для  Фридриха  II,  какъ 
мы  сейчасъ  увндимъ,  было  въ  то  время  крайне  необходимо- 
Эта  необходимость  для  него  быть  всегда  готовымъ  въ  бою 
приводила  его  постоянно  въ  тому  резвому  противорЬч1ю 
между  его  идеальными  воззр'Ьшями  и  его  правительствен- 
ными распоряжешями,  на  воторое  мы  только  что  увазывалн. 
Тавъ,  напр.,  оно  ясно  выступаетъ  въ  тавомъ  серьезномъ 
вопросе,  вавъ  вопросъ  о  вр^постныхъ  отношен1яхъ  врестьянъ 
къ  ихъ  господаиъ,  отношетяхъ,  напоминавшихъ  среднев^- 
вовую  „ШгщкеИ'^.  Кавъ  ни  желалъ  Фридрихъ  П,  движимый 
идеями  просв']^тительной  литературы,  уничтожить  эти  унн- 
зительныя  для  челов'Ьчесваго  достоинства  отношешя,  свольво 
ни  возбуждалось  по  этому  поводу  вопросовъ,  вавимъ  обра- 
воиъ  улучшить  положен1е  б^дствовавшаго  врестьянсваго  со- 
<^ов1я,  все  тавн,  въ  вонц'Ь  ковцовъ,  все  ограничилось  пал- 
л1ативными  м-рами,  влонившимися  въ  установлешю  бол^е 
правильныхъ  отношешй  между  врестьянами  и  дворянами- 
помещиками  и  въ  н'&воторому  ограничен1ю  правъ  посл^днихъ. 
Тавая  серьезная  вапитальная  реформа,  воторая  повлекла-бы 
за  собою  воренное  изм^ненхе  сословныхъ  отношешй  въ  стране 
'была  не  мыслима,  вонечно,  въ  виду  постоянно  угрожавшей 
Прусс1и  войны,  а  за  симъ  въ  теченхе  ея  стала  еще  невоз- 
можн-Ье. 

Вся  военная  организащя  Пруссш  была  главнымъ  обра- 
зомъ  основана  на  этой  системе.  Она  поддерживала  военную 
дисциплину  въ  войсвЪ,  тавъ  вавъ  уже  существовавшая, 
полная  зависимость  прежнихъ  крестьянъ  отъ  ихъ  пом'Ьщи- 
ковъ,  тольво  еще  бол^е  упрочивалась  и  становилась  еще 
бол^^е  тягостной,  вогда  въ  ней  присоединялась  неумоли- 
мая военная  дисциплина,  подчинявшая  прежняго  землепаш- 
ца, нын^шняго  солдата,  привазан1ямъ  бывшаго  помЪщива, 
•ставшаго  его  офицеромъ. 

Тавимъ-же  образомъ  и  въ  вопросахъ  народнаго  хозяйства 
часто  приходилось  Фридриху  II  для  ц-блей  чисто  военныхъ, 
вследств1е  безпрернввыхъ  войнъ,  жертвовать  интересами 
промышленности  и  торговли,  страдавшихъ   отъ   запрещен1Я 
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вывоза  заграницу  разнообразиаго   сырья   и  хлЪбнаго   зерна, 
насильно  удерживаемыхъ  въ  Пруссш  для  потребностей  войска. 

Въ  то  время  еще  господствовала  въ  полной  сюЛ  въ  за- 
падной Европе  такъ  называемая  ^меркантильная  систеиа" 
торговли,  ставившая,  какъ  известно,  богатство  страны  въ 
зависимость  отъ  количества  обращающейся  въ  ней  звонкой 
нонеты.  Эта  система,  следовательно,  вполне  совпадала  съ 
м^ропр1ят1ями  Фридриха  II,  который  для  военныхъ  приго- 
товлешй  принужденъ  быль  стараться  о  накоплен1и  звонкой 
монеты  въ  странЬ.  Такимъ  образомъ  прусское  правительство 
и  при  Фридрнк'Ь  П,  какъ  и  при  его  предшественникахъ, 
продолжало  туже  систему  стЪсненхя  свободы  торговли  и  про- 
мышленности; правительственная  одека  по  прежнему  про- 
должалась надъ  ъсЬши  отросляии  государственной  и  обще- 
ственной жизни.  И  при  всемъ  этомъ  кажущемся  сходстве 
между  внутреннимъ  управлен1емъ  Фридриха  П  и  управле- 
шемъ  его  отца,  между  ними  т^мъ  не  мен'Ье  существовало 
громадное  коренное  различие,  обусловленное  вореннымъ  раз- 
личхемъ  во  взглядахъ  и  убЪждешяхъ  двухъ  эпохъ,  разли- 
Ч1емъ  всего  м1ровоззрЪн1я  общества  въ  эти  дв^Ь  эпохи. 

Сходство  между  ними  было  чисто  вн']Ьпгаее.  То,  что  со- 
ставляло для  его  отца  зав']^тное  стремлете  всей  его  государ- 
ственной системы,  то  для  Фридриха  11  являлось  уже  только 
необходимымъ,  переходнымъ  фазисомъ  на  пути  дальнЪйшаго, 
неизб^наго  развипя  общества.  Сохраняя  почти  безъ  вся- 
кихъ  изм:Ьнен1й  систему  крайняго  абсолютизма,  эав'З^щенную 
ему  его  отцомъ,  такъ  какъ  она  была  еще  въ  то  время  не- 
обходима для  Прусс1и,  чтобы  завершить  трудную  и  сложную 
задачу  ея  внутренняго  объединешя  и  у1Грочец1я  ея  вн'Ьшняго 
могущества,  Фридрихъ  II  въ  тоже  самое  время,  сознавая,  что 
Эта  форма  крайняго  абсолютизма  оказывается  уже  несвое- 
временною и  должна  будетъ  рано  или  поздно  уступить  свое 
м^^сто  иной  системе,  бодЪе  соотв^Ьтствующей  новымъ,  наро- 
дившимся потребностямъ  времени,  ь&кжт  отъ  него  зависящими 
м^Ьрами  под1Ч)товляетъ  своихъ  поддацныхъ  къ  иной  форм^^ 
правлен1я;  онъ,  такъ  сказать,  заран^^  восдитываетъ  ихъ  къ 
политической  свобод'Ь,  къ  той  будущей  роли  конституцюн- 
наго  народа,  которую  онъ  уже  тогда  предвид^лъ,  подъ  вл1я- 
шемъ  французской  просветительной  философ1и  и  литературы, 
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принципами  которой  онъ  былъ  еще  съ  молодости  проникнуть. 
Подготовка  эта  выразилась  главнымъ  образомъ  в1>  дароваши 
необыкновенной  для  того  времени  свободы  цензуры,  поражав- 
шей при  Фридрик'^  Вильгельме  Ь  неумолимою  суровостью, 
убивавшею  въ  зародыше;  всякую  свободную  мысль,  свободу 
сов-Ьсти  и  уб'ЬжденШ. 

Эта  цензура  теперь  если  не  была  вполн'Ь  уничтожена, 
то  въ  значительной  степени  ослаблена.  Вм'Ьст^  съ  тЬмъ  рас- 
пространилась въ  [1русс1и  и  широкая  веротерпимость*  Она 
непосредственно  следовала  за  крайне  стеснительными,  за- 
претительными мерами  его  отца,  неуклонно  преследовавшаго 
малейшее  уклонеше  отъ  оффицхально  признаннаго  въ  королев- 
стве правовер1я.  Фридрихъ  II  устанавливаетъ  строг1Й  кон- 
троль за  действ1ями  католической  1ерарх1и  въ  королевстве, 
освобождаетъ  отъ  ея  опеки  государство  и  частныхъ  лиць  и 
предоставляетъ  вопросы  релипи  полной  свободе  совести  важ- 
даго  гражданина.  Таквмъ  образомъ  веротерпимость  впервые 
при  Фридрихе  II  становится  государственнымъ   принципомъ. 

Конечно,  подобная  серьезная  либеральная  реформа,  ко- 
реннымъ  образомъ  изменявшая  взаимный  отиошен1я  государ- 
ства къ  церкви,  къ  тому-же  появившаяся  непосредственно 
после  крайне  стеснительныхъ  и  запретительныхъ  мерь  пра- 
вительства, обязательно  устанавливавшихъ  въ  извествыхъ 
рамкахъ  и  заранее  определявшихъ  даже  религюзныя  убеж- 
ден1я  подданныхъ,  не  могла  не  повлечь  за  собою  и  весьма 
крайнихъ  последств1Й.  Она  отразилась  на  известной  части 
общества  весьма  нежелательнымъ  образомъ,  уничтоживъ  въ 
ней  последн1е  следы  религюзнаго  чувства,  которое  при  преж- 
ней принудительной  системе,  насильно,  противъ  воли,  должно 
было  высказываться,  подъ  страхомъ  правительственнаго  вме- 
шательства. 

Эта  широкая  веротерпимость,  подъ  влгяшемъ  атемстиче- 
скихъ  и  матер1алистическихъ  теорШ,  провозглашенныхъ  мо- 
лодою философскою  школою  французскнхъ  энцикдопеди- 
стовъ,  заимствовавшихъ  ихъ,  какъ  мы  видели,  изъ  Англ1и, 
конечно,  для  многихъ  имела  весьма  печальпыя  последств1я, 
обративъ  остатокъ  религ103наго  чувства  въ  полное  безвер1е 
и  такимъ  образомъ  окончательно  деморализировало  совре* 
менное  общество.  Ио  эта  система  веротерпимости  имела-  и 
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хоронпя  посдЪдств1я  для  Пруссш,  выразивш1яся  въ  томъ,  что, 
освободивъ  насахеше  отъ  нравственнаго  гнета  духовенства, 
правительство,  естественно,  должно  было  забрать  въ  свои 
руни  и 'Народное  образоваше,  которое  до  т^хъ  поръ  нахо- 
дилось В1&  исключительномъ  и  безконтрольномъ  в'Ьд'Ьнхи  ду- 
ховенства; принуждено  было  выдвинуть  на  первый  планъ 
свою  систему  образован!»,  сообразную  съ  потребностями  го- 
сударства и  новыми,  проникшими  въ  общественное  сознаше 
идеями. 

Эта  реформа  народнаго  образовашя  и  переходъ  его  въ 
руки  правительства  осуществились,  впрочемъ,  уже  посл*Ь 
смерти  великаго  Фридриха. 

Судебная  часть  въ  государстве  такзве  подверглась  значи- 
тельнымъ  реформамъ,  въ  смысле  даровашя  большей  само- 
стоятельности судебному  персоналу,  ббльшей  независимости 
отъ  правительственной  опеки.  Такимъ  образоиъ  мы  теперь 
можемъ  себЬ  ясно  представить  характеръ  и  значете  вну- 
тренняго  упраилен1я  Фридриха  II  и  различ1е  его  огь  управ- 
лешя  Фридриха  Вильгельма  I.  Подобно  тому  какъ  правле- 
ше  отца  Фридриха  II  и  его  предшественннковъ  состав- 
ляетъ  переходъ  отъ  разрозненнаго  феодальнаго  строя  къ 
единству  государственному  черезъ  абсолютную  власть,  та- 
кимъ же  образомъ  правлен1е  Фридриха  II  есть  уже  прямой 
переходъ  отъ  этой  абсолютной  власти  къ  позднейшей  либе- 
ральной^  конститущонной  форме  правлешя. 

Переходъ  этотъ  совершался  незаметно,  путевгь  даровата 
свободы  печати,  полной  веротерпимости,  признап1я  естествен- 
ныхъ  правъ  каждаго  гражданина. 

Вполне  же  осуществить  эти  либеральные  принципы, 
повторяемъ,  Фридрихъ  II  не  могъ,  такъ  какъ  предстояло  еще 
упрочить  внешнее  могущество  Прусс1И,  которой  грозила 
постоянная  опасность  отъ  соседей. 

Онъ  въ  действительности  и  завоевалъ  Црусс1и  первен- 
ствующее положен1е  не  только  въ  Германш,  но  и  въ  Европе, 
потому  и  значен1е  Фридриха  Великаго  более  военное,  чемъ 
организаторское. 

Мы  уже  видели,  что  вековая  политика  Бранденбургскаго 
дома,  начиная  съ  Великаго  Курфюрста,  политика,  которую 
представители  этого  дона  проводили  съ  необыкновенною  по- 
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сд^^дбватЦьностью,  состояла  въ  округлен1И  территорхальныхъ 
влад'Ьщй  -Б^анденбургскаго  курфюршества  и  впосл'Ьдствхи — 
Прусскаго  Боролевства,  въ  уничтожеши,  по  возможности,  су- 
ществовавшей еще  въ  то  время  въ  самой  Прусс1и  крайней 
чрезподосности  влад^нШ,  вообще — ^въ  округлеши  монарх1и. 
.  Уже  предшественниками  Фридриха  Великаго  было  въ 
этойъ  отношенш  сд'Ьлано  много,  но  еще  больше  оставалось 
сд&1ать. 

Оставалось  1)  уничтожить  чрезполосность  между  гер- 
догствомъ  Прусскимъ  и  Бранденбургскимъ,  т.  е.  пршбрЪсти 
земли  по  л-Ьвому  берегу  Вислы;  2)  прюбр^ти  земли  по 
левому  берегу  Рейна — герцогства  Юлихъ  и  Бергъ,  на  кото- 
рый Прусс1я  претендовала  уже  съ  ХУП  стол^пя.  Последнее 
обстоятельство  требуетъ  пояснешя.  Домъ  герцоговъ  Юлихъ 
и  Бергъ,  которымъ  принадлежало  и  герцогство  Клеве,  гра4ь 
ство  Маркъ  и  графство  Равенсбергъ,  вымеръ  въ  1609  г.; 
явилось  шесть  претендентовъ  на :  это  насд^кд1е,  изъ  которыхъ 
сильн']^йшими  были  курфюрсты  БранденбургскШ  и  Палатин- 
ск1й;  сперва  они  совместно  управляли  этимъ  насл'Ьдгемъ,  но 
въ  1666  г.  въ  силу  обоюднаго  договора,  под^Ьлили  насл^дае 
такимъ  образомъ,  что  Бранденбургъ  получилъ  области  Клеве, 
Маркъ,  Равенсбергъ,  а  Палатинсшй  курфюрстъ  —  области 
Юлихъ  и  Бергъ.  Съ  этого  времени,  т.  е.  съ  половины 
ХУП  ст.  Бранденбургъ  и  не  переставалъ  предъявлять  свои 
претенз1И  и  на  эти  два  последней  герцогства.  3)  Пред- 
стояло прюбр'Ьстн  4  княжества  въ  Силезхи  —  Гегерндорфъ, 
Бригъ,  Лигницъ  и  Волау.  На  эти  княжества  претендовали 
Бранденбургск1е  курфюрсты  потому,  что  связаны  были  род- 
ственными связями  и  договорами  о  насл^дш  съ  княжескими 
домами  этихъ  областей,  вассальными  королей  Богемхи.  Когда 
въ  1675  г.  вымеръ  посл'^^дшй  изъ  этихъ  княжескихъ  родовъ, 
императоръ  Леопольдъ,  какъ  король  Богемш,  присоединилъ 
эти  княжества  къ  своимъ  родовымъ  землямъ  и  не  призналъ 
законности  притязан1й  Бранденбургскихъ  курфюрстовъ,  осно- 
ванныхъ  на  договорахъ  съ  вымершими  княжескими  родами. 
Отсюда— в-Ьчныя  недоразум'Ьн1я  между  В-Ьной  и  Берлиномъ, 
отсюда — начало  несоглас1я  между  Габсбургами  и  Гогенцол- 
лернами,  обратившагося  къ  40  годамъ  ХУ1П  ст.   въ  явную 
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вражду»  11русск1е  короли  всегда  встречали  со  стороА  Л№  'I ". 
стрш  уклончивые  ответы  на  заявляемыя  ими  права>^.^к  ; 
княжества,  а  Фридрихъ  Вильгельмъ  I,  какъ  м^  >вид^л1^ 
долженъ  былъ  даже  сносить  по  этому  поводу  вес] 
бительныя  заявлешя  вЪнскаго  кабинета. 

Мы  внд'Ьли  также,  что  Фридрихъ  Вильгелыгь\1':]б1^  .|к^Ёк<^^ 
шалея  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  выступить  нротивъ  Габсбургов 
для  огражден1я  своихъ  интересовъ. 

Онъ  и  его  современники  были  еще  слишкоиъ  проникну 
уважешемъ  передъ  идеею  нмлер1и,  носителями  которой  были 
въ  течен1е  в^ковъ  Габсбурги;  онъ  и  зав^щалъ  своему  сыну, 
Фридриху  II,  эту  оставшуюся  имъ  невыполненною  заветную 
задачу  объединешя  Пруссш  и  вм^сгЬ  съ  1':Ьмъ  зав']^щалъ 
ему  отомстить  Австрш  за  наносимыя  ею  постоянно  оскорбле- 
шя  маленькому  Прусскому  королевству,  которое  она,  какъ 
могущественнМшая  имперхя  въ  Гермаши,  отказывалась  при- 
знавать. 

Фридрихъ  II  эти  заветный  стремден1я  и  сДЬлалъ  глав- 
ною задачей  своей  жизни,  но  вмЪст^  съ  т^мъ  онъ  также 
понималъ,  что  только  оруж1емъ  можно  добиться  осущест- 
влен1я  ея  и,  что  только  неумолимая  диктатура  внутри  и 
сильное  войско  могутъ  создать  единую  Прусскую  монарххю. 

Кром]^  притязан1й  на  упомянутыл  области,  Гогенцоллерны, 
какъ  мы  также  видели,  вполне  расходились  съ  Габсбургами 
€ще  и  въ  самомъ  взгляд']^  своемъ  на  задачу  монарха. 
Габсбурги  никогда  не  отступали  отъ  своего  идеала  крайняго 
абсолютизма;  но  этотъ  абсолютизмъ  направленъ  былъ  не  на 
пользу  родины,  не  для  спасешя  ее  отъ  среднев^коваго  хаоса 
и  придашя  ей  полнтическаго  могущества,  а  на  собственное 
тщеслав1е.  Между  гбмъ  Гогенцоллерны,  если  и  держались 
за  эту  систему  абсолютизма,  то  только  нм^  въ  виду  благо 
страны;  они  смотрели  иа  абсолютизмъ,  какъ  на  средство  при- 
дать ей  внутреннее  объединеше  и  выдающееся  м^^сто  въ 
ряду  западно-европейскихъ  державъ.  Отсюда — принципхаль- 
ное  различхе  во  взглядахъ  этнхъ  двухъ  династШ  на  абсолю- 
тизмъ, отсюда  и  необыкновенная  популярность  и  нравствен- 
ное обаянхе,  которыя  Фридрихъ  II  завоевалъ  себ^Ь  въ  ко- 
роткое время  въ  Германш,  открыто  выступая  въ  своей  по- 
литике защитннкомъ  н-Ьмецкаго  объединенхя  и  противникомъ 

21* 
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ЧИСТО  династической  политики  Габсбурговъ.  Къ  тоиу-же 
Австр1я  не  пользовалась  сиипапдми  въ  Германхи,  такъ  какъ 
относилась  въ  высшей  степени  презрительно  къ  молодому 
прусскому  королевству,  стремившемуся  въ  то  время  упро- 
чить свое  положен1е  въ  Герман1и. 

Но,  встречая  сочувств1е  въ  Гермаши,  Фридрихъ  II  не  могъ 
разсчитывать  на  союзниковъ  своимъ  политическимъ  планамъ 
внФ  ея. 

Хотя  онъ  и  снмпатизировалъ  Франц1И  и  въ  особенности 
исходящимъ  изъ  нея  философскимъ  идеямъ  просветительной 
литературы  вЪка,  тЬжь  не  мен^е  онъ  хорошо  понималъ,  что 
Франц1я  никогда  не  дастъ  ему  утвердиться  на  л^^вомъ  берегу 
Рейна,  овладеть  которымъ  она  всегда  сама  стремилась.  На 
Росс1Ю  въ  то  время  нельзя  было  ему  разсчитывать  потому, 
что  это  было  время  у  насъ  господства  временш;иковъ>  вно- 
сившихъ  во  внешнюю  политику  Росс1И  крайнюю  неопред^^- 
ленность,  которая  зависала  отъ  случайной  симпат1и  того  или 
другаго  времешцика,  временно  управлявшаго  государствомъ, 
пользуясь  расположешемъ  императрицы  Анны  1оанновны  или 
регентши  Анны  Леопольдовны. 

Такъ,  при  всемогущемъ  Бирон^  отношешя  Россга  къ 
Ирусс1и  изъ-за  лнчныхъ  симпатШ  его  къ  Австрхи,  были  ско- 
рее натянуты,  между  т4мъ  черезъ  несколько  лЪтъ,  при  Ми- 
них'Ё,  они  стали  скорее  друякественными  и  опять  въ  1741  г. 
при  Остернанн^,  натянутыми. 

Оставалась  только  одна  Англ1я,  на  которую  онъ  могъ  до 
некоторой  степени  разсчитывать,  такъ  какъ  Англ1я  была  въ 
в^чномъ  антагонизм'^  съ  Францгей,  но  и  на  нее  разсчитывать 
вполне  нельзя  было. 

Фридрихъ  II  хорошо  созяавалъ,  что  ему  приходится  для 
выполнешя  его  шировихъ  политическихъ  плановъ  разсчиты- 
вать исключительно  на  свои  собственный  силы,  поэтому  съ 
такимъ  рветемъ  и  принялся  онъ  за  реорганизащю  своего 
войска. 

Почти  одновременно  со  вступленхемъ  его  на  престолъ, 
представился  ему  удобный  случай  объявить  Австрхи  войну, 
съ  ц^лью  присоединешя  той  части  Силез1и,  которая  состав- 
ляла до  сихъ  поръ  яблоко  раздора  между  Прусс1ей  и  Австр1ей. 

Именно,  въ  октябр'Ь    1740  г.   умеръ,    какъ   мы    знаемъ, 


-  325  — 

имлераторъ  Карлъ  VI,  а  потому  Фридрихъ  II  над'^1лся 
воспользоваться  неизб^жнымъ  заиЪшательствомъ,  которое 
должно  было  наступить  въ  Австр1и  посл'Ь  его  смерти,  на 
основан1н  „прагматической  санкцш",  для  того,  чтобы  энер- 
гично и  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  предъявить  свои  притязашя 
на  Силезш. 

Въ  силу  этой  „прагматической  санкщи",  изданной  съ 
ц'&кью  упрочешя  за  его  домомъ  родовыхъ  австрШски&ъ  зе- 
мель, было  постановлено,  что  если  Карлъ  У1  умретъ,  не  оставивъ 
прямаго  мужскаго  потомства,  то  императорск1Й  престолъ  дол- 
женъ  былъ  перейти  къ  старшей  его  дочери.  Такимъ  обра- 
зомъ,  посл'Ь  Карла  У1,  не  оставившаго  мужскаго  потомства, 
вступила  на  императорскШ  германсшй  престолъ  его  старшая 
дочь  Мар1я-Тврёз1я  (1740—1780),  замужемъ  загерцогомъ  Ло- 
тарингскимъ  Францомъ. 

Еще  при  жизни  Карлъ  У1  усп-Ьлъ  уговорить  н'Ькоторыхъ 
курфюрстовъ  избрать  себ'Ь  ииператоромъ  посл^^  его  смерти 
его  зятя,  этого  герцога  Лотарингскаго,  Франца.  Онъ  и  умерь 
спокойно,  вовсе  не  предчувствуя  той  политической  бури, 
которая  надвигалась  на  имперхю  и  которая  немедленно 
ПОСЛЕ  его  смерти  разразилась  надъ  Австр1ей,  вовлекши  ее 
въ  ТЯЖК1Я,  продолжительный  войны. 

Въ  лиц*  Марш  Терез1и  Габсбургсюй  домъ  снова  возрож- 
дается въ  необычайномъ  блеск'Ь,  давно  уже  имъ  утраченномъ. 
Эта  молодая,  но  въ  высшей  степени  энергичная  и  умная 
женщина  съум^^а  вдохнуть  новую  жизнь  въ  разлагавш1йся 
организмъ  Австр1йской  монархш,  съум'Ьла  мудрыми  рефор- 
мами, по  крайней  м^р'Ь  на  время,  поддержать  и  продлить 
ея  существован1е  и  выйти  поб4дительницею  изъ  трудныхъ 
обстоятельствъ,  сопровождавшихъ  ея  вступлеше  на  импера- 
торсшй  престолъ.  Какъ  бы  преднам'Ьренно  судьба  выставила 
Фридриху  II  вполне  достойнаго  ему  соперника,  не  уступав- 
шаго  ему,  хотя  и  женщина,  въ  талант*  и  даровитости,  въ 
днерг1и  и  решимости  прибегнуть  къ  крайнимъ  м^рамъ,  для 
спасешя  монарх1и  отъ  гибели.  И  дМствительно,  Мар1я  Те- 
рез1Я  вступала  на  отцовск1Й  престолъ  при  трудныхъ  обстоя- 
тельствахъ. 

Импер1я  была  страшно  разорена  безконечными  войнами 
и  непом'Ьрными  налогами,  непосильными   для   об']^дн']^вшаго 
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врестьянскд1/о  сослов1я;  государственная  казна  была  совер- 
шенно пуста,  войско,  некогда  прославившееся  боевыми  под- 
вигами при  сиипатичномъ  принц^^  Евгеши  Савойскомъ,  было 
теперь  совершенно  разстроено,  въ  неиФ  господствовало  отсут- 
ств1е  всякой  дисциплины  и  сознашя  военной  чести,  оно 
нравственно  опустилось,  вслЬдствге  ц'Ьлаго  ряда  неудачныхъ 
походовъ,  подъ  начальствоиъ  бездарныхъ  полководцевъ. 

И  ко  вс^мъ  этимъ  б^дств1ямъ  присоединялось  еще  глав- 
ное— крайн1я  сепаративный  стреиленгя  многочисленныгхъ,  раз- 
нообразныхъ  въ  этнографическомъ  отношен1и  областей,  вхо- 
дящихъ  въ  составъ  АвстрШсвой  имперхи,  окончательно  обез- 
силивавш1я  и  безъ  того  разлагающ1йся  организмъ  имперш, 
могущей  существовать  только  при  сплочецдости  интересовъ 
ъскхъ  ея  частей  и  при  строгой  государственной  централи- 
защи.  Между  т^мъ  Австрхйская  монарх]я,  при  вступленхи 
Мар1и  Терез1И  на  престолъ,  представляла  собою  крайне 
разрозненный  государственный  организмъ,  составныя  части 
котораго  вовсе  не  были  органически  между  собою  связаны. 
И  этой  слабой,  изнемогающей  имперш  угрожала  не  только 
внутренняя  опасность,  угрожала  ей  и  крайняя  вн'Ьшндя 
опасность — война  съ  исконнымъ  ея  врагомъ,  являющихся 
представителемъ  совершенно  инаго  государственнаго  прин- 
ципа, съ  молодымъ  прусскимъ  королевствомъ,  только  еще 
пробивающемъ  себ!;  путь  въ  Европ"]^. 

Это  тяжелое  положенге  Марш  Терез1и  усложнялось  еще 
т']^мъ  обстоятельствомъ,  что  едва  только  она  вступила  на 
престолъ,  какъ  начались  пререкан1я  у  нея  съ  сос^^днимя 
державами,  изъ-за  нежелан1я  ихъ  признать  законность 
„прагматической  санкцш"  Карла  У1. 

Баварск1й  курфюрстъ  Карлъ  Альбрехтъ,  который  еще  въ 
1735  г.  протестовалъ  противъ  нея,  теперь  снова  повторилъ 
свой  протестъ,  выставляя  свои  права  на  Австрхю,  Венгрхю  и 
Богем1Ю,  основываясь  на  брачномъ  договор']^,  заключенномъ 
между  Габсбургскимъ  и  Баварскимъ  домомъ  еще  въ  ХУ1  ст. 
когда  Анна,  дочь  императора  Фердинанда  I,  вступившаго  на 
престолъ  въ  1556  г.  посл^  отречен1я  Карла  У,  выходила  за- 
мужъ  за  Баварскаго  герцога. 

Карлъ  Альбрехтъ  и  утверждалъ,  что  по  этому  брачному 
договору,  коп1я  котораго  хранилась  въ  Мюнхене,  въ  случае 
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прекращенш  прямой  иужсксой  лин1и  въ  род'Ь  Габсбургонъ, 
всНЬ  родовыд  ихъ  земли  должны  были  быть  уступлены  Ба- 
вар1и.  Посл^Ьдняя  находила  себ^  поддержку  во  Францш,  ко- 
торая тайно  и  явно  противилась  избрашю  мужа  Марш  Терезш, 
герцога  Франца  въ  императоры,  опасаясь  присоединен1я  вновь 
въ  такомъ  случае  ДотаринГ1И  къ  Германии. 

Но  прежде  ч^мъ  приступить  къ  изложенио  вн^шнихъ 
событий  царствован1я  Марги  Терез1и,  намъ  необходимо  хоть 
н'Ьскрлько  познакомиться  съ  характерными  чертами  ея  вну- 
тренней политики,  съ  характеромъ  ея  правления  и  съ  тЪмъ 
государственнымъ  пранциномъ,  который  она  положила  въ 
основате  своей  реформаторской  деятельности  по  отношенш 
къ  внутреннему  управлешю  Австр1ей.  Мар1я  Терез1я,  хотя 
и  была  носительницею  идеи  о  необходимости  строгой  абсо* 
лк>тной  власти,  гЬмъ  не  мен'Ье  она,  какъ  дочь  своего  вЪка? 
понимала  также,  что  старыя  воззр']^шя  на  абсолютизмъ  мо- 
нарха уже  бол'Ье  не  соотв'Ьтствуютъ  потребностямъ  и  нуж- 
дамъ  такой  разнородной  монархш,  какъ  Австрхя,  что  эта  мо- 
нарх1я  для  того,  чтобы  устоять  противъ  сепаративныхъ  стрем- 
лен|й  отд&1ьныхъ  нацюнальностей,  входящнхъ  въ  составъ 
ея,  нуждается  прежде  всего  въ  коренныхъ  реформахъ,  ко- 
торый обезпечили-бы  ей  ея  цельность  и  оградила-бы  ее, 
хотя-бы  на  время,  отъ  постепеннаго,  но  неизб1^жно  ожи* 
давшаго  ее  разложен1я. 

И  дМствительно,  начиная  впервые  съ  Марш  Терез1и,  за- 
м'Ьчается  во  внутренней  политике  Австр1и  стремлеше  къ 
централивацш  государственнаго  управлешя;  вм^стЪ  съ  тЬмъ 
весьма  энергично  подавляются  правительствомъ  всяк1я  отдЪль- 
ныя  попытки  къ  сепаратизму,  попытки,  высказываемыя  въ 
разное  время  въ  различныхъ  частяхъ  империи,  такъ  напр. 
энергично  подавляетъ  правительство  возстан1я,  вспыхнувш1я 
въ  Чехш  въ  1740  году,  въ  Венгр1и  и  въ  другихъ  м4стахъ 
обширной  имперш,  подъ  вл1ян1емъ  сепаративныхъ  стремлетй, 
шедшихъ  въ  разр'Ьзъ  съ  политикою  правительства,  исходив- 
шею изъ  Б^ны.  Хотя  Мар1я  Терез1я  и  не  решилась  круто 
покончить  съ  нащональными  особенностями  и  привилепями 
отд'Ьльныхъ  народностей,  входящнхъ  въ  составъ  ея  монархги, 
она  гЬмъ  не  мен'^Ье  оставила  за  ними  лишь  чисто  номиналь- 
ную независимость  отъ  нмперхи,  лишь  бледную  т'Ьнь  прежней 
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широкой  нхъ  самостоятельности,  и  такииъ  обраяомъ  посте- 
пенно приготовляла  ткъ  къ  неизбежному  сл1яН1Ю  съ  инпе- 
р1ей.  Тогда  какъ  прежде  чуть-ли  не  каждая  отд^тьнад 
проБинщя  обладала  собственнымъ  управленгемъ,  теперь, 
после  предпринятыхъ  Мар1ей  Терез1ей  реформъ,  учрежденъ 
былъ  для  всЬхъ  провинщй  импер1и  одинъ  ОбЩ1&  «ди- 
ректор1умъ". 

Правительствонъ  были  предприняты  общ1я  для  всей 
импер1и  реформы,  клонивш1яся  вс^  къ  крайней,  небывалой 
дотоле  централизащи,  которая  въ  свою  очередь  могла,  разу- 
меется, утвердится  только  при  учрежденхи,  по  примеру 
11русс1и,  многочисленной  бюрократ1и,  заполонившей  совер- 
шенно всЬ  отправлен1я  государственнаго  организма.  Вме- 
сте съ  темъ,  естественно,  выдвигался  въ  служебной  сфере 
совершенно  новый  принцыпъ;  служба,  долголетняя  опыт- 
ность, пр1обретенная  въ  канцелярхяхъ,  брали  верхъ  надъ 
родовитостью  и  прежними  широкими  привилепями  отдел1г- 
ныхъ  знаменитыхъ  своиыъ  пронсхождешемъ  фамильныхъ 
родовъ  старой  Австр1и;  выступалъ  на  служебное  поприще 
совершенно  новый  для  Австрхи  типъ — правительственнаго 
чиновника. 

Правительство  Мар1И  Терез1и  не  ограничилось  только 
этими  сторонами  государственной  жизни,  для  проявлешя  своей 
кипучей  деятельности;  оно  начало  вмешиваться  и  въ  релн- 
позные  вопросы,  которые  до  того  времени  въ  Австрхи  оста- 
вались въ  исключительномъ  ведев1и  католическаго  духовен- 
ства и  на  нихъ  теперь  стало  сказываться!  вл1яше  правитель- 
ства, стреми вшагося,  хотя  и  не  всегда  успешно,  какъ  мы 
сейчасъ  увидимъ,  все  централизировать,  все  привести  къ 
общей,  обязательной  зависимости  отъ  центральнаго  управ- 
лешя.  Германская  империя  какъ  бы  ожила  на  время  подъ 
вл1ЯН1емъ  этихъ  широко  проведенныхъ  реформъ.  Вл1яше  ихъ 
на  всю  германскую  жизнь,  на  все  огправлен1я  ея  было  гро- 
мадное, хотя  они  скоро  и  были  прерваны  войною.  И  между 
темъ  различге  между  принципами,  которыми  руководились 
эти  две  готовый  выступить  другъ  противъ  друга  державы — 
Австр1я  и  Прусс1я,  было  громадное. 

Все,  что  связано  было  со  старымъ  порядкомъ  вещей  въ 
Герман1и,  съ  вековыми  традищями  старины,  все,  что    доро- 
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ЖИЛО  дринципомъ  разъединен1я,  все  что  придерживалось  се- 
паратнвныхъ  стремленШ,  сословныхъ  и  корпоративныхъ  при- 
вилегШ,  все  это  группировалось  вокругъ  Австрии  и  въ  ней 
искало  себ^^  залхиты.  Въ  этомъ  отношеши  попытки  Марш 
Терез1и  создать  единую  монархш  изъ  крайне  разъединенной 
Австрш  не  увенчались  успЪхомъ  и  во  всякоиъ  случае  были 
слишкомъ  непродолжительны,  будучи  прерваны  наступившей 
войною;  эти  реформы  медленно  пробивали  себ^  путь,  идя 
параллельно  съ  внешними  событ1ями  до  самой  смерти  Марш 
Терезш  въ  1780  г. 

Такимъ  образомъ  на  стороне  Австрш  оказались  крупное 
и  мелкое  дворянство  въ  Герман1и,  не  желавшее  лишиться 
свонхъ  сословныхъ  привилег1й,  города  съ  ихъ  самоуправле- 
В1емъ,  не  потерявшемъ  еще  отчасти  своего  среднев^коваго 
характера,  католическое  духовенство  со  своими  стремлен1ями 
къ  отд^Ьленш  отъ  светской  власти;  на  сторонЪ-же  Австрхи 
были  и  вс'Ь  тЬ,  которые  стояли  за  древн1я,  уже  давно  от- 
жнвш1я  свой  ъЬкъ  учрежден1я  и  формы,  за  11е1сЬ$(аё,  за 
Ве1сЬ8катшег^ег1с111  и  тону  подобный,  в'Ьками  существовав- 
ния  установлен1я. 

Бсе-же  юное,  св^ее,  живое,  все  что  стремилось  въ  Гер- 
манш  къ  выдающейся  политической  роли,  вс/к  эти  элементы 
всЬми  своими  симпат1ями  примыкали  къ  юному  Прусскому 
королевству,  ожидая  отъ  него  возрожденгя  Герман1и,  нрав- 
ственнаго  ея  обновлен1я. 

Отсюда  глубокая  причина  неизб'Ьжнаго  антагонизма  между 
Австрхей  и  Прусаей,  между  этими  представителями  двухъ 
противоположныхъ  принциповъ.  На  этомъ  антагонизм'^  и 
сосредоточивается  весь  интересъ  политическихъ  событхй  въ' 
Западной  Европ*]^  во  второй  половине  ХУЛ1  стол^Т1я. 
Начало  этого  антагонизма  относится  къ  1740  г.,  прекра- 
тился-же  онъ  только  на  поляхъ  Садова  и  Кбниггреца  въ 
1866  году. 

Мар1я  Терез1я  стояла  во  глав'Ь  государства,  которое  въ 
течете  стол^т1й  было  первенствующею  державою  въ  Ёвроп'Ь, 
а  съ  Вестфальскаго  мира  утратило  всякое  значеше. 

Вдохнуть  новую  жизнь  въ  этотъ  одряхл^Ьвш1й  организмъ 
Мар1я  Терез1я  не  могла,  она  могла  только  продлить  его  су- 
ществоваше  и  на  время  избавить  его  отъ  разложен1я;  пере- 
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строить  -  же  все  здаше  государственнаго  механизма,  на- 
чиная съ  основашя,  она  была  не  въ  состояши,  она  слиш- 
комъ  благоговела  для  этого  передъ  в-Ьковыми  традищями 
старины. 

Напротивъ,  Фридрихъ  II  стоялъ  во  главй  совершенно 
юнаго  государства,  которое  въ  противоположность  Австрхи 
должно  было  себЪ  еще  создать  свою  истор1Ю  и  прочное  по- 
литическое положете  въ  Европе. 

Самый  ходъ  историческихъ  собнтШ,  какъ  мы  вндикъ, 
приводнлъ  Австрхю  и  Прусс1Ю  къ  неизбежному  антагонизму. 

Австрхя  не  могла  уже  бол^^е  ко  второй  половин'Ь  прош- 
лаго  стол^тхя  являться  представительницею  всей  Германхи; 
она  силою  вещей  должна  была  уступить  это  м-Ьсто  Пруссхи; 
но  чтобы  его  занять,  чтобы  явиться  на  высотЬ  выпадавшей 
на  ея  долю  задачи,  Пруссгя  должна  была  еще  предвари- 
тельно завоевать  себЪ  подобающее  ей  значеше  въ  самой  Гер- 
ман1и,  округливъ  свою  территор1ю  на  счетъ  Австрш  и  та- 
кииъ  образомъ,  ослабивъ  значен1е  и  уменьшивъ  ея  обаяте 
въ  Европе;  после  чего  только  и  могла  Пруссхя  приступить 
къ  внутреннему  переустройству  Германхи.  Такихъ  образомъ 
мы  выяснили  взаимное  положенхе  об^ихъ  воннствующихъ 
державъ  накануне  разрыва  и  внутреннее,  историческое  его 
значеше. 

Намъ  необходимо  было  выяснить  внутреннее  значен1е  этч>й 
возникавшей  борьбы  между  Австр1ей  и  Прусс1ей,  такъ  какъ 
отъ  уяснешя  его  себе  зависитъ  понимаше  и  всей  последую- 
щей исторш  Гермаши  во  второмъ  першде  нашего  курса, 
т.  е.  съ  40  годовъ  ХУШ  столеия. 

Мы  можемъ  теперь  обратиться  къ  внешнимъ  событхямъ 
царствован1я  Марш  Терезш  и  Фридриха  II  и  передать  вкратц'к 
ходъ  военныхъ  событШ  въ  течевае  двухъ  войнъ — „за  австрШ- 
ское  наследртво*  и  „семилетней  войны**. 

При  самомъ  вступлен1и  Мархи  Терез1и  на  престолъ,  нача- 
лись одновременно  замешательства  во  внешней  политике 
Австр1и  на  востоке  и  на  западе. 

Намъ  нужно  разсмотреть  ихъ  отдельно.  Мы  уже  гово- 
рили, что  первый  протестъ  противъ  законности  „прагмати- 
ческой санкц1и**  былъ  высказанъ  баварскимъ  курфюрстомъ 
Карломъ  Альбрехтомъ,  требовавшимъ  возврата  себе  родовыхъ 


—  331  — 

« 

австрШскихъ  земель,  основывал  свои  11ретенз1И  на  томъ,  что 
онъ,  вакъ  нанъ  известно,  происходилъ  отъ  Анны,  дочери 
императора  Фердинанда  I. 

Этотъ  вурфюрстъ  Карлъ  Альбрехтъ  быль  женатъ  на 
Марш  Аиалш,  младшей  дочери  императора  1осифа  I  (1705 — 
1711),  но  при  вступлети  въ  бракъ,  онъ  отказался,  за  себя 
и  за  жену,  отъ  всявихъ  правъ  на  наследство  австрШскихъ 
земель. 

Его  мать  Анна,  выходя  заиужъ  за  баварскаго  насл^днаго 
курфюрста  Альбрехта  (впосл^Ьдствхи  герцога  Альбрехта  V), 
тоже  формально  отказалась  отъ  всякихъ  лравъ  на  австр1й- 
сЕое  наслЪдхе,  но  Карлъ  Альбрехтъ  все-таки  поддерживалъ 
свои  притязан1я  на  него,  основываясь  на  разног лас1и,  вкрав- 
шемся въ  оффиц1альный  текстъ  двухъ  экземнляровъ  этого 
отречен1я,  именно:  мюнхенскаго  и  в'Ьнскаго.  Въ  в'Ьнскомъ 
текстЬ  было  сказано,  что  отречеше  теряетъ  силу,  въ  случаЬ 
прекращешя  вообще  законныхъ  насл^днивовъ  (еЬеИсЬе  ЬегЬез- 
егЬеп);  въ  мюнхенскомъ  же  тексте  было  выражено,  что  отре- 
чен1е  отъ  австр1йскаго  наслед1я  теряетъ  силу,  только  въ  слу- 
чае .прекращешя  мужскаго  потомства* — (йез  таппНсЬеп 
Б^аттез)  въ  габсбургскомъ  дом4. 

На  этомъ  разногласш  и  опираясь  на  мюнхенскШ  текстъ 
отречетя  и  основывалъ  свои  претензш  Карлъ  Альбрехтъ  и 
требовалъ  возвращешя  дому  Виттельсбаховъ  родовыхъ  ав- 
стрШскихъ земель. 

Онъ  еще  въ  1735  г.  протестовалъ  противъ  законности 
прагматической  санкщи  виЬстк  съ  другими  Виттельсбахами — 
курфюрстами  кбльнскимъ  и  пфальцскимъ,  но  тогда  онъ  ни 
въ  комъ  не  нашелъ  себ1^  поддержки. 

Этотъ  спорный  вопросъ  переданъ  былъ  на  ра8Смотр*]Ьше 
Ке1с118каттег8ег1сЫ;'а. 

Онъ  такъ  бы  и  теперь  остался  не  разрешен  нымъ,  какъ 
и  въ  1735  г.,  если  бы  обстоятельства  ко  времени  вступле- 
Н1Я  на  престолъ  Мар1и  Терез1н  не  изменились  въ  благо- 
пр1Ятномъ  для  курфюрста  баварскаго  смысле.  Именно,  его 
поддерживали  теперь  Франц1я  и  Испан1я,  разсчитывая  вы- 
играть отъ  вм']Ьшательства  въ  этотъ  чисто  династическхй 
вопросъ  габсбургскаго  дома. 

Во  Франц1и  все  еще  жива  была  зав'Ьтная  антигабсбург- 
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свая  политика,  она  не  могла  до  сихъ  поръ  отрешиться  отъ 
точки  зр'Ьн1я  на  Австрхго,  усвоенной  Европою  еще  въ  XVI  ст., 
тогда  когда  она  еще  была  на  апогеи  своей  славы.  Мы  знаемъ, 
что  иинистръ  Людовика  ХУ  Флёри,  какъ  ни  была  миро- 
любива его  политика^  смотр1Ьлъ  т^ми-же  глазами  на  Австрш. 
И  теперь  Франщя  опасалась  главнымъ  образомъ  того,  чтобы 
мужъ  Мар1и  Терез1и  Францъ,  бывшШ  до  1736  г.  герцогомъ 
лотарингскимъ,  сд'Ьлавшись  императоромъ,  не  отнялъ-бы  у 
Франщи  Лотарингш  и  не  препятствовалъ-бы  ей  вообще  въ 
ея  поступательномъ  движеши  на  Рейн'Ь  и  въ  Нидерландахъ. 

На  этихъ  основашяхъ  Франщи  желательнее  была  канди- 
датура на  ииператорскШ  престолъ  какого  либо  другаго  лица, 
только  не  Франца  лотарингскаго. 

Притязан1я-же,  выраженныя  баварскимъ  курфюрстомъ  на 
австр1йское  наслед1е,  служили  для  Франщи  весьма  удобнымъ 
предлогомъ,  чтобы  вмешаться  въ  возникшгя  между  нимъ  и 
габсбургскимъ  домомъ  недоразум-Ьши  в  тЬмъ  помешать 
утвержден1ю  нежелательнаго  для  нея  кандидата  на  имаера- 
торскомъ  престол*. 

Испашя-же  находила  для  себя  удобнымъ  поддерживать 
притязашя  Виттельсбаховъ  противъ  Австр1и  потому,  что 
вторая  жена  короля  Филиппа  У,  тщеславная  и  высокомер- 
ная Елисавета  Пармская,  изъ  фамил1и  Фарнезе^  уже  добив- 
шись для  старпхаго  своего  сына  Неаполя  и  Сидилш,  домо- 
галась для  втораго  своего  сына  еще  другихъ  земель  въ 
Итал1и,  принадлежавшихъ  Австр1и.  Такимъ  образомъ  и  Испа- 
шя  была  заинтересована  въ  ослабленш  габсбургской  династш 
и  потому  тоже  пользовалась  возникшими  недоразум^щями, 
чтобы  предъявить  свои  притязан1я  на  н^которыя  области 
въ  Итал1и,  именно  на  Тоскану,  Парму  и  П1аченду. 

Кром*  Франщи  и  Испанш  въ  этомъ  спор'Ь  приняли  те- 
перь участ1е  всЬ  т*  европейсв1я  державы,  который  желали 
увеличить  свою  территор]Ю  на  счетъ  Австр1и. 

Такъ,  напримЬръ,  курфюрстъ  саксонсйй  Августъ  Ш 
наделся  при  помощи  Франщи  присоединить  къ  своимъ  вла- 
д'Ьн1Ямъ  Морав1Ю.  Король  Сардиши  добивался  Милана  и.  т.  д. 

ВсЪ  эти  державы  заключили  между  собою  союзъ,  скр^* 
пивъ  его  договоромъ  въ  Нимфенбург*,  заключенномъ  18-го 
мая  1741  года. 
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Союзъ  этоть  состоялъ  изъ  сл^дующихъ  лержавъ:  Баварш, 
Францш,  Испанш,  Саксон1И  и  Сардиши.  Щлью  этого  союза 
было  разд'Ёлеше  Австрхи,  отняло  у  нея  т^Ьхъ  областей,  на 
Еоторыя  каждая  изъ  этихъ  державъ  заявляла,  кавъ  мы  ви- 
дели, претензга,  и  возведете  на  императорскШ  престолъ  ба- 
варсваго  курфюрста  Карла  Альбрехта. 

Чтобы  вознаградить  Франщю  за  эту  поддержку,  Карлъ 
Альбрехтъ  обязался,  когда  будетъ  ииператороиъ,  не  требо- 
вать обратно  отъ  Францш  Лотаринпи  и  не  препятствовать 
ея  завоеватямъ  на  Рейя^Ь  и  въ  австр1йсвихъ  Нидерландахъ. 
Для  того,  чтобы  отвлечь  Росс1Ю  отъ  союза  съ  Австр1ей,  къ 
которому  она  при  всемогущемъ  Остерманв*  явно  склонялась, 
Франц1я  направила  противъ  нея  Швещю,  которая  въ  августЬ 
1741  г.  объявила  ей  войну  и  такинъ  образомъ  отвлекла  Рос- 
С1Ю  отъ  политическихъ  собыТ1Й,  совершавшихся  въ  запад- 
ной Европе. 

Благодаря  этой  искусной  политик'^  Франщи,  Австр1я  была 
совершенно  изолирована  въ  Европе;  впосл^Ьдствш  иы  уви- 
димъ,  что  Фридрихъ  II  скоро  принкнулъ  къ  образовавшейся 
противъ  нея  коалицш. 

Но  прежде  наиъ  нужно  вкратц-Ь  передать  событхя,  пред- 
шествовавш1я  его  присоединешю  къ  коалицш  противъ 
Австрш.  Немедленно-же,  посл'Ь  вступлешя  Мар1И  Терезш  на 
престолъ,  Фридрихъ  П,  какъ  мы  знаемъ,  предъявилъ  свои 
притязан1я  на  четыре  силезскихъ  княжества  и  ткжъ  вновь 
возбудилъ  тотъ  споръ,  который  стол^т1ями  длился  между 
Гогенцоллернами  и  Габсбургами. 

Въ  подкрЬплете  своихъ  требованШ,  Фридрихъ  II  выдви- 
нулъ  свои  войска  къ  силезской  границ'Ь.  Когда-аке  в']Ьнск1й 
кабинетъ  отв-Ьтилъ  ему  отказомъ,  то,  не  теряя  времени,  въ 
декабре  1740  г.  онъ  занялъ  северную  Силез1ю;  такимъ  обра- 
зомъ началась,  такъ  называемая,  „первая  силезская  война*. 

Прусское  войско  находилось  подъ  начальствомъ  двухъ 
ветерановъ  прусской  арм1и,  сподвижниковъ  еще  Фридриха 
Вильгельма  I — генераловъ  Шверина  и  Леопольда  Дессаускаго. 

Австр1Я,  не  ожидавшая  такой  быстроты  д-Ьйствхя  отъ 
11русс1и,  наскоро  сформировала  войско,  которое  поручила  не- 
способному генералу  Нейпергу. 

Решительное  сражен1е  произошло  при  город*  Мальвиц^Ь 
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(на  юг^  отъ  Бреславда)  въ  апр^^л'Ь  1741  г.;  оно  кончилось 
совершеннымъ  поражешемъ  австрШсваго  войска;  послЪ  чего 
Фридрихъ  II  занялъ  большую  часть  верхней  и  нижней  Си- 
лезш. 

Этотъ  неожиданный,  блестящШ  успЪхъ  Фридриха  Л  пора- 
зилъ  всю  Европу,  до  т^хъ  поръ  съ  н'Ькоторымъ  презр^шемъ 
относившуюся  въ  молодоиу  прусскому  королевству. 

Посл^  мальвицка1'о  сражен1я,  Франц1я  предложила  Фрид- 
риху II  примкнуть  къ  образовавшейся  воалищи  противъ 
Австрхи. 

Кстати  сказать,  она  считала  себя  вполне  въ  прав^  не 
признавать  „прагматической  санкцик**  Барла  У1  и  под- 
держивать баварскаго  курфюрста,  опираясь  на  оговорку, 
сд^анную  ею  въ  акт^  признан1я  этой  „санкцш".  Тамъ 
было  I сказано,  что  Франщя  признаетъ  „прагматическую 
саницш**  только  „не  въ  обиду  третьему  лицу*".  Теперь-же, 
въ  виду  протеста  баварскаго  курфюрста,  она  считала  себя 
въ  правЪ  не  признавать  и  самой  „прагматической  санкцш^. 

Фридрихъ  II  долго  колебался  примкнуть  къ  коалищи. 
Онъ  опасался  возбуждешя  обще-европейской  войны,  а  глав- 
ное—<к)ялся  утратить  свое  обаянхе  въ  Германш,  если  въ 
союзй  съ  иностранными  державами  выступитъ  противъ  Австрш^ 
и  имперхи,  съ  которыми  Гермашя  все-таки  чувствовала  себя 
исторически  связанною. 

Но  положен1е,  принятое  Англгею  по  отношешю  къ  коади- 
Ц1и^  заключенный  ею  союзъ  съ  Австргей,  съ  ц^дью  противо- 
д']Ьйств1я  Испан1и  и  Франщи  въ  возникшей  у  нея  войн^^ 
съ  Испанхей  въ  1739  г.  изъ-за  американскихъ  ея  колон1б, 
въ  правлеше  англШсваго  короля  Георга  II,  при  его  мини- 
стре Вальпол^,  заставили  Фридриха  II,  чтобы  не  остаться 
самому  изолированнымъ  въ  Европе,  согласиться  на  предло- 
жеше  Франщи  и  примкнуть  въ  ноябре  1741  г.  къ  Нимфен- 
бургскому  договору,  съ  обязательствомъ  поддержать  канди- 
датуру баварскаго  [курфюрста  на  императорскШ  престолъ, 
взам^нъ  чего  ему  обЪп].али  присоединеше  къ  прусскому  коро- 
левству нижней  Силев1и. 

При  такихъ  политическихъ  сплетен1яхъ  началась  война 
за  „австр1йское  наследство",  т.  е.  за  императорсв1й  престолъ 
въ  Гермаши,  сделавшхйся  спорнымъ  после  смерти  Карла  У1, 
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на  основан1и  различно  вомиентировавшеЁся  его  ^  прагмати- 
ческой санвцш". 

Война  эта  продолжалась  съ  1741 — 1748  годъ. 

Франщя  продолжала  до  сихъ  поръ  дМствовать  диплома- 
тическими переговорами  на  вступившгя  въ  коалиц1ю  державы, 
не  объявляя  формально  войны  Австр1н. 

Она  и  теперь,  нодъ  предлогомъ  поддержашя  только  канди- 
датуры баварсваго  курфюрста  Карла  Альбрехта  на  импера- 
торск1й  престолъ,  выдвинула  свои  войска  черезъ  Рейнъ;  тЬмъ 
не  мен'Ье  Франщя  войны  не  объявила. 

Сформировано  было  два  войска,  одно  направлено  было 
въ  Бавар1Ю  и  ъжкстЬ  съ  курфюрстомъ  Карломъ  Альбрех- 
томъ  прошло  Пассау  и  Линцъ,  направляясь  къ  В'Ьн^;  дру- 
гое вм^тЪ  съ  саксонцами  вступило  въ  Богемш. 

Бъ  этомъ  походе  высказалась  вся  неспособность  Карла 
Альбрехта;  вместо  того,  чтобы,  пользуясь  зам'Ьшательствомъ 
непр1ятеля,  идти  прямо  на  В^ну,  отъ  Линца  онъ  повернулъ 
въ  Богемш,  торопясь  въ  Прагу,  для  своей  коронацш  чеш- 
скою короною,  а  засимъ  отправился  во  Франкфуртъ,  чтобы 
тамъ  принять  императорскую  корону. 

Фридрихъ  II  между  тЬмъ  занялъ  остальную  Силе31Ю  и 
Морав1ю.  Такимъ  образомъ  Мар1я  Терезья  лишена  была  со- 
вершенно внезапно  почти  вс^хъ  родовыхъ  своихъ  земель, 
кромЪ  Венгрхи,  нижней  Австрхи,  Каринт1и,  Крайны  и  Штирш. 

БаварскШ  курфюрстъ  заявилъ  теперь  прнтязашя  на  верх- 
нюю Австр1Ю,  Тироль,  Богем1Ю  и  область  Бресгау;  Фран- 
щя— ^на'Бельпю;  Испашя — на  Ломбард1Ю,  Парму,  Шаченцу 
и  Мантуу;  Саксошя — на  верхнюю  Силез1Ю  и  Морав1ю;  Сар- 
дишя — на  Миланское  герцогство. 

Не  смотря  на  свое  критическое  положен1е  Мар1яТерез1Я 
не  лишилась  присутств1я  духа. 

Какъ  женпщна,  въ  высшей  степени  энергичная  и  смелая, 
она  решилась  приб']Бгнуть  къ  посл^^днему  средству,  оставше- 
муся въ  ея  распоряжеши.  Она  решилась  воззвать  къ  пат- 
р1отизму  венгерской  нащи,  всегда  ненавидевшей  иностран- 
ное вл1яше. 

Она  явилась  въ  Пресбургъ  на  сеймъ  въ  венгерскомъ 
нацюнадьномъ    костюм*]^    съ    младенцемъ,    своимъ   сыномъ 


Ьсифомъ  на  рувахъ,  и  умоляла  венгерцевъ  заступиться  за  нее 
и  за  будущаго  императора  и  венгерскаго  короля. 

Венгерсше  патр10ты  приняли  ее  съ  восторгомъ,  прив^^т- 
ствовали  ее  криками:  «ухуа!;  Мапа  ТЬеге$1а  гех''  и  покля- 
лись своею  жизнью  отстоять  целость  ея  монархш. 

Мар1я  Терез1я  об'^Ьщала  за  это  расширен1е  правь  магна- 
товъ  надъ  крестьянскимъ  сослов1емъ.  Вся  Венгр1я  охвачена 
была  порывомъ  единодушнаго  патр1отизма. 

Венгерсше  магнаты  въ  короткое  время  усп^и  вооружить 
всю  страну  и  даже  очистить  отъ  французовъ  и  баварцевъ 
всю  Австрш:  они  проникли  въ  самую  Бавар1ю  и  т^мъ  при- 
нудили курфюрста  Карла  Альбрехта,  который  въ  это  время 
праздновалъ  свою  коронащю  во  Франкфурт]^,  оставаться  въ 
свитЪ  маршала  Бель-Иль,  подъ  прикрыт1емъ  французскаго 
войска. 

Австр1Йское  войско  готово  уже  было  двинуться  дал^е  за 
Рейнъ,  но  ему  угрожала  опасность  съ  тылу,  отъ  Фридриха  П. 
Поэтому  явилась  для  Австр1и  необходимость,  прежде  чЪхъ 
продолжать  военныя  дМствхя  противъ  коалищи,  отвлечь  отъ 
нея  Прусс1ю,  самаго  опаснаго  ея  соперника.  Переговоры 
съ  Прусс]ей  у  Австрш  начались  при  посредстве  Ангдхи; 
они  повели  къ  жедательнымъ  для  Австр1и  результатамъ. 
Фридрихъ  П  отказался  отъ  союза  съ  Бавархей  и  Франщей,  съ 
т'Ьмъ,  чтобы  Австрхя  признала  за  нимъ  занятую  его  вой- 
сками часть  Силез1и.  Этотъ  миръ  между  Австрхей  и  Прус- 
С1ей  состоялся  въ  Бреславл^  въ  1742  г. 

По  этому  миру  Прусс1я  прюбрЪда  всю  верхнюю  и  ниж- 
нюю Силез1Ю,  за  исключен1емъ  н'Ькоторыхъ  небольшихъ 
графствъ,  составляющихъ  ту  часть  Силез1и,  которая  и  те- 
перь принадлежитъ  Австрхи. 

Фридрихъ  и  хорошо  понималъ,  что  Бреславсюй  миръ — 
не  бол^е  какъ  перемирхе,  на  которое  была  вынуждена  Ав- 
стр1Я  для  того,  чтобы  ослабить  коалиц1Ю  и  сосредоточить 
свои  силы  въ  Баварш.  Онъ  понималъ,  что  какъ  только  Мархя 
Терез1я  н'Ьсколько  справится  съ  коалиц1ей,  она  не  замедлить 
вновь  возбудить  войну  противъ  Пруссш,  чтобы  отобрать  у 
нея  т-Ь  области,  которыхъ  она  лишилась  по  Бреславсяому 
миру.  Въ  дМствительности,  такъ  и  случилось,  какъ  мы  сей- 
часъ  увидимъ. 
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Въ  промежутокъ  между  первою  и  второю  Силезскою 
войною  Фридрихъ  II  ироизвелъ  существенныя  реформы  въ 
новопр10бр%тенныхъ  областяхъ,  съ  Ц']Ьлью  слить  бхъ  въ  адми- 
нистративномъ  отношенги  съ  ПруссЕимъ  королевствомъ  и 
такимъ  образомъ  объединить  свою  ионарх1ю.  Онъ  встр']^- 
ченъ  былъ  весьма  сочувственно  населен1емъ  Силеахи,  по  в'Ь- 
роиспов']Ьдатю  преимущественно  католическимъ,  смотрев- 
шимъ  на  него,  какъ  на  избавителя  отъ  гнета  и  прит^не- 
н1й  ватолическаго  духовенства. 

Теперь  предстояло  Австр]в  посл-Ь  Бреславсваго  мира  вы- 
гнать изъ  Богем1и  войска  французовъ  и  баварцевъ.  Фран- 
цузское войско  подъ  начальствомъ  маршала  Бель-Иль  со- 
вершило весьма  искусное  отступлеше  въ  Майну  и  Рейну  и 
такимъ  образомъ  очистило  Богешю. 

В^сть  о  поражен1И  французскаго  оруж1я  -  отчасти  свела 
въ  могилу  министра  Людовика  ХУ,  кардинала  Флери,  кото- 
рый теперь,  бол^Ье  чЬжь  когда  либо  жал-^лъ  о  томъ,  что  не 
воспротивился  объявлен1ю  пагубной  для  Франц1и  войны,  ни- 
чего ей  не  принесшей,  кром'Ь  вреда  и  позора. 

Къ  несчастью  для  Фраыц1И,  какъ  мы  знаемъ,  посл^  смерти 
Флери  ея  внутренняя  и  вн']^шнля  политика  перешли  въ  руки 
недостойныхъ  и  бездарныхъ  фаворитовъ  и  приближенныхъ 
короля  и  его  всесильныхъ  любовннцъ.  Къ  концу  1742  г. 
всЬ  родовыя  земли  Габсбургскаго  дома  были  вновь  очищены 
отъ  неприятеля.  Въ  сл^дующемъ,  1743  г.  Мархя  Терез1я  ко- 
роновалась въ  Праг^. 

Она  нашла  себ^  ревностнаго  союзника  въ  лиц']^  англШ- 
сваго  короля  Георга  II,  который  по  науш;ен1ю  парламента, 
желавшаго  вредить  Францш  и  Испан1и,  давалъ  больппя  де- 
нежный субсид1и  на  содержан1е  войска,  которое  вербовалось 
изъ  англ1йскихъ  и  н']Ьмецкихъ  наемниковъ.  Это  войско  по- 
лагало назван1е  „прагматическаго  войска",  потому  что  должно 
было  содМствовать  приведеа]Ю  въ  исполнеше  постановленШ 
прагматической  санкщи. 

ПослЪ  коронац1и  въ  Праг^,  Маргя  Терез1я  вернулась  въ 
В4ну. 

Кром^^  Англш  къ  Австр1И  присоединились  теперь  еш;е 
Саксон1я  и  Сардишя,  которыя,  какъ  незначительный  дер- 
;кавы,  постоянно  переходили  то  на  одну,  то  на  другую  сто- 
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рону,  сообразуясь  съ  т4мъ,  что  для  нихъ  въ  данную  минуту 
было  вытод,Е^,е  въ  политическомъ  отношен1и. 

Сардишя,  такимъ  образомъ,  получила  теперь  отъ  Австр1и 
добронольно  то,  чего  она  надеялась  прежде  добиться  черезъ 
Еоалищю,  а  именно,  она  получила  часть  австрШскигь  вла- 
д'Ьн1й  въ  Миланскомъ  герцогств*. 

Политикою  же  Саксоши  въ  это  время  руководилъ  извест- 
ный дипломатъ — графъ  Брюль,  ненавид']Ьвш1й  Фридриха  II. 
Онъ  посп-Ьшидъ  заключить  союзъ  съ  Австр1ей,  обещая  по- 
могать ей  отнять  у  Пруссш  Силез1Ю,  за  что  Австр1д  должна 
была  вознаградить  Савсошю  въ  терратор1альномъ  отношенш. 
Прагматическое  войско  оттеснило  между  тЬмъ  франду- 
зозъ  за  Рейнъ.  Война  становилась  общеевропейскою. 

Франц1я  до  сихъ  порь  дМствовавшая  тайно,  объявила 
наконецъ  въ  И44  г.  войну  Австрш. 

Въ  союз'Ь  съ  Хвстр1ей  были  теперь  Англ1я,  Саксошя  и 
Са[)дин1я.  Фридрихъ  II,  предвидя  неизб1>жность  объявлешд 
ему  войны  со  СТ01ЮНЫ  Мар1и  Терезш,  предупррдилъ  ее  и 
вступилъ  съ  своими  войсками  въ  Богем1ю,  объявляя,  что  овъ 
заступается  за  императора  Карла  VII,  лишеннаго  родовыхъ 
земель;  такъ  началась  вторая  Силезская  война  въ  1744  году. 
Фридрихъ  II  быстрыми  переходами  прошелъ  черезъ  всю 
Богем1Ю,  неожиданно  взялъ  Прагу  и  нам^^ювался  уже  идти 
на  В^^ну.  Въ  это  время  французское  войско  перешло  черезъ 
Рейнъ  н  помогло  Карлу  Альбрехту  очистить  Бавархю  отъ 
австрШскихъ  войскъ  и  возвратиться  въ  Мюнхенъ.  Но  туть 
политическая  обстоятельства   неожиданно   изм'Ьннлись. 

Карлъ  Альбрехтъ  скоропостижно  умеръ  въ  1745  г.  Его 
сынъ — Максимил1анъ  1осифъ  обладалъ  совершенно  другинъ 
характеромъ.  Онъ  поиималъ,  что  отецъ  его  предпринялъ  со- 
вершенно безполезную  борьбу  съ  Австр1ей,  борьбу,  им'Ьвшую 
результатомъ  разоренхе  его  родовыхъ  баварскихъ  земель. 
Поэтому  поси'Ьшилъ  онъ,  при  помощи  Англ1и,  помириться  съ 
Австр1ей. 

Заключенъ  былъ  между  Бавар1ей  и  Австр1ей  договоръ  въ 
1745  г.  По  этому  Фюссенскому  договору  Максимил1анъ  1осифъ 
отказывался  за  себя  и  за  своихъ  насл'Ьдниковъ  отъ  всякихъ 
иритязан1й  на  австр1йск1я  родовыя  земли  и  об'&п^алъ  при  вы- 
бор*  императора  дать  свой  голосъ  въ  пользу  герцога   Лота- 
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]>ингскаго,  мужа  Мархи  Терез1к,  за  что  взам'Ьнъ  получалъ 
онъ  отъ  нея  свои  родовыя  баварск1я  ^юкли. 

Австр1я  над'Ьялась  теперь  легко  справиться  съ  Прусс1ей 
и  Франщей,  но  вышло  иначе.  Она  двднула  свои  войска  въ 
Бг)гешю,  чтобы  отт']^снить  оттуда  прусское  войско,  а  засимъ 
отнять  и  Силез1Ю  V  Пруссхи. 

АвстрШское  войско  было  гораздо  многочисленн^^е  прус- 
скаго,  но  последнее  было  подъ  вачал1ствомъ  военныхъ  ге- 
1п'евъ — генераловъ-ветерановъ  изъ  суровой  школы  Фридриха 
Вильгельма  I — Винтерфельда,  Шверина,  принца  Дессаускаго, 
Фердинанда  Брауншвейгскаго  и  Цитена.  Прусское  войско 
совершало  чудеса  въ  военвомъ  хкл^.  Оно  скоро  заняло  всю 
Саксон1ю  к  овлад'Ьло  Дрезденомъ,  посл'Ь  кровопролитной  битвы 
при  Кессельдорф*. 

Тогда  Мар1я  Терез!я  должна  была  сознаться,  что  она  не 
въ  силахъ  дал-Ье  бороться  съ  Пруссюй. 

Заключенъбылъ,  при  посредств'^Ь  Англ1и,  миръ  въ  Дрездене 
въ  1745  г.,  закончившШ  вюрую  Силезскую  войну.  По  Дрезден- 
скому миру  за  Прусоей  были  утверждены  прюбрЪтенныя  ею 
0-5 1асти  по  Вреславскому  миру,  кром*  того  она  получила  еще 
небольшое  графство  Глацъ  и  отъ  Саксон1и — одинъ  миллюнъ 
талеровъ  военной  контрибуц1и.  Съ  своей  стороны  Фридрихъ  II 
п]>изналъ  императоромъ  Германхи — Франца,  только  что  из- 
браннаго.  Оставалось  теперь    покончить  съ  Франщей. 

Французсшя  войска  находились  тогда  въ  нынешней  Бель- 
пи,  (составлявшей  тогда  Авс1'р1йск1я  Нидерланды),  подъ  на- 
чальствомъ  знаменитаго  военачальника — Морица  Саксонскаго. 
Онъ  былъ  незаконнорожденный  сынъ  Августа  III,  короля 
польскаго.  Противъ  него  стояло  союзное  австр1Йско-англ1йское 
войско.  Произошелъ  рядъ  сражен1й,  окончивш1йся  блестящи- 
ми ноб'Ьдами  францу:^овъ  при  Фонтенуа,  Року  и  др. 

Морицъ  СаксонскШ  завоевалъ  всю  нынешнюю  Бельг1ю  и 
подошелъ  къ  границамъ  Голланд1и. 

При  прибдижеши  французскихъ  войскъ  къ  Голландхи, 
произошелъ  иъ  ней  пер.^воротъ,  посл*]^  котораго  возведенъ 
былъ  въ  саяъ  штатгальтера  Геперальныхъ  штатовъ  Виль- 
гельиъ  1У  изъ  дома  Нассау-Ор'1Нскаго,  родственникъ  Виль- 
гельма III  Оранскаго,  бывшаго  впосл']^дств1и,  какъ  мы  знаемъ, 
ангд1йскимъ  королемъ.  Савъ  штатгальтера  былъ  даже  объяв* 
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ленъ  насл'Ьдственнымъ  въ  его  потомств^Ь.  Предшествующая 
исторхя  I  еверальныхъ  штатовъ  иамъ  отчасти  известна»  я 
къ  ней  потому  зд^эсъ  бол'Ье  не  возвращаюсь. 

Война  между  Фрадцхей  и  Англхей  продолжалась  и  на 
суш'Ь  и  на  мор*]^,  1'д'Ь  СЕОро  французск1й  флотъ  былъ  совер- 
шенно истребленъ.  За  то  на  суш'Ь  французы  продолжали 
одерживать  блестяпцхя  поб'Ьды. 

Морицъ  СаБсонсшй  вяялъ  сильную  крепость  Мастрихъ, 
посл'Ь  чего  06*6  В0ЮЮЩ1Я  стороны,  крайне  утомленныя  про- 
должительною войною,  стали  склоняться  къ  иирнымъ  пере- 
говорамъ.  Въ  это  время  Росс1я  двинула  свои  войска  къ 
Рейну;  сделала  она  это  потому,  что  по  договору  съ  Австр1ей, 
об^^щала  ей  помощь.  Намъ  необходимо  изложить  зд^^сь 
вкратц'Ь  ходъ  политики  Россш  за  посл']^днее  время,  пред- 
шествовавшее разбираемой  нами  эпох'Ь. 

Въ  первые  годы  дарствовашя  Елисаветы  Петровны  (1741 — 
1761)  Росс1я  склонялась  на  сторону  Прусс1и  и  въ  особен- 
ности Франц1И,  подъ  вл1ЯН1емъ  Лестока,  подкупленнаго  фран- 
цузскимъ  золотомъ.  Когда-же  канцлеру  Бестужеву-Рюмину 
удалось  въ  1746  г.  доказать  Блисавет^  интриги  француз- 
скаго  двора  и  склонить  ее  къ  союзу  съ  Австрхей,  произо- 
шелъ  неожиданный  переворотъ  во  вн']^шней  политике  Росс!?. 
Заключенъ  былъ  съ  Австргей  и  Англ1ей  договоръ,  по  кото- 
рому Росс1я  обязалась,  по  первому  требовашю  союзннковъ, 
выставить  отъ  20  до  40  тыс.  войска  и  отъ  40 — 50  военныхъ 
кораблей,  за  что  Англ1я  обязалась  заплатить  Россш  100  тыс. 
фунтовъ  стерлинговъ.  Въ  тайномъ  прибавлен1и  къ  этому  до- 
говору было  сказано,  что  Росс1я  поможетъ  Австр1и  возвра- 
тить Силез1ю. 

Англ1я  съ  тЬхъ  поръ,  т.  е.  съ  половины  XVIII  ст.,  при- 
нимаетъ  участхе  во  вс']^хъ  войнахъ  на  континеш^,  но  не 
арм1ями  своими,  а  капиталами,  денежными  субсид1ями,  ко* 
торыя  она  выплачиваетъ  той  или  другой  изъ  воюющихъ  сто- 
ронъ,  сообразуясь  съ  меркантильными  своими  выгодами. 

Этими  денежными  субсид1ями  Англ1я  вл1яетъ  не  только 
на  ходъ  войны,  но  и  на  заключенхе  мира,  пр10бр'Ьтая  при 
этомъ  ВСЯК1Й  разъ  немаловажвыя  выгоды  для  своего  торго- 
паго  господстна.  Съ  этого  момента  Англ1Я  начинаетъ  играть 
видную  роль  въ  европейской  политик-Ь. 
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Въ  конц-Ь  1746  г.  Австр1я,  основываясь  на  договор*,  за- 
ключенномъ  съ  Росс1ей,  обратилась  къ  ней  за  помощью; 
тогда-то  Росс1я  я  выдвинула  до  40  т.  войска  къ  Рейну. 

Это  неожиданное  движенхе  русскаго  войска  и  побудило 
Франщю  согласиться  на  миръ  съ  Австрхей,  хотя  бы  и  вре- 
менно для  нея  невыгодный.  Онъ  былъ  заключенъ  въ  Ахен'Ь 
въ  1748  г.  По  этому  миру  Франц1я  возвратила  Англш  вс* 
свои  завоеван1я  и  обязалась  выслать  изъ  своихъ  влад*н1й 
скрывающихся  на  ея  территор1И  Стюартовъ,  и  въ  гв.жкпъ 
получала  вс^^  земли,  отнятыя  у  нея  Англ1ей  въ  амери- 
канскихъ  ея  кодонхяхъ  и  въ  Инд1и.  Францк-же  потеряла 
въ  этой  войн'Ь  весь  свой  военный  и  торговый  флотъ,  а  съ 
нимъ  вжкстк  и  все  свое  бывшее  морское  значен1е  и  вл1ян1е 
въ  колон1яхъ.  Кром'Ь  того  Англ1я  выгородила  себЪ  еще  ио 
этому  миру  подтверждение  одного  изъ  параграфовъ  Утрехт- 
скаго  мира— объ  исключительномъ  правЬ  Англ1и  на  тор- 
говлю  неграми  въ  испанскихъ  колон1яхъ. 

Бо  Ахейскому  миру  1748  г.  Австр1я  признала  за  Испан- 
ско-Бурбонскимъ  припцемъ  Филиггаомъ  Парму  и  Шаченцу, 
(гд*  въ  то  время  вымеръ  домъ  Фарнезе)  за  Прусс1ей — верх- 
нюю и  нижнюю  Силез1ю;  Сардин!»  была  уступлена  Австр1ей 
часть  Миланскаго  герцогства;  Баиар1я  и  Саксон1я  ничего  не 
лр1обр^ли  по  этому  миру. 

Такъ  кончилась  война  „за  австрШское  нясл']^дство*',  война, 
какъ  мы  вид'Ьли,  сначала  чисто  локальная,  со  временемъ 
обратившаяся  въ  общеевропейскую,  охватившую  всю  Европу 
въ  течете  восьми  л']^тъ.  Изложивъ  вкратце  вн'Ьшнхя  событ1я 
начала  царствован1я  Фридриха  II  и  Мар1И  Терез1и,  мы  мо- 
жемъ  теперь  вернуться  къ  предпринятымъ  ими  реформамъ 
государственнаго  управлен1я. 

Фридрнхъ  Велик1й  и  Мархя  Терез1я  понимали  всю  не- 
прочность Ахенска1Ч)  мира,  а  потому  главное  внимай  1е  обра- 
щали каждый  у  себя  на  преобразован1е  вйутренняго  управ- 
лешя  страны  и,  главнымъ  образомъ,  финансовъ,  которые 
были,  какъ  въ  Прусс1и,  такъ  и  въ  Австрш,  сильно  разстроены 
посл'Ь  продолжительной  войны. 

Въ  этомъ  отношении,  въ  особенности  Фридрихъ  II  пока- 
яалъ  себя  генхальнымъ  администраторомъ,  хорошо  понимаю- 
1цимъ  потребности  нацюнальпой  промышленности  и  торгов.ти. 
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Онъ  рядомъ  правлтельственныхъ  распоряжен1й  лоощрялъ 
промышленность  въ  Прусс1и  во  всЬхъ  ея  отрасляхъ;  от* 
крывалъ  постоянно  новне  источники  ироизводительностн,  а 
для  развитая  мануфактурной  промышленности  призывалъ 
ремесленниковъ  отовсюду,  нисколько  не  ст']^сняясь  ихъ  в1>- 
роиспов'Ьдан1емъ;  такъ,  особенно  много  было  вызвано  ре- 
месленниковъ изъ  Франщи.  Благодаря  этимъ  м^рамъ,  въ  осо- 
бенности стали  развиваться  въ  Пруссхи  т1Ь  отрасли  фабрич- 
наго  производства,  который  находятъ  себ'Ь  примЪнеше  иъ 
военное  время,  какъ-то,  производство  ружей,  литье  пушевъ, 
выд'Ьлка  солдатскаго  сукна  и  аммуниц1и. 

Онъ  обращалъ  серьезное  вниман1е  на  строгую  эконоюю 
въ  государственномъ  бюджет^^  и  проводи лъ  эту  эконом  1К> 
последовательно,  начиная  отъ  своего  придворнаго  штата,  ко- 
торый онъ  значительно  уменьшилъ  въ  начал'Ь  своего  цар- 
ствовашя. 

Совершая  ностоянныя  путешеств1я  внутри  страны,  онъ 
старался  вникать  въ  м']к'^ныя  нужды  своихъ  подданныхъ  и 
въ  потребности  провинц1й.  Эти  путешествзя  дали  поводъ  къ 
возникновен1ю  безчисленныхъ  авекдотовъ,  въ  которыхъ  лич- 
ность Фридриха  и  большею  частью  обрисовывается  намъ 
крайне    симпатичною. 

Войско,  конечно,  въ  виду  постоянно  угрожавшей  Прус- 
С1И  опасности  отъ  сосЬдей,  составляло  главный  предметъ  его 
заботы.  Онъ  поддерживалъ  въ  немъ  строгую  дисциплину, 
установившуюся  еще  при  его  суровомъ  отц*,  и  не  пере- 
ставалъ  занимать  солдатъ  вахтъ-парадами  и  пробными  ма- 
неврами. 

Но  рядомъ  съ  этимъ  Фридрихъ  II  обраш;алъ  большое 
вниман1е  и  на  просв'Ьщен1е  страны,  на  растространенхе  въ 
11русс1И  широкаго  народнаго  образован1я  и  это  образован1е 
параллельно  развивалось  на  вс']^хъ  своихъ  ступеняхъ.  Такъ^ 
рядомъ  съ  открыт1емъ  въ  большомъ  количеств!)  народныхъ- 
школъ,  Фридрихъ  II  принялъ  подъ  особое  свое  покрови- 
тельство основанную  еще  въ  начал*  XVIII  ст.,  по  мыслк 
Лейбница,  Берлинскую  академ1ю  наукъ.  Со  всей  Евровы  со- 
зывались имь  знаменитые  ученые  и  литераторы  въ  Бер- 
линъ,  который  становился  такимъ  образомъ  постепенно  ум- 
ственнымъ  центромъ  всей  Гермаши.  Фридрихъ  II  не  щади.1ь 
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и^ержекъ  и  труда,  чтобы  окружить  себя  выдаюшинися 
представителями  науки  и  философской  нысли  и  лнтератур- 
ныии  звамеиитостяии  »то&  блестящей  эпохи  умственыаго  риз- 
питш  на  запад'Ё. 

Президентонъ  Берлинской  акадеи1и  наукъ  при  ненъ  ва- 
эначенъ  былъ  известный  хатематикъ  МаиреЛи!»;  при  его 
двор^  жили  некоторое  вреия  (1'А1етЬег(.  Уоиа1ге,  1л  Ме1- 
1г1е,  (1'Аг^еп1оп  и  мн.  др.  Въ  кругу  этнхъ  лнтераторовъ  и 
ученыхъ  отдыкалъ  Фридри^^ъ  Велншй  въ  своемъ  занк^Ь 
Напз-Зоис!  ыъ  Потсдаы'Ь  отъ  з&илт1й  государственнынн  д'Ь- 
лаии  и  отъ  свонхъ  заботь,  ыаарявленнихъ  на  внутреннюю 
реорганизац1ю  11русс1и. 

Вт.  этом-ь  покровительстве,  оказываеиомъ  Фридрихомъ 
Велнкииъ  литературныиъ  талантпмъ  всей  Европы,  въ  его 
отвошеВ1Я1ъ  къ  этиыъ  мыслителямъ  вполн'Ь  рельефно  выра- 
ЗИ.1СЯ  самый  характеръ  ХУШ  ст.,  этого,  по  преииущегтву, 
космополити  ческа  го  в^кп,  въ  котороиъ  не  игрнли  н  не  могли 
еш,«  играть  тгкакоб  роли  вацюпа.11,ные  интересы. 

Фрндрихъ  Велишй  прек-юнялся  нередъ  французскою  ли- 
тературою и  философ1ей;  фраицтзск1Й  языкъ,  французские 
нравы  и  обычаи  завоевали  себ'Ь  постепенно  первое  Н'Ьсто 
въ  Пруссш  въ  половин'1>  прошлаго  стол^ття.  На  француз- 
с1сонъ  я:шке  велись  дипломатическая  сношетя,  нелись  дгбаты 
въ  авадеиш  наукъ.  О  поднят1н-же  общаго  уиствекнаго  уровня 
1Ъ  стране,  о  просвФп{ен1и  массм,  о  развитии  роднаго  н'Ьмец- 
каго  языка  нраивтельство  11русс1и  того  времени  мало  забо- 
ти.10сь,  увлекаясь  просв'Ьтительвыми,  гуманигарными  идеями 
в'&ка,  возникшими  на  носмополитической  ночвФ,  чуждой  вся- 
кой нашональиостй,  всякаго  патр1отйческаго  чувства.  Изъ- 
за  блага  челов'&чества,  весьма  широко  поиимаенаго,  прави- 
тели въ  ХУ1П  В'Ък'Ь  слишкомъ  часто  упускали  изъ  виду 
родные  интересы,  интересы  своей  родины,  исторнчесваго  и 
ыашональнаго  раз!(ит1я  своего  народа.  Происходило  это.  ко- 
нечно, отъ  отсутств1я  еще  въ  то  время  всякаго  повят1я  о 
напдоиалгности,  о  нуждахъ  и  потреби!  ^стяxъ  отд1 
родовъ,  входящихъ  въ  составъ  общеевропейской 
конецъ,  отъ  чисто  космополитическаго  характера 
тельной  литературы,  пропов^дывавшей  общ1я, 
все1'0  челов*пества  гуманитарный    и  соц!алг>ныя 
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а  не  им'1ющ1я  въ  виду  только  благо  и  пользу  отд'Ьльной 
нащи.  Только  подъ  конецъ  жизни  Фридриха  II  и  то,  соб- 
ственно, независимо  отъ  него,  произошелъ  въ  этомъ  отноше- 
нш  переворотъ  въ  Пруссш,  начало  пробуждаться  въ  ней 
стремлеше  къ  нащональноиу  саиосознашю. 

Одновременно  съ  Фридрихомъ  11  и  Мархя  Терез1я  въ 
Австр1и  воспользовалась  наступившимъ  въ  1748  г.  миромъ, 
чтобы  приступить  къ  неотложнымъ  реформамъ,  чтобы  приго- 
товиться къ  новой,  неизб'Ьжной  войн'Ь  съ  Прусс1ей. 

Вс%  ея  старан1я  направлены  были  на  то,  чтобы  сплотить 
воедино  этотъ  давно  уже  разлагавшхйся  организмъ  австрШ- 
ской  монарх1И,  создать  войско,  для  ея  защиты,  создать  и 
финансы,  для  проведен1л  всей  своей  организаторской  д'Ья- 
тельности.  Советниками  и  помощниками  ея  въ  ея  рефор- 
махъ  были  сперва  Даунъ,  Гаугвицъ  и,  наконецъ,  знамени- 
тый ея  министръ  Каунидъ. 

Ей  прежде  всего  предстояло  изменить  всю  систему  госу- 
дарственнаго  управлеп1я,  опиравшуюся  при  ея  предшествен- 
никахъ,  какъ  мы  знаемъ,  на  принцип*]^;  «(ИуИе  е1  1трега", 
на  федеративныхъ  началахъ,  заимствованныхъ  еще  съ  сред- 
нихъ  в^ковъ  и  при  которыхъ  развивались  въ  имперхи  только 
крайшя  сепаративныя  стремлешя,  въ  ущербъ  ц&1ьности  и 
сплоченности  монарх1и.  Однимъ  словомъ,  она  хотЬла  зам*]^- 
нить  прежнюю  династическую  связь,  связывавшую  отдЪльныя 
части  австр1йской  монарх1и— органическою. 

Мар1я  Терез1я  схватилась  за  систему  централизащи,  какъ 
за  посл'Ьдн1й  якорь  спасетя  Австрхи  отъ  угрожавшаго  ей 
политическаго  ничтожества. 

Съ  этой  цЪлью,  какъ  мы  уже  упоминали,  учредила  она 
въ  ВЬи*  „В1гес!;ог1ит" — центральное  управлеше  для  вс^хъ 
областей,  зам'!^нившее  собою  прежн1я  многочисленныя  как- 
целяр1и,  в'Ёдавш1я  отд'Ьльныя  провинщи*  Исходя  изъ  прин- 
ципа строгой  централизап1и,  Мар1я  Терез1я  доласна  была 
энергически  подавлять  всяк1я  попытки  къ  сепаратизму,  обна- 
руживавш1яся  то  въ  той,  то  въ  другой  изъ  многочисленныхъ 
областей  ея  громадной  импер1и;  такъ  поступила  она  напр. 
въ  Богем1и;  въ  Венгр1и-же  политически  тактъ  диктовалъ 
ей  необходимость  н-Ькоторыхъ  уступокъ, 

Венгр1я  всегда  дорожила    своей   самостоятельностью,    а 
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такъ  какъ  она  въ  р'Ьшительную  для  Мар1и  Терез1и  минуту 
оказала  ей  весьма  полезныд  услуги,  то  и  явилась  для  Марш 
Терез1И  необходимость  н^^сеольео  изменить  но  отношен1ю  къ 
неЁ  свою  систему  строгой  централизацш.  Но  въ  сущвости, 
это  изм1^нен1е  своди;Госъ  только  къ  бол']^е  осторожному  про- 
ведешю  этой  системы  въ  Венгр1и,  сравнительно  съ  другими 
областями  имперхи.  Она  продолжала  признавать  за  Мадья- 
рами некоторую  тЬнь  самостоятельности,  постепенно  со  вре- 
менемъ  утратившуюся.  Одинъ  Тироль  сохранилъ  долЬе  дру- 
гихъ  об^Гастей  свою  самостоятельность  и  свое  самоуправлен1е. 

И  по  отношен1ю  къ  составу  своего  придворнаго  штата, 
Бъ  занят1Ю  высшихъ  правительственныхъ  должностей,  Марля 
Терез1я  совершенно  изм'Ьнила  господствовавшее  прежде  воз- 
зр']^те.  До  пея  одна  только  родовая  аристократ1я  имЪла 
^оступъ  ко  двору  и  къ  высшимъ  должностямъ  въ  имперхи; 
теперь-же  ко  ддору  стали  привлекаться  таланты  и  даровашя, 
независимо  отъ  происхождешя  и  родовитости  лица. 

Матер1альное  положен1е  нисшаго  класса  тоже  обраш;ало 
на  себя  серьезное  вниманхе  правительства  Мар1н  Терез1и. 

Духовенство  при  ней  пользов«иось  вообще  гораздо  мень- 
шимъ  вл1яшемъ,  ч'киъ  прежде,  утративъ  совершенно  вл1яше 
па  внутренн1я  дЬла  импер1н.  Въ  религ10зномъ  отношенхи 
Мар1я  Терез1я  строго  держалась  принципа  католическаго 
единов4р1я;  отсюда  вытекало  у  пея  педопущеп1е  вЪротер- 
пи>10сти,  она  строго  пресл^^довала  протестантовъ  и  только 
вл1ятемъ  Кауница  можно  объяснить  отмену  указа  объ  из- 
гнанш  изъ  импер1и  евреевъ  и  указъ  объ  удалешн  хезуитовъ. 

Въ  финансахъ  импер1и  былъ  введенъ  большой  порядокъ. 
учреждены  многочисленныя  казенныя  монопол1и,  который  въ 
то  время  считались  весьма  полезными;  фабричная  промыш- 
ленность находила  поддержку  въ  правительств']^;,  впервые 
введены  въ  Австр1и  кредитные  билеты  и  лотерейные  займы. 
Въ  военномъ  отношенш  предпринята  была  серьезная  м'Ьра: 
установлена  была  такъ  называемая  „военная  граница^.  Насе- 
лен1е  Кроащи  вдоль  турецкой  границы  обязано  было  вплоть 
до  самой  Трансильван1И  выставлять  во  всякое  время,  въ 
мирное  и  военное,  18  полковъ  конницы,  охраияющихъ  эту 
границу  и  содержащихъ  себя  на  свой  счетъ. 

Въ  законодательномъ  отношении  царстиованхе  Мархи   Те- 
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рез1и  важно  гЬмъ,  что  большая  часть  яаконовъ,  дМствовав- 
шихъ  въ  АвстрШской  импер1и  до  самаго  посл*дняго  вре- 
мени, обнародована  была  еще  ьъ  то  время. 

Переходя  еъ  внешней  ея  политик'^,  намъ  необходимо 
припомнить  то  положен1е,  въ  которомъ  поставлена  была 
Австр1я  по  отношвН1Ю  къ  Гермаши,  посл4  Ахенскаго  мира 
1748  года. 

Намъ  известно,  что  Прусс1я  вырвала  изъ  рукъ  Австрш 
гегемон! ю  въ  Гермаши;  мало  того,  она  отняла  у  нея  одну 
изъ  лучшихъ  ея  областей — Силезхю.  Отсюда — естественная 
ненависть  Мар1и  Терезхи  къ  Прусс1и.  ненависть,  сильно  под- 
держиваемая въ  ней  ея  министромъ,  талантливымъ  Еауви- 
помъ.  Мар1я  ,Терез1я  все  не  могла  свыкнуться  съ  мыслью  о 
потери  Силез1и.  Но  чтобы  возвратить  себ*  эту  область  отъ 
Пруссш,  ей  необходимы  были  союзники.  Еауницъ  и  р1- 
шился,  въ  виду  крайняго  положен1я  Австрхи  по  отношению 
къ  Пруссхи,  отр'Ьшиться  отъ  в'Ьковыхъ  политическнхъ  пре- 
дашй  Австр1И,  которая  съ  XV  ст.  постоянно  враждовала 
съ  Франц1ей  и  такимъ  образомъ  уговорилъ  Мар1ю  Терез1ю 
заключить  союзъ  съ  Франц1ей. 

Его  дипломатичесюй  планъ  заключался  въ  томъ,  чтобы 
убедить  Франд1го  въ  необходимости  союза  съ  Австрхей,  чтобы 
сообща  противиться  усиливающемуся  зиачен1ю  Пруссхи  въ 
Гермаши,  постепенно  захватывавшей  себ'Ь  гегемошю,  кото- 
рая до  нея  въ  течете  столЪт1й  принадлежала  Австрш. 

Съ  этой  ц'Ьлью  онъ  сталъ  дМствовать  на  тогдашняго 
посланника  Францш  при  Габсбургскомъ  двор^,  Шуазеля, 
впосл'1}дств1и  министра  Людовика  ХУ,  въ  посл'Ьдн1е  годы  его 
царствован1я,  желая  заставить  его  присоединиться  къ  этому 
плану,  и  даже  уговорилъ  высокомерную  Мар1Ю  Терезш  на- 
писать собственноручное  письмо  всесильной  въ  то  время 
маркиз*  Помпадуръ,  чтобы  т4мъ  в'Ьрн-Ье  обезпечить  себ* 
союзъ  съ  Людовикомъ  ХУ. 

Съ  этнмъ  дипломатическймъ  планомъ  отправился  Кау- 
ницъ  въ  Парижъ. 

Ему  дМствительно  и  удалось  заключить  союзъ  съ  Франц1ей. 

Онъ  и  Росс1ю  усп^Ьдъ  привлечь  къ  этой  коалицш,  .яавлго- 
чиг.ъ  еще  въ  1746  г.  между  нею  и  Австрхей  тайный  оборо- 
нительный со10зъ,  вновь  подтвержденный  въ  1749  г.:    уело- 
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Бхенъ  этого  тайнаго  договора  было  данное  Росс1ею  об'Ьщан1е 
помочь  Австрш  возвратить  ей  Силез1Ю  и  отнять  у  Фридриха  II 
всЬ  его  завоеванш,  оставивъ  ему  только  прежнее  Бранден- 
бургское  курфюршество.  Къ  этому  союзу  посп'Ьшилъ  присое- 
диниться и  нинистръ  Саксон1и,  графъ  Брюдь,  всегда  непа- 
вид^вгаШ  Фридриха  и  опасавшШсл  его  завоевательныхъ  пла- 
новъ  на  Савсон1ю. 

Раягор'Ьвшаяся  между  Франщей  и  Англгей  война  въ 
Америк*  (вг  1755  г.)  дала  весьма  удобный  поводъ  къ  осу- 
ществлешю  политическихъ  плановъ  Еауница  и  Марш  Терез1и. 
Припомнимъ,  что  еще  по  Утрехтскому  миру  1713  г. 
Франц1я  уступила  Англ1и  земли  иъ  Северной  Америк*]^,  имен- 
но Акяд1ю;  но  при  размежеван1н  между  державами  погра- 
ничныхъ  земель,  возникли  между  ними  споры,  которые  и 
были  разрешены  Ахенскимъ  ииромъ  1748  года.  Изъ-за 
этихъ-же  границъ  возникла  и  теперь  война  между  Англ1е& 
н  Франщей. 

Взаимное  положенхе  обЬихъ  державъ  было  совершепно 
различное.  У  Франщи  не  было  флота,  такъ  что  въ  ея  ивте- 
ресахъ  было  перенести  театръ  военныхъ  д']Ькств1Й  на  кон- 
тинентъ,  именно  занявъ  Ганноверъ,  который  принадлежалъ 
Англш  и  т^мъ  нанося  ей  существенный  вредъ;  Англ1я-же, 
иаоборотъ,  стремилась  сосредоточить  войну  въ  американскихъ 
колошяхъ  и  на  мор*,  пользуясь  превосходствомъ  надъ  Фран- 
1ией  своихъ  морскихъ  силъ,  зная,  что  если  война  перенесена 
будетъ  на  континентъ,  ей  трудно  будетъ  удержать  за  собою 
Ганноверъ. 

Это  взаимноэ  положен1е  Франц1и  и  Англ1и  заставило  ихъ 
обратиться  къ  своимъ  прежнимъ  союзникамъ,  въ  надела*]^ 
найти  въ  нихъ  поддержку. 

Въ  благодарность  за  помощь,  скорее  за  нейтральное  по- 
ложен1е,  принятое  Англгей  во  время  „войны  за  австрШское 
наследство  *^  посл']^дняя  просила  у  Австрди  выдвинуть  свои 
войска  для  защиты  Ганновера  отъ  наоадешя  на  него  фран- 
цузовъ.  На  эту  просьбу  Австр1я  отв']^тила  уклончиво,  такъ 
какъ  еще  раньше  того  им-^^ла  тайное  соглашеше  съ  Фран- 
Д1ей  действовать  сообща.  Франихл-же  въ  свою  очередь  обра- 
тилась съ  предложен1ями  къ  Пруссш,  съ  просьбою  занять 
Ганноверъ.    На    это    предложен1е   и   Фридрихъ  II  ответилъ 
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тоже  уклончиво.  Тавимъ  образомъ  прежн1я  диплоиат11чесв1я 
отношен1я  межлу  державами  были  разрушены;  являлась  не- 
обходимость въ  создан1и  новыхъ  отношенШ,  въ  занлючеши 
новыхъ  союзовъ  и  новыхъ  динломатическихъ  вомбинац1й. 

Посл-^Ь  долгихъ  и  сложныхъ  диояоматичесвихъ  нерегово- 
ровъ  состоялась  новая  комбйнац1я;  образовались  совер- 
шенно неожиданно  два  союза  взъ  государствъ,  которыя  до 
тЬхъ  поръ  относились  другъ  къ  другу  скор-Ье  враждебно; 
именно,  въ  1756  году  Англ1я  заключила  съ  ПруссЕей  такъ 
называемой  Вестминстерсшй  договоръ,  обязываясь  уплатить 
ей  денежную  субсид1ю  съ  т1>мъ,  чтобы  Прусс1я  выдвинула 
свои  войска  на  защиту  Ганновера. 

Заключен1б  этого  неожиданнаго  договора  заставило  н 
Франщю,  чтобы  обезпечить  себя  противъ  Англ1и,  заключить 
въ  тотъ-же  1756  г.  договоръ  съ  Австр1ей  (Версальсмй  дого- 
воръ), по  которому  Австр1я  должна  была  поддерживать  ин- 
тересы Францш  на  материк^^,  за  что  посл^^дняя  об^ш^ала  ей 
помочь  ей  возвратить  себ^  Сидезш.  Еъ  этому  последнему 
союзу  тотчасъ-же,  хотя  сначала  тайно,  присоединилась  и 
Саксошя. 

Росс1я  еп^е  раньше  уже  заключила  договоръ  съ  Австр1ей 
и  такимъ  образомъ  противъ  Англ1и  и  Прусс1и  составилась 
коалиц1я  изъ  Франц1и,  Росс1и,  Австр1И  и  Саксонш.  Дипло- 
матическ1е  переговоры  между  заключившими  коалицш  дер- 
жавами велись  черезъ  Дрезденъ^  гдЪ  Фридрихъ  II  им^лъ 
подкупныхъ  лицъ  въ  государственной  канцелярхи,  которыл 
его  извеш;али  о  вс^хъ  фазисахъ  этихъ  переговоровъ;  та- 
кимъ образомъ  онъ  заранЬе  зналъ  о  нам']^рен1яхъ  коалищи. 
Фридрихъ  ВеликШ  видя,  что  Росс1я  стягиваетъ  свои  войска  на 
Литовской  границ*,  а  Австр1я — въ  Богем1И,  решился  всту- 
пить со  своими  войсками  въ  Саксон1ю  и  занять  Виттенбергъ, 
Лейпцигъ,  Торгау  и  Дрезденъ,  откуда  Августъ  III  б4жалъ 
въ  Варшаву.  Это  вступлен1е  прусскаго  войска  въ  Саксон1ю 
принято  было  коалицхею  за  объявлен1е  войны.  Такимъ  обра- 
зомъ началась  „семил'Ьтняя  война*. 

Мужъ  Мар1и  Терез1н,  императоръ  Францъ  I,  объявилъ 
Фридриха  П  нарушителемъ  земскаго  мира  и  произнесъ  надъ 
нимъ  такъ  называемую  „государственную  опалу*,  на  что 
Фридрихъ  II  отв^^тилъ  обнародовашемъ   всей    тайной    пере- 
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ПИСКИ  союзниковъ,  полученной  имъ  п}  темъ  подкупа,  съ  ц'Ьлыо 
доказать,  что  нарушилъ  миръ  не  онъ,  а  коалид1я,  соединив- 
шаяся противъ  него  и  Англш.  Обнародован1е  всей  тайной 
дипломатической  переписки  кабинетовъ,  начиная  съ  1746 
года,  было  крайне  для  нихъ  непрхятно;  огласилось  такимъ 
образонъ  между  прочимъ  и  письмо  Марш  Терез1и  къ  мар- 
кизе Помпадуръ. 

Первымъ  д^ломъ  Фридриха  II,  при  занят1И  Саксонхи, 
было  ввести  тамъ  прусскую  администрацгю.  Такимъ  обра- 
зомъ  онъ  по  праву  завоевателя  сталъ  собирать  съ  нея  по- 
дати и  налоги  и  пользоваться  всЪми  разнообразными  про- 
дуктами этой  богач'ой  страны.  Въ  его-же  руки  перешли  и 
вс^  военные  запасы  и  боевая  аммуницхя,  всЬ  провхантскхе 
магазины,  заготовленные  для  австр1йской  арм1и.  Тотъ  фактъ, 
что  онъ  вступнлъ  въ  Саксон1ю,  не  объявляя  формально  вой- 
ны коалицш,  давалъ  право  Францу  I  императорскимъ  мани- 
фсстомъ  обвинить  его  въ  нарушенш  земскаго  мира  и  приз- 
вать всю  импер1ю  къ  оруж1ю  противъ  него. 

Между  т']^мъ  саксонское  войско  сильно  укр'Ьпилось  въ 
лагере  подъ  городомъ  Пирна  на  Эльб%,  пользуясь  выгоднымъ 
стратегическимъ  положен1емъ  этого  города. 

Оно  нам']Ьревалось  выждать  зд'Ьсь  прибыт1Я  австрШцевъ, 
чтобы  соединенными  силами  выгнать  Фридриха  изъ  Саксоши. 
Но  Фридрихъ  предупредидъ  это  сл1ян1е  и  недалеко  отъ  бо- 
гемской границы  разбилъ  на  голову  австр1йское  войско,  на- 
ходившееся подъ  начальствомъ  фельдмаршала  Брауна.  За- 
т4мъ  онъ  быстрыми  переходами  вернулся  обратно  и  окру- 
жилъ  саксонское  войско  у  города  Пирна  и  принудилъ  его 
къ  капитулящи  (1756  г.).  Эта  победа  передавала  въ  его 
власть  всю  Саксои1ю.  Пл^нныхъ  саксонскихъ  солдатъ  онъ 
заставлялъ  сражаться  въ  рядахъ  прусскаго  войска^  но  они 
массами  дезертировали. 

Мы  не  им']Ьемъ  возможности  зд'Ъсь  подробно  излагать  посте- 
пенный ходъ  „семилетней  войны",  мы  ограничимся  поэтому 
только  самыми  выдаюш,нмися  моментами  этой  войны.  Но 
прежде  всего  намъ  необходимо  выяснить  006*3^  общ1й  нланъ 
этой  войны. 

Мы  знаемъ^  что  Австрхя  желала  возвратить  себЪ  Силез1ю; 
остальныя-же  державы,  заключивш1я  коалиц1ГО  противъ  Прус- 
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с1и,  домогались  того,  чтобы  отнять  у  Пруши  всЬ  пр1об1УЬ- 
генныя  ею  области,  обративъ  ее  въ  территорхальномъ  отно- 
швн1и  въ  прежнее  БранденбургсЕое  курфюршество.  Такимъ 
образомъ  намъ  становится  ионятнымъ  самый  ходъ  войны, 
ходъ,  который  сталъ  необходимъ,  для  приведен1я  въ  испол- 
нен1е  предиолагаемаго  плана  Е0мпан1и.  Сообразно  съ  этимъ 
иланомъ  въ  течете  всей  войны  то  пруссаки,  выгнанные  изъ 
Са1ССон1и  и  Силез1и,  должны  были  ограничиться  защитою 
Браиденбурга,  то  Фридрихъ  II,  наоборотъ,  снова  занималъ 
Саксон1ю  и  Силез1ю, 

Мы  вид-Ьди,  что  война  началась  весьма  удачно  для  Фри- 
дри?са,  такъ  какъ  онъ  къ  концу  1756  г.  владЬлъ  уже  всей 
Саисон1ей.  тамъ  временемъ  Австр1я  и  Фраиц1я  успели  при- 
влечь къ  коалид1И  еще  одну  державу— Швецш,  которая  на- 
деялась этимъ  путемъ  пр1обр'Ьсти  обратно  Померашю.  Та- 
кимъ образомъ  къ  началу  1757  г.  Фридрихъ  II  оказался  со- 
вершенно й:юлированиымъ  въ  самой  даже  Германш,  кото- 
рая вся,  за  исключенхемъ  только  Ганновера,  Брауншвейга  и 
Гессенъ-Касселя,  объявила  ему  войну.  Онъ  раад'Ьлилъ  все  свое 
войско  на  три  арм1и.  Первую  армш  онъ  отправилъ  на  Рейнъ 
задержать  наступательное  движенхе  французовъ;  вторую  арм1ю, 
состоявшую  только  изъ  20.000  чел.,  онъ  выслалъ  на  восточ- 
ную границу  противъ  русскихъ  и  шведовъ,  а  самъ  во  глав* 
третьей,  самой  многочисленной  арм1'и,  предполагалъ  перейти 
изъ  Саксон1и  въ  Богем1ю;  дЬлалъ  онъ  это  съ  цЬлью  избе- 
жать для  только-что  завоеванной  имъ  Саксон1и  разорения 
отъ  военныхъ  постоевъ  и  б^ЬдстйШ  военнаго  времени;  кром* 
того  онъ  могъ  такимъ  образомъ  продовольствовать  свои  войска 
на  счетъ  враждебной  страны. 

Разсмотримъ  д-Ьйсгвхя  каждой  изъ  этихъ  арм1Й  отдельно. 
Восточная  арм1я,  посланная  противъ  русскихъ  и  шведовъ, 
находилась  ио:1ъ  начальствомъ  генерала  Левальда.  Недалеко 
отъ  Кенигсберга  эта  арм1я  встретилась  съ  русскими  вой- 
сками, подъ  командою  Апраксина.  Пруссаки  были  совершен- 
но разбиты  при  деревн'Ь  Гроосгегернсдорфъ  весною  1757  года. 

Эта  поб4да  русскихъ  была  одержана  главнымъ  образомъ 
благодаря  ихъ  храбрости  и  численному  ихъ  превосходству 
надъ  пруссаками,  но  она-же  обнаружила  и  полную'несостоя- 
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тельность  бездарнаго  Апраксина  (*),  который  не  съумЬлъ  вос- 
пользоваться этой  победой  и  не  воспрепятствовалъ  отступ- 
лешю  пруссаковъ  на  Кбнигсбергъ,  гд-Ь  они  сейчасъ-же  снова 
укрепились.  На  западной  границ*]^  противъ  французовъ  дМ- 
ствовало  союзное  прусско-англШское  войско,  подъ  началь- 
ствомъ  герцога  Кумберлендскаго.  Фраяцузами-же  командо- 
валъ  маршадъ  Субизъ.  Ему  удалось  одержать  побЬду  надъ 
союзнымъ  войсконъ  и  заставить  даже  Кумберленда  подпи- 
сать „Севенскую  каиитуляц1Ю**,  по  которой  онъ  долженъ 
былъ  очистить  Ганноверъ  и  отказаться  отъ  союза  съ  Фри- 
дрихомъ  П.  I 

За  то  снмъ  Фридрихъ  въ  Богвм:1и  д-Ьйствональ    удачн'Ье. 

Онъ  въ  короткое  время  одержалъ  поб']^ду  надъ  австр1Й- 
цами  подъ  Брагой,  хотя  самой  Праги  онъ  все-таки  взять 
не  могъ.  Эта  побЬда  стоила  ему  дорого;  въ  битвЬ  при 
Праг-Ь  палъ  храбрый  его  генералъ  Шверинъ.  Одвако  почти 
одновременно  пр}сское  войско  было  въ  свою  очередь  раз- 
бито при  город-Ь  Коллин'Ь,  къ  востоку  отъ  Праги,  австр1й- 
скимъ  фельдмаршаломъ  Дауномъ.  Это  поражен1е  им']^ло  такое 
сильное  вл1лше  на  Фридриха,  что,  какъ  это  видно  изъ  сохра- 
нившихся его  записокъ,  онъ  даже  думалъ  одно  время  посяг- 
нуть на  свою  жизнь. 

Преследуемый  австрШскими  войсками,  онъ  отступилъ  изъ 
Богем1и  въ  верхнюю  Лузащю.  Такимъ  образомъ  къ  ноябрю 
1757  г.  Фридрихъ  былъ  разбитъ  на  всЬхъ  пунктахъ.  Но 
благодаря  своему  военному  ген1ю,  онъ  скоро  ус(гЬлъ  снова 
одержать  верхъ  надъ  коалиц1ей. 

Онъ  решился  неожиданнымъ  нападешемъ  па  французское 
войско  марп1ала  Субиза,  находившееся  въ  то  время  въ  Сак- 
соц1и,  разрушить  все  планы  коалицш.  При  Росбахе,  (къ  за- 
палу отъ  Лейпцига),  онъ  действительно  одержалъ  надъ  Су- 
бизомъ  блестящую  победу.  Современники  разсказываютъ, 
что  въ  лагере  французовъ,  после  того  какъ  они  его  поки- 
нули, найдена  была  масса  предметовъ  утонченной  роскоши. 
Маршал  ь  Субизъ  и»елъ  обыкновенхе  выступать  въ  походъ 
съ  громадною,  блестяш,ею  свитою,  окруженный  всеми  пред- 
метами   роскоши.    Время   проводилъ   онъ  въ  лагере  весьма 


(*)  См.  записки  Болотова  въ  „Русско!)  старине". 
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весело,  въ  пирушкахъ  и  пооойкахъ,  не  предвидя  такого  не- 
ожидЕЕнаго  нападешя  со  стороны  пруссавовъ. 

Вм^ст^  съ  французами  разбита  была  и  часть  ипперскаго 
войска;  остальная  часть,  плохо  дисциплинированная,  подъ 
впечатл']^н1емъ  всеобщей  паники,  дезертировала  массами  и 
возбуждала  ненависть  м1^стнаго  паселен1я  своими  грабежами 
и  безчинствами.  Эта  победа  при  Росбах*]^  им^^а  для  Фри- 
дриха Великаго  громадное  значенхе,  не  только  матерхальное, 
но  и  чисто  нравственное.  Общественное  мн'Ьн1е  вь  Гермаши 
стало  смотр^^ть  на  Фридриха  II  посл%  этой  победы,  какъ  на 
д']^йствительнаго  представителя  ея  нащональны^ъ  интересовъ, 
могущаго  ее  объединить  и  спасти  отъ  иностраннаго  вл1лнш* 

Обалн1е  и  престижъ  Фридриха  Великаго  посл^Ь  этой  по- 
б'Ьды  распространился  далеко  за  пред'Ьлы  Гермаши;  и  въ 
Аегл1И  и  въ  самой  Франц1и  стали  смотр'Ьть  на  него^  какъ 
на  военнаго  ген1я  и  могущестпеннаго  монарха  Германхи;  за 
то  нравственное  вл1ян1е  Австрхи  сильно  поколебалось. 

Вскор*]^  посл'Ь  сражен1я  при  Росбах^^  Фридрихъ  разбилъ 
еще  австрхйцевъ  при  Лейтеи"!,  недалеко  отъ  Бреславля  к 
совершенно  очистилъ  Силез1Ю  отъ  непр1ятелей.  Такимъ  обра- 
зомъ  къ  концу  1757  г.  взаимное  положенхе  воюющихъ  сто- 
ронъ  было  совершенно  тоже,  что  и  въ  начале  .семил'Ьтней 
войны  **,  а  именно:  Саксон1я  была  въ  рукахъ  пруссаковъ,  Си- 
лез1я  очищена  отъ  австр1йцввъ.  Русск1е,  одержавъ  поб*ду  при 
Гроссгегернсдорф*,  не  съумЬли  ею  воспользоваться,  а  шведы 
были  разбиты  Леиальдомъ.  Между  тЬмъ  въ  Англ;и  въ  эту 
эпоху  руководилъ  вн']^шнею  политикою  знаменитый  Видл1амъ 
Питтъ  Старшей,  впослЬдствш  лордъ  Чатамъ  (1708 — 1778), 
одннъ  изъ  величайшихъ  государственныхъ  людей  XVIII  сто- 
л'Ьт1я.  Онъ  понималъ,  что  для  сохранешя  могущества  и  гос- 
подства Англ1и  на  морЬ  нужно  вс^ми  силами  стремиться  осла- 
бить морск1я  силы  ея  соперницы  Франц1И. 

Чтобы  достигнуть  этого,  онъ  усп^Ьлъ,  благодаря  своему 
р-Ьдкому  краснор4ч1ю,  уб'Ьдить  парламентъ  въ  необходи- 
мости увеличить  денежную  субсид1ю,  выдаваемую  Англхей 
11русс1и,  какъ  врагу  Франщи,  на  военный  потребности.  Это 
обстоятельство,  конечно,  было  очень  выгодно  Фридриху  П. 
Кром'Ь  того  Англ1я  объявила  яСевенск1й  договоръ**,  заклю- 
ченный, какъ  мы  знаемъ,    Кумберлендомъ,    не  дМствитель- 
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нымъ  и  выедало   довольно    звачительвое   войско    на  вонти- 
нентъ  въ  распоряжен1е  Фридриха. 

Сформировано  было  новое  союзное  англо-прусское  войско 
которое  Фридрихъ  поручилъ  вомандован1ю  одного  изъ  луч- 
шихъ   полководдевъ    своего  времени  —  Фердинанду   Браун- 
швейгсЕому.  Ему  поручено   было  отбросить   французовъ    за 
Рейнъ,  что  онъ  и  исполвилъ  въ  половине  1758  г. 

Чтобы  изложить  дальн^Ьйш1й  ходъ  яСемил^Ьтней  войны ^, 
намъ  необходимо  теперь  вкратце  представить  отношешя 
Пруссш  къ  Росс1И  въ  эту  эпоху. 

При  двор'Ь  императрицы  Елисаветы  Цетровны  существо- 
вали въ  то  время  дв'Ь  парт1и.  Одна  изъ  нихъ,  состоящая 
изъ  приближенныхъ  императрицы,  держала  сторону  Ав- 
стр1и  и  стремилась  потому  къ  поддержан1ю  .съ  нею  союза. 
Другая  парт1я,  такъ  называемая  „мадаго  двора^,  т.  е.  двора 
насл'Ьдника  престола  и  его  супруги  Вел.  Кн.  Екатерины, 
желала,  напротивъ,  союза  съ  11русс1ей,  такъ  какъ  Петръ  Ш, 
еще  будучи  насл^Ьдникомъ  и  впосл'Ьдств1и  императоромъ, 
всегда,  вакъ  изв^^тно,  благогов^лъ  передъ  Фридрихомъ  Ве- 
ликвмъ  и  дорожилъ  дарованнымъ  ему  королемъ  прусскимъ 
чиномъ  въ  прусской  арм1и  больше,  ч'Ьмъ  своею  короною. 
Бывш1й  же  тогда  канцлеръ  Росс1и,  Бестужевъ-Рюминъ,  лави- 
ровалъ  между  этими  двумя  парт1ями,  стараясь  подлажи- 
ваться то  подъ  ту,  то  подъ  другую  изъ  нихъ,  сообразуясь 
съ  временною  для  него  выгодою. 

Такъ,  сначала  уговаривалъ  онъ  Елисавету  держаться 
союза  съ  Австр1ей,  какъ  дучшаго  средства  оградить  Росс1Ю 
отъ  пагубнаго  для  нея  усиден1я  Прусс1и;  одновременно  при 
,маломъ  двор'Ь*,  у  васл'Ьдника  престола,  онъ  разыгрывалъ 
роль  яраго  приверженца  Пруссш,  зная  крайнее  пристрастхе 
насл'Ьдника  къ  Фридриху  II  и  над'Ьясь  тЬмъ  расположить 
его  къ  себ^,  на  случай  скорой  смерти  Елисаветы  Петровны. 
Какъ  разъ  во  время  похода  Апраксина  въ  Прусс1ю,  кончив- 
шагося  такъ  неудачно,  Елисавета  Петровна  до  того  сильно 
забол']Ьла,  что  стали  даже  опасаться  за  ея  жизнь. 

Бестужевъ-Рюминъ,  въ  ожидаши  скорой  кончины  импе- 
ратрицы, послалъ  немедленно  Апраксину  приказанхе  вер- 
нуться обратно,  подъ  совершенно  ложнымъ  предлогомъ. 
будто  бы  недостатка  въ  пров1ан'гЬ. 

23 
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Но  тутъ  Бестужевъ  жестоко  ошибся  въ  своихъ  своеко- 
рыстныхъ  разсчетахъ.  Императрица  выздоров'Ьла  и  узнавъ  о 
постыдноиъ  отступлен1и  Апраксина,  вызвала  его  въ  Петер- 
бургъ  и  отдала  лодъ  судъ.  Самъ  Бестужевъ  поплатился  при 
этомъ.  Сл^дств1е  по  д'Ьлу  Апраксина  выяснило  его  участ1е  и 
его  своекорыстные  планы;  онъ  сосланъ  былъ  въ  деревню,  въ 
опалу.  Его  м:Ьсто  занялъ  Воронцовъ,  а  русское  во&ско  снова 
было  послано  въ  восточную  Пруссгю,  подъ  начальствомъ  на 
этотъ  разъ  Фермера,  который  немедленно  занялъ  Кенигс- 
бергъ. 

Въ  это  время  Фридрихъ  былъ  занять  войною  въ  Силе- 
81И  и  Морав1и  и  потому  не  могъ  пом'Ьшать  вторжешю  рус- 
скихъ  въ  восточную  11русс1ю.  Ферморъ  осадилъ  весьма  важ- 
ную въ  стратегическомъ  отношеши  крепость  на  р'ЬкЪ  Одер'Ь, 
Кюстринъ,  и  занялъ  уже  предм-Ьстья  города,  но  тутъ  подос- 
п^Ьлъ  на  помощь  Фридрнхъ  II  изъ  Морав1и  и  въ  августе 
1758  г.  разбидъ  русское  войско  при  Цоридорф*,  около 
Еюстрина,  но  понесъ  при  этомъ  громадныя  потери.  Ферморъ 
удалился  на  зимн1я  квартиры  въ  Познань,  а  тЪмъ  време- 
немъ  Фридрихъ  выгналъ  австрШцевъ  нзъ  Силез1и  и  Савсо- 
Н1н;  тЪмъ  не  мен^е  положеше  Фридриха  оставалось  весьма 
критическимъ.  Денегъ  въ  казн^  совершенно  не  было;  войско 
его  значительно  убывало  съ  каждымъ  походомъ;  страна  была 
раззорена  непосильными  налогами  и  нищетою,  всегда  быстро 
сл'Ьдующею  за  б^дств1ями  войны  и  ко  всему  этому  враги 
его  собирались  нанести  ему  посл'Ьдн1Й  р']^шительный    ударъ. 

Франщя  выставила  войско,  вдвое  сильнЬе  прежнего  н 
собиралась  снова  перейти  черезъ  Рейнъ^  а  Елвсавета  Петровна, 
желая  загладить  тяжелое  для  вея  воспоминан1е  о  ао- 
раженш  русскихъ  войскъ  при  Цорндорф'Ь,  выслала  новое 
войско,  подъ  начальствомъ  Салтыкова,  который  разбилъ  часть 
войска  Фридриха,  желавшаго  пом^^шать  соединешю  русскихъ 
войскъ  съ  австр1йскими.  Самъ  же  Фридрихъ  во  главЪ  большей 
части  своего  войска  напалъ  близъ  Франкфурта  на  Одер*  на 
русскихъ  при  деревн*  Кунерсдорф*  (въ  август*  1759  г.). 
Уже  поб-Ьда  явно  клонилась  на  сторону  Фридриха,  когда 
внезапное  лоявленхе  на  пол*  битвы  австрШцевъ,  подъ  на- 
чатьствомъ  Лаудона,  р-Ьшило  исходъ  битвы  въ  пользу  союз- 
никовъ    и   пруссаки   были    совершенно   разбиты.    Отчаявхе 
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"Фридриха  было  такъ  велико,  что  онъ  даже  наи^^ренно  искалъ 
/смерти  на  полЬ  битвы. 

Если  бы  союзники  носл'Ь  этой  ноб']^ды  съун'Ьли  восполь- 
зоваться своинъ  положен1еиъ  и  не  теряя  напрасно  времени, 
двинулись  бы  впередъ,  они  легко  могли  бы  тогда  же  овлад'Ьть 
'Санимъ  Берлиномъ  и  всЬмъ  Бранденбургомъ  и  Фридриху 
пришлось  бы  спасаться  въ  Саксошю.  Но  къ  его  счастью 
между  русскими  и  австр1йцамн  тотчасъ  же  посл-Ь  лоб'Ёды 
возникли  несоглас1я  и  пререканхя;  каждый  нолководецъ  при- 
писывалъ  исключительно  себ'Ь  поб'Ьду;  они  перессорились 
н  разошлись  въ  разный  сторони,  а  этимъ  временемъ  съум']Ьлъ 
доспользоваться  Фридрихъ. 

Въ  конц-Ь  1759  г.  Фердинандъ  Брауншвейгсшй  одержалъ 
верхъ  надъ  французами,  прогнавъ  ихъ  опять  за  Рейнъ. 
Теперь  уже  Фридрихъ  былъ  лишенъ  части  своихъ  влад1н1й. 
Кенигсбергъ  съ  восточной  Прусс1ей  находились  во  власти 
русскихъ.  Чтобы  спасти  Силвз1ю  отъ  австргйдевъ,  Фридрихъ 
лаиалъ  при  Лигниц*]^,  на  рЬкЬ  Каубах*]^,  на  Лаудона  и 
раэбилъ  его  на  голову  и  оттЪсяялъ  австрШцевъ  совершенно 
Я9ъ  Силезш.  Въ  это  время  союзное  русско-австр1йское  войско 
вступило  въ  Бранденбургъ  и  Чернышевъ  уже  занялъ  Бер- 
линь.  Союзное  войско  страшно  опустошало  родовыя  земли 
Фридриха. 

Но  тутъ  опять  помогли  ему  в']^чныя  ссоры  между  союз- 
никами. Онъ  разбилъ  Дауна  при  Торгау  въ  Саксонш  въ 
1760  г.  Въ  это  время  въ  рукахъ  союзниковъ  находились 
уже  сл'Ьдующ1я  области:  австр1йцы  заняли  часть  Саксонхи  и 
Силез1и;  собственно  Прусс1я  былл  занята  русскими,  а  Поме- 
рашя  шведами;  французы  опять  перешли  черезъ  Рейнъ,  а 
въ  Англш  въ  это  время  со  смертью  Георга  II  въ  1760  г. 
я  со  вступленхемъ  на  англ1йск1й  престолъ  Георга  III 
(1760 — 1820),  парламентъ  совершенно  прекратилъ  выдавав- 
шуюся до  тЬхъ  поръ  субсид1ю  Пруссхи,  что  прекратило  для 
Фридриха  II  посл^дн1Й  источникъ  дохода,  въ  такую  минуту, 
.когда  деньги  ему  были  крайне  нужны  для  продолжен1я  войны. 
Къ  этому  еще  присоединилось  новое  затруднен1е.  Испан1я, 
заключившая  фамильный  договоръ  съ  Франц1ей  объ  обоюдноК 
поддержке,  объявила  теперь,  въ  1761  г.  войну  Прусс1И  и 
дослала  войско  на  помощь  французамъ  наРейнъ.  Сохранив- 
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1и1еся  мемуары  Фридриха  Веливаго,  относящгесл  къ  этой 
эпох^у  живо  описываютъ  намъ  все  его  отчаяше,  всю  безъ- 
исходность  его  положешя  въ  1761  г.,  когда  Силезхя  оконча- 
тельно ускользала  изъ  его  рукъ  и  даже  самый  Бранден- 
бургъ  былъ  занять  русскими  войсками.  Спасли  его  изь 
этого  критическаго  положешя  только  его  р'Ьдкое  хладно- 
кров1е  и  военный  гешй.  Онъ  р'^шился  воспользоваться  вся- 
кою, даже  малМшею  ошибкою  союзниковъ  въ  свою  пользу. 

Брать  Фридриха,  принць  Генрихъ,  личность  симпатич- 
ная и  опытный  полководецъ,  защнщалъ  въ  это  время  Сав- 
С0Н1Ю,  т.  е.  оставшуюся  во  власти  Фридриха  часть  ея  на 
запад'Ь;  Фердинандъ  Брауншвейгсшй  стояль  съ  войскомъ 
противъ  французовь  на  Рейн'Ь,  а  Фридрихъ  самъ  находился 
въ  Силез1и,  чтобы  помешать  соединен1Ю  нашихъ  войскъ, 
подъ  начальствомъ  Бутурлина,  съ  австр1йскнми  войсками 
Лаудона.  Еь  великому  для  Фридриха  II  счаст1ю,  въ  эту 
минуту  умираетъ  Елисавета  Петровна  и  вступаеть  на  пре- 
столъ  Петръ  Ш  въ  1762  г. 

Первымъ  д'Ьломь  его  кратковременнаго  правлен1я  было 
совершенно  изменить  вн^Ьшнюю  политику  Россш.  Онъ  воз- 
вратилъ  вс^  завоеван1я  Россхи  въ  Прусс1и,  освободилъ  всЬхъ 
военно-пл^нныхъ  пруссаковъ  и  посп'Ьшиль  заключить  съ 
Фридрихомь  П  оборонительный  и  наступательный  союзъ. 
Онъ  благогов^Ьлъ  передь  нимь  и  ввелъ  во  всемь  въ  Росс1и 
прусскхе  порядки  и  въ  особенности  войско  переформировалъ 
по  прусскому  образцу.  Въ  это  асе  время  и  Швец1я  отказа- 
лась отъ  дадьв'^^йшаго  учаспя  въ  союз^  противъ  Прусст, 
такъ  что  посхЬдняя  могла  теперь  сосредочить  свои  силы  въ 
Силез1и  и  Саксонш. 

Отношен1я  Росс1и  къ  Прусс1и,  впрочемъ,  скоро  несколько 
изменились,  такъ  какъ  уже  въ  1юне  1762  г.  Екатерина, 
супруга  Петра  Ш,  заменила  его  на  престоле;  великая  им- 
ператрица въ  течеше  всего  своего  продолжительнаго  и  слав- 
лаго  царствован1я  им'Ьла  всегда  въ  виду  благо  и  достоин- 
ство Росс1и,  а  не  руководствовалась,  какъ  ея  супругъ,  исклю- 
тельно  личными  симпат1ями. 

По  вступлен]'и  своемъ  на  престолъ,  Екатерина  сохранила 
дружесткенныя  отношетя  съ  Пруссхей,  такъ  какъ  вид'Ьла 
въ  этомь  пользу  для  Росс1И,  но  вм'ЬсгЬ  съ  т4мъ   отказалась 
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отъ  насту пательнаго  союза,  заключеннаго  Петромъ  III  съ 
Фридрихомъ,  желая  сохранить  полную  самостоятельность 
въ  своей  внешней  политик']^.  Ей  необходимо  было,  по  соб- 
ственному ея  заявлен1Ю,  несколько  лЬть  мира  для  того, 
чтобы  привести  въ  порядокъ  внутренн1я  д^ла  'импер1и,  при- 
шедп11я  въ  большое  разстройство  при  ея  предшественник 
кахъ  и  въ  особенности  въ  эпоху  времен  щи  еовъ. 

Сообразно  съ  этой  новой  политикой  и  Бутурлднъ  полу- 
чилъ  приказан1е  немедленно  возвратиться  со  своими  вой- 
сками въ  Росс1Ю.  Фридрихъ  II  посл^  этого  разбилъ  еще 
австр1йцевъ  при  Букерсдорф^^,  брать  его  Генрихъ  очистилъ 
Саксон)ю  отъ  импёпскихъ  войсвъ,  а  Фердинандъ  Брауншвейг- 
€к1й  отбросилъ  французовъ  въ  Рейну. 

Этимъ  собственно  и  окончилась  „Семилетняя  война''. 
После  этихъ  событ1й  не  было  бол^е  ни  одного  значитель- 
ваго  сражен1я;  вс^  державы  одинаково  жаждали  мира,  а 
мелк1я  н^мецшя  княжества  уже  давно  привыкли  смотреть 
на  Фридриха  II,  какъ  на  истаго  представителя  германскихъ 
интересовъ,  какъ  на  единственнаго  монарха,  могущаго  объе- 
динить Гермашю  и  упрочить  ей   ея  положенхе    въ  Европе. 

Сама  Австргя  до  того  изнурена  была  продолжительною 
войною,  что  тоже  не  противилась  завлючен1Ю  мира,  а  дру- 
Г1Я  вемецк1я  государства  стремились  къ  миру  потому,  что 
платили  во  время  войны  громадныя  контрвбуц1и  Прусс1и, 
да  содержаше  ея  войска. 

Въ  конце  1762  г.  заключено  было  пер^мир1е  между 
Прусс1ей,  Франщей  и  Австр1ей,  во  время  котораго  велись 
переговоры,  а  въ  начале  1763  г.  заключенъ  былъ,  наконецъ, 
между  Англ1ей,  Францгей  и  Испашей  „ЦарижскШ  миръ'  и 
между  Франщей,  Австрхей  и  Пруссхей— -„ГубертсбургскШ*' 
(близь  Дрездена).  По  этому  миру  Фридрихъ  получилъ,  нако- 
нецъ, Силез1ю  и  обязался  возвратить  Саксон1Ю  ея  законному 
владетелю. 

Губертсбургсий  миръ  упрочилъ  политическое  положсше 
Пруссш  въ  Европе;  она  стала  первокласснымъ  государствомъ, 
.влаяюпсимъ  на  весь  ходъ  политическихъ  событ1Й  въ  течен1е 
всего  ХУШ  ст.,  и  вл1ян1е  это  все  усиливалось  до  самыхъ  на- 
полеоновскихъ  войнъ,  пр10становившихъ  его  только  на  время. 

Съ  Венскаго  же  конгресса  1815  г.  Прусс1я  снова  высту- 
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лаетъ  на  первый  планъ  въ  концерте  европейскихъ  державъ^ 
Завершилось  это  политическое  преобладвше  11русс1и  въ 
Европ'Ь  и  ея  роль  представительницы  и  объедин^тельннцы 
Гермаши  только,  какъ  изв^стно^  въ  1870  г. 

Намъ  теперь  сл-Ьдуеть  вернуться  къ  новому  политиче- 
скому положен1ю  11русс1и,  которое  она  себЬ  завоевала 
„сеиил'Ьтнею  войною". 

Но  прежде  еш;е  намъ  нужно  сказать  несколько  словъ  о^ 
морской  войнЪ,  которая  велась  одновременно  съ  этинн  со- 
быт1ями,  между  Франщей  и  Англ1ей  въ  американскихъ  ко- 
лон1яхъ  и  которая  им'!1^ла  ц'Ьлью  со  стороны   Англ1и   обезеи- 

лить   франЦуЗОВЪ  въ   ИХЪ   К0Л0Н1ЯХЪ. 

Театромъ  военныхъ  д-Ьйствхй  была  Остъ-Инд1я  и  ОЬвер-^ 
ная  Америка. 

Сначала  счастге  благопр1ятствовало  Франщи.  Франдуз- 
СК1Й  флотъ  одержалъ  верхъ  надъ  англхйскимъ;  результатохъ 
этой  поб'Ёды  было  завоеваше  французами  у  англичанъ  ос- 
трова Минорки.  Это  поражен1е  англ1йскаго  флота  такъ  подЫ- 
ствовало  на  общественное  мн']^Н1е  въ  Англ1и,  что  вызвало 
даже  перемену  министерства.  На  политическую  арену  тогда 
выступилъ  знаменитый  Вилл1яиъ  Питтъ  старш1й.  При  немъ 
англ1йск1й  флотъ  въ  свою  очередь  одержалъ  поб*Ьду  надъ 
французами.  Англичане  завоевали  у  французовъ  въ  А»ерик§' 
городъ  Квебекъ,  всю  Канаду  и  нанесли  имъ  рядъ  пора- 
жешй  на  мор*]^.  Когда-же,  въ  силу  фамильнаго  договора,  за- 
ключеннаго  между  Франщей  и  Испашей,  посл^^дняя  послала 
свой  флотъ  на  помощь  Франщи,  то  Англичане  и  отъ  Испа- 
ши отняли  мнопе  Антильсюе  острова.  11арижск1й  миръ  1763 
года  возцаградилъ  Англ1Ю  за  ьс/к  понесенныя  ею  издержки 
во  время  „семилетней  войны",  пр1обр'Ьтен1емъ  отъ  Франщи 
въ  Америке  Еанады  и  отъ  Испанхи  Флориды,  взам'Ьнъ  ко* 
торой  Испан1я  получила  отъ  Франц1И  Луизхану.  За  то  жор- 
ское  могущество  Франщи  было  совершенно  уничтожено  въ 
колон1яхъ  и  перешло  тамъ  въ  руки  англичанъ.  Такъ  кон- 
чилась война,  ве  генная  не  только  въ  Европ'Ь,  но  и  въ  Аже- 
рик'Ь  и  въ  Остъ-Инд!и,  война,  изм'Ьнившая  совершенно  меж- 
дународный отношен1я  европейскихъ  державъ  къ  началу 
60-хъ  годовъ  прошлаго  столЬт^я. 

Бол'Ье  всего,  конечно  пострадала  отъ  этой  войны  Герман1я.. 
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Она  стоила  ей  бол'Ье  500  нилл10Н0въ  таллеровъ  и  около 
милл10яа  людей;  изъ  бол^е  мелкихъ  н'Ьмецкихъ  государствъ- 
особенно  пострадали  Савсон1я,  Ганноверъ,  Кассель,  Бран- 
денбургъ  и  Вестфал1я. 

Современные  путешественники  разсказываютъ  въ  своихъ 
мемуарахъ,  что  они  по  ц']^лымъ  днлнъ  на  пути  встр^Ьчали 
одни  только  раззоренныя  села  и  деревни,  изъ  которыхъ  по- 
головно бежало  населен1е.  Не  хватало  ни  рукъ,  ни  скота 
на  обработку  полей,  который  оставались  не  обсемененными. 
Особенно  пострадали  тк  области,  гд^^  стояли  на  зимнихъ 
квартирахъ  непр1ятельск1е  отряды,  которые  грабили  и  рас- 
хищали все  на  своемъ  пути  и  производили  всевозможныд 
насил1я  надъ  м-^^стнымь  населен1емъ. 

Зато  въ  политическомъ  отношен1И  Гермашя  посл^  Гу- 
бертсбургскаго  мира  совершенно  переродилась.  При  слабости 
императорской  власти,  она  со  времени  Вестфальскаго  мира 
не  могла  играть  выдаюш;ейся  роли  въ  Европе,  постоянно 
подчиняясь  чужеземному  вл1ян1ю;  со  временъ  Людовика  XIV — 
ВЛ1ЯН1Ю  Франщи.  Теперь-же,  посд-Ь  Губертсбургскаго  мира, 
Герман  1я  въ  лиц*  Фридриха  получила  могущественнаго  пред- 
ставителя, вокругъ  котораго  она  съ  т4хъ  поръ  и  группи- 
руется; путемъ  поб^дъ  выдвинулась  Прусс1я  въ  число  пер- 
воклассныхъ  державъ  въ  Бвроп'Ь  и  могла  съ  энерпею  и  дос- 
тоинствомъ,  благодаря  своей  посл^^довательной  нац1ональной 
ПОЛИТИК'^,  объединить  имперхю  и  заставить  въ  Европе  ува- 
жать ея  политическ1е  планы,  чего  Австр1я  по  отношенш  къ 
Герман1и  никогда  не  могла  достигнуть,  такъ  какъ  всегда 
руководствовалась  чисто  династическою  политикою. 

Ве  зиге  же  Австр1я  продолжала  оставаться  главою  Гер- 
ман1и,  въ  ея  рукахъ  сосредоточивались  гегемошя  и  предста- 
вительство политическихъ  ея  интересовъ;  отсюда  ея  анта- 
гонизмъ  съ  Прусс1ей,.  постепенно  ее  зам^Ьнившей,  отсюда 
и  нежелан1е  Австрш  уступить  ей  эту  гегемон1ю  въ  Герман1и. 

Посл-Ьднимъ  актомъ  этой  борьбы  между  Австр1ей  и  Прус- 
с1ей  была,  какъ  мы  уже  говорили,  битва  при  Ебниггрец'Ё 
въ  1866  году. 

Военныя  поб^Ьды  Фридриха  Великаго,  его .  боевая  слава 
и  гениальная  даровитая  натура  производили  такое  обааше 
на  всю  Герман1Ю,  что  мног1е    мелк1е   князья   старались    во 
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всемъ  ему  подражать,  но  не  обладая  его  геша явными  сно- 
собностями  и  его  матерхальными  силаии,  могли  подражать 
ему  только  чисто  внФшнимъ  образомъ.  Фридрихъ  ВеликхЁ 
хорошо  нонималъ,  что  находится  совершенно  изолированнымъ 
среди  нрочихъ  евронейскихъ  державъ,  смотряп];ихъ  на  него 
съ  завистью  и  ожидавшихъ  только  удобнаго  повода,  чтобы 
снова  отобрать  т^  области,  которыя  онъ  прхобр'&лъ  оть  нихъ 
путемъ  продолжительныхъ,  кровопролитныхъ  войнъ. 

Къ  тому-же  вступивъ  на  этотъ  путь  округлен1Я  своей 
территор1и  и  объединенхя  Герианш,  Фридрихъ  П  не  могъ 
остановиться  на  полъ-дорог^.  Надо  было  ему  присоединить 
еп1;е  еъ  Прусс1и  и  тЪ  польсшя  влад'Ьн1Я,  которыя  некогда 
принадлежали  герцогству  Прусскому,  а  ранЬе  еш;е  Тев- 
тонскому ордену. 

Съ  другой  стороны  и  Австр1я,  только  на  время,  собираясь 
съ  новыми  силами,  могла  успокоиться  посл^  потери  Силезш  и 
нетерпЪте  ея  снова  возвратить  себ'Ь  ее,  а  съ  нею  и  утраченное 
ею  почти  совершенно  нравственное  обаян1е  въ  Гермаши, 
только  еще  бол^е  усилилось,  со  вступлен1емъ  на  престолъ 
Австр1и,  посл^  смерти  Франца  I,  мужа  Марш  Терезш,  импера- 
тора 1осифа11  (1765 — 1790),  сына  ея  и  насл^щика  ея  ро- 
довыхъ  земель^  молодаго  челов']^ка,  честолюбиваго  и  высоко- 
м^Ьрнаго,  задавшагося  обширными  политическими  планами, 
клонившимися  всЬ  къ  возстановлен1ю  зиачен1я  император- 
скаго  Габсбургскаго  дома  въ  прежнемъ  его,  средневФковомъ 
блеск'Ь  и  величш. 

Наконецъ,  на  восток*]^  отъ  Прусс1И  возвышалась  третья 
держава — ^Росс1Я,  которая  съ  начала  XVIII  стол-Ьпя  шла 
т^мъ-же  путемъ,  какъ  и  Прусс1я,  путемъ  вн'Ьшнихъ  завов- 
ваши  и  которая,  также  какъ  и  Прусс(я,  не  могла  остано- 
виться на  полдороге. 

Вотъ  каково  было  политическое  положеше  Пруссш  посл^ 
Губертсбургскаго  мира. 

Это  положенге,  конечно,  не  предв'Ьщало  продолжитель- 
наго  европейскаго  мира  и  естественно  заставляло  каждую 
державу  держать  себя  на  готов*]^,  чтобы  не  быть  застигну- 
того въ  расплохъ  съ  той  или  съ  другой  стороны. 

Естественно  также,  что  и  Пруссхя  и  Австрхя  искали  по- 
переменно въ  союз*  съ  Россхей  поддержки  для  осуществле 
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н1я  своихъ  политическихъ  плаловъ;  естественно  также,  что 
тавхе  союзы  и  дипломатичесвхя  комбинац1и  не  могли  быть 
иродолжительны,  а  вполне  завискзи  отъ  случайныхъ  обстоя- 
тельствъ  и  отъ  бол^е  или  мен'Ье  общаго  стреюгенхя  евро- 
пейскихъ  кабннетовъ  къ  сохранеи1Ю  политнческаго  равнов^С1я. 

Пруссхя,  вакъ  мы  внд^и,  выражала  притлзан1я  на  часть 
Польши;  Австр1я,  не  им'Ья  возможности  расширить  свои  вла- 
д'Ьтя  въ  Гсрман1и,  смотрела  на  Турцш,  какъ  на  страну, 
которая  могла-бы  вознаградить  ее  за  потерю  н']Ькоторыхъ 
родовыхъ  ея  земель;  Росс1я,  конечно,  им'Ьла  врагами  своими 
и  Польшу  и  Турц1ю. 

Посл4  Губертсбургсваго  мира  Фридрихъ  П,  чувствуя  свое 
изолированное  положенхе  въ  Европ'Ь,  нринужденъ  быль  искать 
себ*]^  опоры  въ  Росс1Н.  Онъ  и  заключилъ  съ  Екатериной  дру- 
жественный союзъ,  для  охранеп1я  обоюдныхъ  влад']Ьн1й  на  во- 
семь л^Ьтъ.  Въ  договор'Ь  этомт»,  между  прочимъ,  находилась 
тайная  статья,  обязывавшая  06*6  державы  поддерживать  Стани- 
слава Понятовскаго  въ  Польше  и  охранять  неприкосновен- 
ность польской  конститущи,  выгодной  для  об11ихъ  державъ. 

Но  впоследствии  успехи  нашего  оруж1я  въ  первую  турец- 
кую войну  въ  1774  г.,  побудили  Фридриха  П,  опасавшагося 
чрезм'Ьрнаго  усилетя  Россхи,  заключить  союзъ  съ  Хосифомъ  II, 
который  недружелюбно  смотр'Ьлъ  на  наступательное  движе- 
н1в  нашихъ  войскъ  на  Балканскомъ  полуостров'^.  Оба  мо- 
нарха вид^ись  два  раза,  именно,  въ  1769  г.  въ  город'Ь 
НейсЪ  въ  Силез1И  и  въ  1770  г.  въ  НейштадгЬ  въ  Морав1н 
и  условились  обпщми  силами  противодМствовать  усилетю 
Россш. 

Намъ  сл^дуетъ  теперь  вернуться  къ  деятельности  Фрид- 
риха II  и  1осифа  II,  направленной  къ  внутреннему  обновле- 
шю  Пруссш  и  Австр1И,  совершенно  раззоренныхъ  и  исто- 
П];енныхъ  безпрерывными  войнами. 

Фридрихъ  II,  по  окончан1И  „семилетней  войны '^  все  вни- 
ман1е  обращаетъ  на  улучшен1е  крайне  бедственнаго  положе- 
Н1я,  въ  которомъ  находилась  Пруссгя,  выдержавшая  цЪлый 
рядъ  раззорительныхъ  войнъ. 

Онъ  старается  поднять  совершенно  упавш1я  въ  стране 
земледелхе,  торговлю,  промышленность  фабричную  и  завод- 
скую и  рядомъ  съ  этими  мерами,  казалось  бы  обещающими 
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продолжительный  миръ,  онъ  принуждеБъ  обращать  серьезное 
внимаше  и  на  численное  и  качественное  увеличение  войска, 
на  его  образование,  до  т1хъ  поръ  весьма  неудовлетворитель- 
ное, въ  особенности  офидеровъ;  съ  этой  ц-Ьдью  онъ  первый 
учреждаетъ  въ  Берлин*  военную  академию.  Для  осуществле- 
шя  вс^хъ  этихъ  широкихъ  плановъ  къ  прео6разован1Ю  Прус- 
сш  и  къ  экономическому  ея  обновленш,  Фридрихъ  II  нахо- 
дилъ  всегда  большое  затруднеше  въ  отсутств1и  нужныхъ  для 
этого  капиталовъ,  такъ  какъ  финансы  Прусс1И  были  въ  это 
время  въ  самомъ  плачевномъ  положенш.  Чтобы  поднять  н1'.- 
сколько  государственный  бюджетъ  онъ  принужденъ  быль 
создать  много  правитсльственныхъ  монопол1й,  что  опять  въ 
свою  очередь  дурно  отражалось  на  общемъ  экономическомъ 
быт-Ь  страны. 

Но  и  положеше  Австр1и  посл4  „семил-Ьтней  войны"  было 
не  лучше.  Мы  уже  говорили  о  м'Ьропр1ятшхъ  Мар1'и  Терезхи, 
направлениыхъ  къ  организащи  оставшихся  у  нея  родовыхъ 
земель  и  о  стремлении  ея  къ  централизац1и  импер1И. 

Мужъ  ея,  имиераторъ  Францъ  I,  челов-Ькъ  весьма  благо- 
родный, но  и  весьма  безличнырт,  ничего  не  могъ  предпри- 
нять р-Ьшительнаго  для  возвеличен1я  Лвстрхи;  къ  тому-же 
дарстиован1е  его  продолжалось  слишкомъ  не  долго.  Признан- 
ный императором  ь  всей  Гермав1ей  только  Губертсбургскимъ 
миромъ  1763  г.,  онъ  уже  въ  1765  г.  умеръ,  оставивъ  пре- 
столъ  свой  сыну  своему  1осифу  II. 

1осифу  II  при  вступлен1и  на  прастолъ,  было  только  24  года. 

Онъ  пользовался  общею  любовью  свонхъ  подданныхъ,  воз- 
лагавшихъ  на  него  больш1я  надежды,  для  обновлен1я  Герма- 
н1и  и  возвращен1я  еп  утряченнаго  ею  могущества. 

1осифъ  II  былъ  съ  молодости  проникнутъ  идеями  о  ве- 
лич1и  монарха,  о  святости  его  призван1я.  Въ  его  глазахъ 
монарх1я  и  абсолютизмъ  монархическ1Й  представлялись  еще 
въ  ихъ  среднев'Ьковомъ  блеск*.  Онъ  смотр'клъ  на  этотъ  абсо- 
лютизмъ, какъ  на  конечную  цЬль,  къ  которой  следовало  ему 
стремиться,  а  не  какъ  на  средство  даровать  Лвстр1и  столь 
нужные  ей  покой  и  политическое  иозрожден1е. 

Онъ  былъ  крайшй  абсолютистъ,  но  абсолютистъ  по  уб^ж- 
ден1ю;  къ  тому  же  характеръ  его  былъ  крайне  настойчивый 
и  упрямый,  бе:п>  всякой  нравственной  выдер^ггки. 
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Онъ  дМствоваль  безъ  всякаго  оиред'Ьленнаго  плана,  безъ 
всякой  строгой  системы,  по  кинутному  впечатл^шю;  онъ  хо- 
тЬлъ  немедленнаго  результата,  а  между  т'Ьмъ  ничего  не  д-Ь- 
лалъ,  чтобы  обезпечвтъ  себ*  этотъ  результатъ.  Уважая  въ 
чужихъ  лнчныя  права  и  личную  самостоятел!  ность,  опъува- 
жалъ  ихъ  только  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  эти  права  не  шли  въ 
разр'Ьзъ  съ  его  абсолютизмоиъ;  въ  противноиъ  случа'Ь,  онъ 
ихъ  просто  игиорировалъ. 

Естественно  поэтому,  что  ивъ  вс*хъ  его  стараний  на  пользу 
имперхи  ничего  не  вышло;  вм^то  благодарности  со  стороны 
иодданныхъ,  онъ,  котораго  вначахЬ  приветствовали  съ  та- 
кими надеждами,  пожалъ  одну  только  небла1Юдарность  и  даже 
н€пр1Язненное  чувство. 

До  самой  своей  смерти  (1780  г.),  Мар1Я  Терез1я  не  поз- 
воляла ему  д'Ьятельяо  вм1>шиваться  въ  управлеше  родовыми 
ея  землями,  за  то  т^мъ  р^вностн^^е  сталъ  онъ  заниматься 
империей.  Онъ  не  сознавалъ,  что  его  точка  зр'Ьшн  на  им- 
перш,  облеченную  въ  средневековое  ея  величхе,  утратила 
уже  совершенно  прежнее  свое  значеше  и  не  соответствовала 
уже  более  современнымъ  требован1ямъ  эпохи.  Поэтому  все 
его  стремлешя  къ  возрождешго  импер1и  въ  давно  утрачен- 
номъ  ею  блеске  и  велич1и,  ничемъ  не  кончились. 

Первыя  меры  1осифа  II  клонились  къ  коренному  преобра- 
зовашю  суда,  къ  введешю  большей  деятельности  и  энергш 
въ  имперскомъ  рейхстаге.  Все  эти  попытки  къ  рефорз1амъ 
рушились,  вслЬдствхе  стремлен1я  имаерскихъ  князей  къ  пар- 
тикуляризму. Видя  эту  неудачу,  1осифъ  II  возвратился  къ 
прежней,  всегдашней  политике  Габсбурговъ — къ  династиче- 
ской политике,  къ  территорхальному  округлея1ю  имперги, 
съ  темъ,  чтобы  опираясь  на  свою  территор1альную  власть, 
преобразовать  империю  по  своему  плану  абсолютиста  и  воз- 
становить  прежнее  значен1е  и  померкшШ  блескъ  император- 
ства. Такимъ  образомъ  1осифъ  II  впадалъ  во  всегдашнюю 
роковую  ошибку  Габсбурговъ,  которая  съ  XV  столет1я  влекла 
ихъ  къ  антннащональной,  гибельной  для  импер1И  политике. 

Онъ  прежде  всего  позаботился  объ  округлеши  своей  тер- 
ритор1и  въ  самой  Герман1и.  Скоро  для  этого  представился 
удобный  случай,  когда  возникъ  вопросъ  о  престолонаследш 
въ  Баварш,  после  прекрат.етя  въ  ней  старшей  лин1и  дома 
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Виттельсбаховъ,  въ  лиц^  курфюрста  Максинил1ана  1осифа. 
Баварск1й  престолъ,  посл^  прекращенхя  этой  старшей  линш 
Виттельсбаховъ,  долженъ  былъ  перейти  къ  Лалатинской  ли- 
ши этого  дома,  въ  лиц'Ь  курфюрста  Карла.  1осифъ  II,  под- 
стрекаемый Кауницомъ,  желая  пр1обр']^сти  Бавар1Ю,  заклю- 
чилъ  тайный  договоръ  съ  безд'Ьтнымъ  курфюрстомъ  Макси- 
мил1'аномъ  1осифомъ  о  зав'Ьщаши  ему  баварскаго  насл'Ьд1я  и 
получилъ  ва  это  зав'Ьи1,ан1е  согласие  Палатинскаго  курфюр- 
ста, конечно,  об-Ьщавъ  предварительно  тому  и  другому  вза- 
м-Ьнъ  больш1Я  территор1альныя  выгоды.  Въ  силу  этого  тай- 
наго  договора,  когда  въ  1778  г.  умеръ  бездетный  Максими- 
Л1анъ  1осифъ,  1оснфъ  II  занялъ  своими  войсками  Бавар]'ю. 
Тогда  герцогъ  Цвейбргоккенсшй,  представитель  младшей  ли- 
ши Виттельсбаховъ,  1фетендовавш1й  на  баварсшй  престолъ, 
по  смерти  Палатинскаго  курфюрста  Карла,  (который  собственно 
долженъ  былъ  занять  баварскхй  престолъ  посл^^  смерти  Макси- 
мил1ана  1осифа),  протестовалъ  противъ  этой  окупад1и  Ба- 
вар1я  австр1йскими  войсками.  Къ  нему  присоединились  те- 
перь вс'Ь  имперск1'е  князья,  опасаясь,  что  это  только  первый 
шагъ  къ  дальн'Ьйшимъ  завоевашямъ  Австрии  въ  Гермати. 
Между  т-Ьмъ  1осифъ  II  хорошо  понималъ,  что  ни  герман- 
ск1е  князья,  ни  паконецъ,  Европа  никогда  не  допустятъ, 
чтобы  онъ  присоединилъ  еще  къ  импер1и  Бавар1ю,  поэтому 
онъ  началъ  искать  защиты  у  Росс1и;  такъ  какъ  въ  интере- 
сахъ  11русс1и  было  пом-Ьшать  его  территор1альной  политик*, 
онъ  следовательно  могъ  видеть  въ  этой  посл4дней  только 
сопррницу  п  врага  своихъ  политическихъ  плановъ. 

Росс1я  въ  это  время  действительно  скорее  склонялась  къ 
союау  съ  Австр1ей;  благодаря  ея  вмешательству  заключенъ 
былъ  даже  между  11русс1ей,  уже  готовой  выступить  противъ 
Австр1И,  и  последней,  Тешенск1Й  миръ  въ  1779  году.  Прус- 
с1я  предварительно  двинула  свои  войска  на  границу  Боге- 
М1И,  для  защиты  территор1альныхъ  правъ  германскихъ  кня- 
зей отъ  домогательства  на  пихъ  Австрхи. 

Но  Тешенскому  миру  Австр1я  должна  была  на  время  от- 
казаться отъ  Бавар1И.  Въ  1780  году  1осифъ  II  пр1езжалъ 
даже  въ  Росс1Ю,  для  свидан1я  съ  Екатериной  въ  Могилев* 
на  Днепре. 

Между  темъ  въ  1780  г.  умерла  Мар1я  Терез1я.  1осифъ11, 
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такимъ  образомъ,   становился   германскимъ   инператоромъ  и 
обладателеиъ  всЬхъ  родовыхъ  габсбургсвихъ  земель. 

По  поводу  смерти  Марш  Терез1И  Фридрихъ  П  писалъ 
своему  послу:  „Мар1я  Терез1я  скончалась,  начинается  новый 
лорядокъ  вещей **,  выражая  т'Ьмъ  свой  взглядъ  на  1осифа11, 
отъ  котораго  онъ  ожидалъ  совершенно  иной  политики,  не 
схожей  съ  политикой  его  предшественниковъ.  Фридрихъ  II 
зорко  сталъ  следить  за  1осифомъ  и  убедился,  что  онъ  все 
болЬе  и  бол*е  сближается  съ  Росс1ей  и  Франщей,  гд*  сестра 
его,  Мар1я  Антуанетта,  была  замужемъ  за  Людовикомъ  ХУ1. 

Онъ  уб-Ьдился  въ  томъ,  что  1осифъ  II  не  покинулъ  сво- 
ихъ  честолюбивыхъ  плановъ — расп1ирен1я  имперш,  разу- 
м'Ёется  въ  уш^ербъ  Прусс1и  и  ея  вл1ян1ю  въ  Гермаши. 
Онъ  сталъ  поэтому  опасаться  уже  за  свои  влад4н1я.  Эти 
опасешя  скоро  оправдались.  Въ  1785  г.  1осифъ  II  снова 
поднялъ  вопросъ  о  пр1обр*тенш  Вавар1и,  взам4нъ  которой 
онъ  предлагалъ  баварскому  курсрюрсту  австр1Йск1Я  Нидер- 
ланды, подъ  именемъ  королевства  Вургундскаго,  земли,  при- 
Н0СИВШ1Я  ещ  мало  пользы  и  много  хлопотъ,  по  своей  отда- 
ленности, об'Ьщая  при  этомъ  добавить  ему  разницу  деньгами. 

Но  этотъ  Л0ВК1Й  планъ  1осифа  II  не  удался.  Фридрихъ  II 
напугалъ  курфюрста  баварскаго  войною  и  принудилъ  его  от- 
казаться отъ  тайнаго  союза  съ  Австртей,  а  чтобы  навсегда 
предупредить  возможность  подобныхъ  территор1альныхъ  за- 
хватовъ  въ  имаер1н  и  частныхъ  договоровъ,  Фридрихъ  II 
приступилъ  къ  исполнен1Ю  давно  уже  задумаанаго  вмъ  плана, 
состоявшаго  въ  учрежденхи  союза  н'Ьмецкихъ  князей,  для 
охранешн  неприкосновенности  имперскихъ  территор1Й. 

Въ  1785  г.  къ  этому  союзу  присоединились  Ганноверъ, 
Саксон1я  и  Вранденбургъ,  а  загЬмъ  уже  почти  вс4  владе- 
тельные князья  Гермаши.  1осифъ  П  воспользовался  этимъ 
союзомъ,  чтобы  бросить  неблаговидную  т-Ьнь  на  Фридриха  II, 
стараясь  уб-Ьдить  германскихъ  князей  въ  стремлен1яхъ  его 
захватить  всю  Германш  въ  свои  руки;  но  ъсЬ  усил1я  его 
остались  тщетными;  ему  не  удалось  разстроить  этого  союза, 
который  распался,  впрочемъ,  скоро  посл^  смерти  Великаго 
Фридриха. 

Этотъ  союзъ — была  неудачная  попытка  къ  объединен1ю 
Гермаши   на  федеративныхъ   основахъ,   съ   д^льго  противо- 
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д%йств1я  стремлен1ямъ  Австрш  къ  завоевательной  политик'^ 
по  отношен1ю  къ  мелвимъ  н'Ьмецкимъ  княжествамъ. 

Учрежден1е  этого  союза  было  посл^днимъ  д']Ьломъ  Фрвд- 
рнха  II;  онъ  умеръ  въ  1786  году.  Ему  наслЬдовадъ  зъ  Прус- 
С1И  его  племлнниБъ  —  король  Фридрихъ  Вильгельмъ  II 
(1786—1797). 

Но  и  1осифъ  II,  видя  свою  неудачу  въ  разстройств'Ь  этого 
союза,  который  одно  время  весьма  грозилъ  Австрхи,  принуж* 
денъ  былъ  сознаться  въ  своемъ  безсилш  по  отношешю  къ 
Герман1и,  надъ  которою  Австргя  совершенно  утратила  свое 
прежнее  вл1ян1е. 

Его  внутренняя  имперская  политика  была  столь-же  не- 
удачна результатами,  какъ  и  внешняя,  въ  особенности  въ 
проведеши  судебной  реформы.  Онъ  тогда  обратился  исклю- 
чительно къ  своимъ  родовымъ  землямъ.  И  зд'^^сь  ему  не  бол^е 
удалось  провести  задуманныя  имъ  реформы.  Его  всегдашняя 
запальчивость,  отсутствие  всякой  выдержки  въ  характере, 
всякой  определенной  системы,  м^^шали  проведен1ю  реформъ, 
самихъ  по  себЬ  весьма  полезныхъ  и  даже  благод'Ьтельныхъ 
для  страны. 

При  своемъ  абсолютизм'Ь,  руководствуясь  идеями,  заим- 
ствованныын  имъ  во  Франц1и,  частью  у  энциклопедистовъ, 
частью  у  физ10кратовъ,  Хосифъ  II  не  отдавалъ  себ'Ё  отчета 
въ  томъ,  что  при  проведен1И  ихъ  въ  жизнь,  необходима  из- 
вестная последовательность,  что  результаты  задуманныхъ  имъ 
реформъ  могутъ  проявиться  не  ран^е,  какъ  только  черезъ 
сотни  л^тъ;  между  т^мъ  онъ  въ  своемъ  нетерпенш  желалъ 
немедленно  видеть  результаты  и  не  видя  ихъ,  отчаивался 
въ  проведеши  самихъ  реформъ  и  въ  ихъ  целесообразности. 

Въ  этомъ  кроилась  главная  причина  малоуспешности  его 
реформаторской  деятельности.  Однако,  некоторыя  изъ  его 
реформъ,  хотя  и  весьма  немног1я,  не  потеряли  цЬны  и  зна- 
чешя  и  въ  настоящее  время;  а  именно,  это  во-первыхъ, 
уничтожение  крепостнаго  права  въ  родовыхъ  его  австртй- 
скихъ  земляхъ  и  во  во-вторыхъ,  дароваше  равныхъ  правь 
всемъ  вероисповедашямъ  —  широкая  веротерпимость,  впер- 
вые узаконенная  въ  Австр1и.  Даже  евреи  получили  при 
немъ  одинаковыя  права  съ  христ1анами  въ  гражданскомъ 
отношен1и. 
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Кром'Ё  того  онъ  много  сд^лалъ,  Еакъ  мы  уже  упомянули, 
для  развит1я  внутренней  торговли  и  промышленности  страны. 
Были  организованы  въ  нмпер1и  многочисленныя  таможни, 
увеличены  пошлины,  изм']Ьнена  была  самая  системй  взиман1я 
податей  и  налоговъ — (въ  основан1е  принята  доходность  еъ 
движйиыхъ  и  недвижимыхъ  имуществъ),  и  т.  д. 

Допуская  въ  принцип^^  широкую  в']^ротерпимость,  1осифъ  II 
по  отношен1ю  къ  католической  церкви  предпринялъ  н11сеоль- 
ко  важныхъ  реформъ;  а  именно,  онъ  уничтожилъ  много  мо- 
настырей, секуляризировавъ  ихъ  имуш.ества,  обнародывалъ, 
что  пансюя  распоряжен1я  въ  родовыхъ  габсбургскихъ  зем- 
ляхъ  только  тогда  входятъ  въ  законную  силу,  когда  они 
утверждены  имперскимъ  правительство иъ  и  помышлялъ  уже 
о  совершенномъ  отд'Ьлеши  австр1Йской  церкви  отъ  Рима. 

Естественно,  что  подобная  самостоятельная  церковная  по- 
литика сильно  востревожила  римскую  кур1ю  и  папу  Кли- 
мента XIV,  а  преемникъ  его  ПОк  VI  даже  самъ  пргЬз- 
яьалъ  въ  В-Ьну  въ  1782  г.,  для  личнаго  объяснешя  съ  им- 
ператоромъ,  касательно  церковной  его  политики.  1оси())ъ  II 
принялъ  его  весьма  любезно,  давалъ  въ  честь  его  блестящ1я 
празднества,  но  о  церковной  политик']^  не  упомянулъ  ни 
слова;  такъ  и  у^халъ  папа,  не  добившись  никакого  резуль- 
тата. Впосл^дствш,  однако,  1осифъ  II  принужденъ  былъ  сдЬ- 
лать  н4когорыя  уступки  Риму. 

При  проведенги  строгой  централизации  въ  импер1и  по 
отношеиш  къ  разнообразнымъ,  входящинъ  въ  составъ  ея 
нащональностямъ,  1осифъ  II  при  запальчивости  своего  харак- 
тера, при  своей  невыдержк*,  долженъ  былъ  неминуемо  по- 
терп-Ьтн  полную  неудачу.  Уже  Мар1я  Терез1я,  какъ  намъ 
известно,  стремилась  къ  тому-же  и  благодаря  ея  старан1ямъ, 
д'Ьло  уже  пошло  было  успешно;  такъ,  напр.,  н^мецшй  языкъ 
становился  постепенно  господствуюш,имъ  языкомъ  въ  Венгрги, 
конечно,  въ  высшихъ  слояхъ  общества;  крутыя  же  мЁры 
1осифа  II  все  испортили.  Безъ  всякаго  политическаго  такта 
сталъ  отъ  уничтожать  всЬ  права  и  привилег1и  венгровъ, 
все  вхъ  широкое  самоуправлен1е,  къ  которому  они  привыкли 
въ  течеше  етол'^ЬтШ,  и  конечно,  своими  распоряжениями,  воз- 
будилъ  противъ  себя  въ  стране  только  общее  негодован1е 
и  глухую  ненависть. 
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Онъ  уничтожилъ  даже  давно  существовавшее  админястра* 
тивное  д'Ьлеше  Венгрш,  зак'Ьнивъ  его  разд^енхемъ  всей 
страны  да  округа,  и  т^мъ  совершенно  разрушилъ  древшя, 
освященная  веками  учреждены  страны,  связанныя  съ  преж- 
нимъ  аднинистративнынъ  д'Ьлешемъ;  онъ  объявилъ  н'Ьмецк1й 
язывъ  оффищальнымъ  языкомъ  въ  Венгр1и  и  поЕуша.1ся  уже 
совершенно  обезсилить  самый  венгерск1й  сеймъ. 

Даже  и  въ  церемонхалъ  коронации  венгерскою  короною 
иожелалъ  онъ  ввести  существенное  извгЬнеше.  Вн'Ьсто  того, 
чтобы,  подобно  своимъ  предшественникамъ,  короноваться  въ 
Пешт^  венгерскимъ  королемъ,  отъ  вел^лъ  привести  венгер- 
скую корону  св.  Стефана  въ  В^ну  и  тамъ  короновался,  посл^^ 
чего  она  была  передана  на  хранение  въ  дворцовую  сокро- 
вищницу. 

Такой-же  политики,  такихъ-же  крутыхъ  иЪръ  держался 
онъ  и  въ  австр1йскихъ  Нидерландахъ,  уничтоживъ  и  танъ 
посл^днхе  слЪды  партикуляризма.  Результатоиъ  его  стрем- 
лен1Й  къ  крайнему  абсолютизму,  къ  крайней  государствен- 
ной централизац1и  было  всеобщее  брожеше  въ  Венгр]и  и 
возсташе  въ  Нидерландахъ. 

Нидерланды  были  заняты  австр1йскими  войсками,  но 
1осифъ  П  все-таки  принужденъ  былъ  отказаться  отъ  всЬхъ 
свовхъ  реформъ  въ  Вельпи  и  Венгрии,  опасаясь  при  все- 
общемъ  броженш  и  при  единодушномъ  возсташи  порабощен- 
ныхъ  имъ  областей,  совершенно  обезсилить  разлагавшШся 
организиъ  австрШской  монарх1и.  Скоро  посл%  этого  онъ  и 
умеръ  въ  1790  г.,  унося  съ  собою  въ  могилу  убЬждеше  въ 
полной  несостоятельности  и  несвоевременности  задуманныхъ 
имъ  реформъ  на  благо  импер1и,  не  смотря  на  л;чппя  на- 
м'Ьрен1я,  которыми  онъ  былъ  проникнуть. 

Ему  насл4довалъ  братъ  его  Леопольдъ  П  (1790 — 1792), 
6ывш1й  до  того  герцогомь  тосканскимъ. 

Онъ  пранужденъ  былъ  возвратить  Венгрш  и  Нидерлан 
дамъ  отнятыя  у  нихъ    1осифъ    II    права    и    сблизиться    съ 
Круссхей,  съ  которой  1осифъ  II  совершенно  прекратилъ  дру- 
жественный сношетя. 

За  то  широко  распространившеюся  при  немъ  сложною 
системою  шо1онства,  которою  онъ  над']&ялся  противодМство- 
вать  пробивавшимся  въ  Австрш  идеямъ  французской  рево- 
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лющи,  онъ  усп^ъ  въ  короткое  время  убить  въ  зародыше 
начавшееся  при  Марш  Терез1и  и  1осифЪ  II  пробуждеше 
умственнаго  развит1я  общества.  ПослЬ  его  смерти  на  австрШ- 
скШ  престолъ  встулилъ  сынъ  его,  императоръ  Францъ  П  въ 
1792  г.,  правлеше  котораго  уже  относится  къ  перходу  ре- 
В0ЛКЩ1И  и  потому  не  входртъ  въ  программу  нашего  настоя- 
п];аго  курса. 

Не  иажагая  подробно  хода  военныхъ  событШ  въ  царство- 
ваше  1осифа  II,  отношен1Й  Австр]и  къ  Россш  и  Прусс1и  въ 
эту  эпоху  и  обстоятельствъ,  сопровождавшихъ  первый  и  вто- 
рой разд^лъ  Польши,  какъ  факты  бол^е  или  мен^е  изв'Ьст- 
ные  и  изложеше  которыхъ  можно  найти  въ  дюбомъ  учеб- 
нике, мы  переходимъ  въ  настоящее  время  къ  краткому  обзору 
положешя  второстепенныхъ  государствъ  западной  Европы 
во  второй  половине  ХУШ  ст.,  развивавшихся  тоже  подъ 
вл1ян1емъ  французской  просв'Ътитеяьной  литературы  в-Ька. 

Вл1ян1е  это,  какъ  мы  уже  говорили,  было  огромное.  Оно 
выработало  даже  особый  типъ  государственныхъ  людей, 
стремившихся  слить  либеральныя  воззрен]я,  занмствованныя 
изъ  французской  просв'Ьтительной  литературы  съ  цринци- 
пами  монархическаго  абсолютизма. 

Въ  ихъ  д'Ьятельности,  направленной  къ  общему  благу 
страны,  было  много  гуманнаго,  много  возвышеннаго,  но  са- 
мый способъ  проведешя  этихъ  идей,  этихъ  благотворныхъ 
реформъ  былъ  крайне  деспотиченъ.  При  томъ,  конечно,  да- 
леко не  вс^  эти  государственные  д'Ьятели  XVIII  ст.  были 
ген1альные  люди,  какъ  Екатерина  II  и  Фридрихъ  II,  а  по- 
тому и  д^тельность  многихъ  изъ  ннхъ  скоро  пропала  без- 
сл'Ьдно. 

Эти  просв'Ьтительвыя  идеи,  основанный  на  отрицан1и  н 
критик-Ь  всего  существовавшаго  государственнаго,  церковнаго 
и  общественнаго  строя  не  могли,  конечно,  не  пустить  глу- 
бокихъ  корней  преимущественно  на  югЬ  Европы,  гд-Ь  осо- 
бенно рельефно  выступали  анормальности  государственнаго 
и  общественнаго  организма  и  гд'Ь  нравственный  гнетъ  ка- 
толическаго  духовенства  особенно  сильно  давалъ  себя  чув- 
ствовать и  въ  особещсости  гнетъ  хезуитскаго  ордена,  столь 
много  сдЬлавшаго  для  укр4пдешя  разлагавшейся  уже  совер- 
шенно католической  1ерарх1и,   выступившаго,   какъ  мы  во- 
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д-бля,  на  защиту  католичесБой  церкви,  отъ  реформащон- 
ныхъ  идей,  охватившяхъ  западную  Европу  въ  половине 
XVI  ст.,  въ  такую  минуту,  когда  эти  идеи  начали  уже  про- 
никать въ  массу,  подкапываясь  подъ  вс^  основы  государ- 
ственной и  политической  жизни,  остававшхяся  до  тЬхъ  поръ 
незыблимыми,  еще  съ  среднихъ  в^ковъ.  Естественно  потому, 
что  первый  решительный  ударъ,  нанесенный  этимъ  новымъ 
направленхемъ  общественной  мысли,  этими  новыми  философ- 
скими доктринами,  направленъ  быль  противъ  этого  всЬми 
ненавистнаго  1езуятскаго  ордена,  какъ  главнаго  препятств1я 
на  пути  развитая  общества  и  индивидуальной  независимости 
отд']^льной  личности. 

1езуиты  действительно  усп^^ли  въ  короткое  время  совер- 
шенно поработить  ц'&лыя  покол']^н1я  папскому  авторитету, 
усп^и  проникнуть  во  всЬ  отрасли  государственной  и  обще- 
ственной жизни  и  сделались  въ  католическихъ  государствахъ 
настоящими  представителями  умственнаго  застоя  и  против- 
никами всякаго  умственнаго  прогресса. 

Они  зав^дывали  исключительно  вс^мъ  образовашемъ  и 
воспиташемъ  юношества;  какъ  духовники  католическихъ  го- 
сударей и  государственныхъ  сановниковъ,  они  им^ли  въ  ру- 
кахъ  своихъ  весьма  сильное  орудхе  для  своихъ  ц&сей;  своимъ 
громаднывгь  вл1яшемъ  при  дворахъ  они  пользовались  для 
того,  чтобы  интриговать  и  направлять  внутреннюю  и  вн']^ш- 
нюю  политику  страны  въ  интересахъ  папства.  Но  1езуиты 
не  ограничивались  только  Европою  для  своей  широкой,  пло- 
дотворной д'Ьятельности.  Они  въ  качеств'^  мнссаонеровъ  рас- 
пространялись по  всему  св-Ьту,  всюду  пропов'Ьдуя  свои  строго 
католичесшя  воззр']^н1я  о  безграничнбмъ  авторитете  папы. 
Такимъ  образомъ  проникли  они  и  въ  Китай  и  въ  южную 
Америку,  въ  Парагвай;  не  гнушались  они  заниматься  и  тор- 
говыми предпр1ят1ями  и  оборотами,  всюду  внося  свою  казу- 
истику, свою  ложную  мораль,  основанную  на  софизмахъ  и 
на  схоластической  дгалектик^. 

Все  это,  конечно,  возбуждало  противъ  1езуитскаго  ордена 
всеобш,ее  негодоваше;  всеобщая  злоба  сдерживалась  только 
до  поры  до  времени.  Мы  видели,  что  и  ао  ХУШ  ст.,  были 
отд^^ныя  попытки,  клонивпияся  въ  уменьшенш  его  вл1я- 
,н1я;  возникали  религхозныя  секты   для  ожесточенной  борьбы 
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<^ъ  нимъ,  (каБъ  напр.:  около  половины  ХУ11  ст. — ^янсениты), 
но  ве^^  эти  попытки  большею  частью  кончались  въ  пользу 
саиихъ  1езуитовъ,  которые  всегда  усп'Ьвали  во  время  отра- 
зить серьезную  для  нихъ  опасность.  ' 

Въ  ХУШ  ст.  обстоятельства,  способствовавппя  укр'Ьпле- 
н1ю  и  усиленш  1езуитскаго  ордена,  сильно  изи'Ьннлись,  подъ 
вл1ян1емъ  просвЪтительныхъ  идей  вЪка;  къ  тому  же  само 
папство  въ  это  время  давно  уже  утратило  свое  прежнее, 
средневековое  значенхе;  во  глав'Ь  Европы  стояли  уже  те- 
перь протестантсия  государства  — -  Австрхя  уступала  свое 
м^сто  Пруссш,  Испан1я  и  Португал1я— Англш,  Франщя — въ 
течеше  вЪковъ  ревностная  и  могущественная  защитница 
папства,  къ  ХУШ  ст.  потеряла  свое  прежнее  значете;  воз- 
вып1алась  на  политнческомъ  горизонт^Ь  совершенно  новая 
держава— Росс1я.  Намъ  и  слЪдуетъ  теперь  разобрать  удары, 
нанесенные  хезуитскому  ордену  и  католицизму  отд'Ьльно  въ 
к^ивдомъ  изъ  западно-европейскихъ  государствъ,  во  второмъ 
пер10Д'Ь  нашего  курса,  т.  е.  послЬ  40-хъ  годовъ  ХУШ  ст., 
начавъ  этотъ  краткШ  обзоръ  съ  Португалхи. 

Португал1я  впервые  стала  играть  выдающуюся  роль  въ 
Европ'Ь  въ  XV  ст.,  когда  она  прославилась  на  время  своими 
морскими  открыпями,  но  за  симъ  до  второй  половины 
ХУ11  ст.  она  не  играетъ  никакой  политической  роли,  подпавъ 
вл1ятю  Англ1И.  Въ  1580  г.  Португал1я  при  Филиппе  II 
испанскомъ  присоединена  къ  Испанги,  обратившись  въ  испан- 
скую провинщю. 

Въ  1640  г.  Порту га^1я,  отделившись  отъ  Испании,  на- 
чала свою  самостоятельную  политич^ескую  жизнь,  съ  воца- 
ренхемъ  династ1и  Браганца.  Положен1в  ея  политическое  и 
экономическое  было  тогда  не  цветущее.  Вся  ея  торговля, 
какъ  въ  Европ*]^,  такъ  и  въ  Америке,  находилась  въ  полной 
*  зависимости  отъ  англичанъ.  ВсЪ  несм^^тныя  богатства  Порту- 
галш,  вывозимыя  изъ  ея  американской  колонш  Бразил1и — 
золото,  драгоценные  камни,  обогащали  не  Португал1ю,  а 
Англ1Ю,  эксплоатировавшую  ея  торговлю  въ  свою  пользу. 

Внутри  государства  господствовалъ  нестерпимый  гнетъ 
хатолическаго  духовенства,  подавлявшхй  всякую  свободную 
мысль,  всякое  умственное  развитхе  и  державшШ    намеренно 

24* 
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:народн7ю  массу  въ  крайнемъ  нев^Ьжеств^Ь.  Но  и  въ  эту 
эпоху  крайняго  политичесваго  безсил1&  Португалхя  не 
могла  оставаться  совершенно  глухою  къ  просвЪтитедьнымъ 
идеямъ,  съ  такою  быстротою  распространявпгамся  въ  запад- 
ной Европе.  Она,  вакъ  и  всЪ  проч1я  государства  въ  эту 
эпоху,  не  могла  оставаться  совершенно  равнодушною  къ 
новому,  всюду  проникавшему  литературному  и  философскому 
движен1Ю.  Результатомъ  этого  движен1я  было  стремлеше  Пор- 
тугал1И  къ  освобождешю  отъ  политическаго  и  экономичен 
скаго  гнета  Англ10,  и  отъ  нравственнаго  гнета  1езуитскаго 
ордена. 

Это  стремление  особенно  рельефно  выступаетъ  при  короле 
Хосиф-Ь  Эммануил*  (1750 — 1777),  сын*  короля  1оанна  V. 

Министромъ  при  немъ  былъ  знаменитый  маркизъ  (1е 
РошЪа!,  человЪкъ  въ  высшей  степени  даровитый,  энергиче- 
СК1Й,  но  и  крайне  увлекающШся.  Онъ  родился  въ  1699  г. 
и  былъ  сперва  секретаремъ  посольства  въ  Лондон*,  за  симъ 
посломъ  въ  В*н*  и  назначенъ  былъ  1осифомъ  Эммануидомъ 
министромъ  иностранныхъ  д*лъ  Португал1и  и  первымъ  мини- 
стромъ, постъ,  который  онъ  занималъ  въ  теченхе  27  д*тъ. 
Вся  деятельность  его  сперва  направлена  была  на  поправле- 
Н1е  б*дств1Й,  нанесенныхъ  Лиссабону  страшнымъ  землетрясе- 
Н1емъ  въ  1755  г.  Чтобы  подорвать  торговлю  Англ1и,  парали- 
зировавшую  совершенно  отечественную,  Помбаль  ввелъ  въ 
Португал1И  покровительственную  систему  торговли,  обложилъ 
огромными  пошлинами  иностранные  товары,  запретилъ  бра- 
зильскимъ  купцамъ  иностранную  торговлю,  заставивъ  ихъ 
доставлять  вс*  колошадьные  продукты  въ  Портупипю,  учреж- 
далъ  коммерчесшя  компанхи,  основывалъ  прртугальсшя  ко- 
Л0Н1И  въ  Америк*. 

Какъ  горяч1й  поклонникъ  просв*тительныхъ  идей  фран- 
цузской литературы  ХУШ  в*ка,  Помбаль  сильно  способство- 
валъ  распространешю    въ   Португал1и    сочинен1Й  Вольтера,  » 
Руссо    и  энциклопедистовъ.   Но  особенно    прославился    онъ 
своею  антн1езуитскою  политикой. 

У  1езуитовъ  постепенно  отнята  была  въ  Португалги  цен- 
зура, воспиташе  юношества,  которыя  до  т*хъ  лоръ  находи- 
лись въ  исключительномъ  в*д*н1И  хезуитскаго  ордена^  члены 
котораго  перестали  быть  духовниками   короля  и  его  семей- 
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ства;  онъ  даже  добился  отъ  папы  Бенедикта  Х1У  (1740 — 
1758)  эдикта  о  м^рахъ  къ  преобразованш  ордена,  на  что 
собранная  по  этому  поводу  коиииссхя  кардиналовъ  постано- 
вила, что  преобразовывать  1езуитск1&  орденъ  нельзя,  а  можно 
только  несколько  съузить  кругъ  его  д']^тельности. 

На  этомъ  основанш  отнято  было  въ  нЪкоторыхъ  эпарххяхъ 
у  1езуитовъ  право  испов']^ди,  церковной  проповеди  и  право 
участ1я  въ  торговыхъ  предпр1ят1яхъ,  ограничнвъ  ихъ  д'Ья- 
тельность  сферою  чисто*  релипозныхъ  интересовъ.  Но  Ном- 
<5аль  на  этомъ  не  успокоился;  онъ  задумалъ  даже  изгнать 
ненавистный  ему  орденъ  изъ  пред']^овъ  Португал1и. 

Скоро  для  этого  представился  удобный  случай.  Порту- 
гальское дворянство,  недовольное  либеральнымъ  правлен1емъ 
Помбаля,  его  демократическими  тенденщями,  составило  про- 
тивъ  него  заговоръ.  Помбалю  удалось  во  время  раскрыть 
этотъ  заговоръ,  им^Ьвппй  въ  виду  также  и  покушете  на 
жизнь  короля  и  обвинить  въ  участ1и  въ  немъ  1езуитск1й  ор- 
денъ, хотя,  и  съ  большими  натяжками,  По  его  настоянию 
Хосифъ-Эммануиль  издалъ  эдиктъ  въ  1759  г.,  по  которому 
1езуиты  изгонялись  изъ  Порту гал1и;  въ  сл^^дующемъ  1760  г;, 
они  были  изгнаны  изъ  Бразилш.  Чтобы  осуществить  эту 
м'&ру,  Помбадь  воспользовался  возсташемъ  туземцевъ  въ  Бра- 
зилш, (въ  той  части  ея,  которая  отошла  отъ  ПарагвайяЧ 
чтобы  обвинить  и  въ  этомъ  возмущении  1езуитовъ.  Но  вл]я- 
Н1е  Помбаля  продолжалось  только  до  смерти  1осифа-Эммануиля 
въ  1777  г. 

При  дочери  его,  королев*  Марш  (1777 — 1816)  Помбаль, 
обвиненный  многочисленной  парт1ей  своихъ  политическихъ 
противниковъ  въ  измФн*  и  атеизме,  едва  избавился  отъ 
казни  и  удаленъ  былъ  въ  изгнате  въ  свои  поместья. 

Вся  его  анти-1езуитская  политика  не  им'Ьла  никакихъ 
благод-Ьтельныхъ  резудьтатовъ  для  Португалии;  м4сто  1езуи- 
товъ  заняли  другхе  католичесше  монашескае  ордена,  преиму- 
щественно, доминиканцы  и  францисканцы. 

Прежн1я  в^ровашя  и  религ10зныя  понятхя  были  утра- 
чены народомъ,  на  м'Ьсто  ихъ  остался  въ  ив.сс1а  какой-то 
хаосъ  въ  релипозныхъ  уб^ждешяхъ  и  взглядахъ,  такъ  что 
вся  попытка  къ  реформамъ  принесла  скор1^е  бол^е  вреда, 
тЬмъ  пользы. 
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Въ  этонъ  отношен1н  Испан1я  представляетъ  вамъ  совер- 
шенно аналогичное  явлеше  съ  Португал1ей. 

Мы  знаемъ,  что  первый  Бурбонъ  ва  испанскомъ.  престоле, 
внукъ  Людовика  XIV,  Филиппъ  У  (1700—1746),  въ  течен1е 
всего  своего  правлешя  постоянно  находился  подъ  чьимъ  ни- 
будь вл1ятемъ,  то  герцогини  Орсини,  то  второй  своей  жены 
Блисаветы  Фарнезе,  то,  ваЕонецъ,   Альберони.    Наследовав- 
Ш1Й  ему  на  испанскомъ  престоле,  сынъ  его  Фердинандъ  У1 
(1746 — 1759),  страдалъ    припадкаА    меланхолш    и  потому 
тоже  не  могъ  серьезно  заниматься  государственными  д^ами. 
Въ  течен1е  всего  этого  времени  Испан1я  положительно  про- 
зябала, подъ  гнетомъ  католическаго  духовенства.  Преемникъ 
его,  братъ   его   Карлъ  Ш   (1759—1788),    до  того    времени 
бывпий  королемъ  въ  Неаполе,  ознаменовалъ   свое  правлеше 
резкою  переменою  по  отношея1Ю  къ  церковной  полити1А. 

Онъ  нашелъ  себ^  ревностнаго  и  талантливаго  помощника 
въ  лицЪ  своего  министра  Аранда  (1719 — 1798).  11оследв1й 
началъ,  подобно  Помбалю  въ  Португал1и,  вводить  меркан- 
тильную систему  въ  стран*]^,  облагать  высокими  пошлинами 
иностранные  товары,  для  развит1я  туземной  промышленности, 
установилъ  многочисленвыя  правительственныя  монопол1и 
надъ  вс^ми,  самыми  насущными  потребностями  обыденной 
жизни,  какъ-то:  надъ  продажею  хл'Ьба,  соли  и  всЪхъ  пер- 
выхъ  необходимыхъ  продуктовъ  потребленхя. 

Подобныя  распоряжен1я  правительства  возбудили,  конечно, 
въ  разныхъ  частяхъ  Испаши^  открытыя  возсташя  совершенно 
обнищавшаго  народа.  Аранда  въ  этихъ  возстатяхъ  обвинялъ 
католическое  духовенство  и  въ  особенности  1езуитск1й  орденъ, 
который,  дМствительно,  въ  то  время  вмешивался  во  вс^ 
сферы  политической  и  экономической  жизни  Испанш.  Ему 
даже  удалось  добиться  въ  1767  г.  отъ  Карла  III  эдикта, 
изгонявшаго  1езуитск1й  орденъ  изъ  пред^лонъ  Испанш.  Все 
недвижимое  имущество  ордена,  век  многочисленные  его  ка- 
питалы были  секуляризованы  испанскимъ  правительствонъ. 
Съ  тЪхъ  поръ  гезуиты  не  возвращались  въ  Испатю  до  XIX  ст. 
Ероме  того  Аранда  во  время  уаравлен1я  министерствомъ 
значительно  ограничилъ  гибельное  для  Испан1и  вл1яше  все- 
сильной инквизищи,  убивавшей  въ  ней  всякое  проявлеше 
свободной  мысли,  свободнаго  слова. 
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Посд^^же  его  падеи1я,  ороиэошла  въ  Испаши  реакшя 
въ  короткое  врехя  уничтожившая  даже  посл%дте  сдЪды  его 
лнберальныдъ  рефориъ.  Онъ  саиъ  былъ  обвиненъ  въ  атеизме, 
иреданъ  суду  и  едва  спасся  отъ  казни. 

О  событ1яхъ,  сопровождавшихъ  изгнан1е  1езунтскаго  ор- 
дена изъ  Франщи,  мы  будеиъ  говорить  въ  овоенъ  м^стЬ,  когда 
перейдеиъ  къ  издожешю  исторхи  Фравцш  въ  конц1  правде- 
шя  Людовика  XV,  въ  эпоху,  предшествовавшую  и  подгото- 
вившую роковой  кризисъ  конца  прошлаго  стод^тхя.  Въ  на- 
стоящее врекя,  прежде  чЪмъ  перейти  къ  разснотр^шю  того 
вл1яв1я,  которое  произвели  просв'Ктительныя  идеи  в^ка  въ 
с^Ьверннхъ,  протестантсвихъ  государствахъ  и  тЬхъ  изи^не- 
шй  въ  политической  и  общественной  жизни,  который  при- 
вело таиъ  съ  собою  это  новое  м1ровоззрФше,  кы  должны  ска- 
зать н^колько  словъ  о  всеобщемъ  броженш,  охватившемъ 
иелшя  итадьянск1я  государства,  подъ  ^[яшемъ  просв^Ьти- 
тедьной  литературы. 

Въ  половин^Ь  ХУШ  стол'Ьт1я  Парна,  Шачецца  и  Неаполь 
находились  подъ  политичесвимъ  и  нравственныкъ  вл1ян1е11Ъ 
Испанш.  Въ  Тоскан*]^  царствовала  младшая  лин1я  Габсбург- 
скаго  дома;  Неаполь  и  Сицил1я^  по  Утрехтскому  миру,  уступ- 
лены были  Австр1и;  по  Венскому  миру  тамъ  воцарилась  млад- 
шая лишя  испанскихъ  Бурбоновъ,  (царствовавшихъ  тамъ  до 
1860  г.),  зъ  лиц*  Карла  III  (1735 — 1759),  сына  Филиппа  V 
и  Елисаветы  Пармской. 

Министръ  его  Таписс1(*)  (1698 — 1783)  дМствовалъ  въ 
хух'Ь  Помбадя  и  Аранды.  Онъ  издалъ  новый  сводъ  законовъ, 
названный  яСо(11се  Саго1шо^  и  всю  свою  д^тельность  на- 
правилъ  противъ  католическаго  духовенства^  отъ  кшораго 
онъ  отбиралъ  монастыри  и  конфисковывалъ  имущества. 

Когда  Карлъ  III,  какъ  мы  вид^Ьли,  былъ  призванъ  въ 
1759  г.  на  испанскШ  престолъ;  на  неаполитанскШ  престодъ 
вступилъ  малол-Ьтюй  сынъ  его  Фердинандъ  IV  (1759  — 
1825),  которому  въ  то  время  было  всего  восемь  л'Ьтъ. 
Таписс!    воспользовался    малол'Ьтствомъ    короля,  чтобы    до- 


(*)  ШвЬсгло  его  сочинев1е  ,^р181ю1а  (1е  РапдесШ  РдзапЬз  1п 
Ата1рЫ1апа  ёигерИопе  ^пVеп^^$'^  изд.  во  Флоренц1и  въ  1731  г.,  въ  2-хъ 
томахъ  1П  4^. 
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вести  до  конца  свою  ацтипезуитскую  политику.  Въ  1761  г. 
всЪ  1езуиты  были  изгнаны  изъ  неаполитанскаго  королевства 
въ  папскую  область. 

Съ  Ахенскаго  мира  1748  г.,  въ  Парм-Ь  управляли  герцоги 
изъ  третьей  в^Ьтви  испанскихъ  Бурбоновъ.  Политиха  парм- 
скаго  двора  не  отличалась  отъ  политики  остальныхъ  итальян- 
скихъ  правительствъ  въ  эту  эпоху;  иы  зам^чаенъ  въ  неб 
ту-же  0ПП03ИЦ1Ю  противъ  папской  курш  и  ея  главнаго  за- 
щитника—1езуитскаго  ордена.  Издано  было,  неавду  прочимъ, 
правительствомъ  два  постановлешя,  сильно  парализировав- 
ш1я  вл1яте  католическаго  духовенства  въ  Парм^,  а  именно: 
запрещено  было  обнародоваше  папскихъ  буллъ,  безъ  пред- 
варитедьнаго  разр^шен1я  правительства  и  постановлено,  что 
все  духовенство  должно  было  состоять  исключительно  изъ 
туземныхъ  жителей,  ч']^мъ  наносился  сильный  ударь  1езуит- 
скому  ордену. 

Въ  то  время  на  папскомъ  престоле  возс^Ьдалъ  папа  Ели- 
ментъ  ХШ  (1758 — 1769),  смотр'Ьвпий  на  папство  глазами 
еще  ХШ  стол%т1я,  хотЬвппй  возстановить  его  въ  его 
прежнемъ,  среднео']^ковомъ  величш  и  блеске.  Для  этой 
гранд103ной  цЪли  самымъ  в'Ьрнымъ  для  него  оплотомъ 
служилъ,  конечно,  хезуитскхй  орденъ,  поэтому  всюду  яв- 
ляется онъ  его  защитпиконъ  въ  тяжелую  для  него  минуту, 
когда  1езуиты  изгонялись  одновременно  изъ  Францш,  Испа- 
ши, Португал1и  и  Неаполя.  Еогда-же  и  маленькая  Парма 
примкнула  къ  оппозищи,  Климентъ  ХШ  пригрозидъ  герцогу 
отлучетемъ.  На  стороне  Пармы  стали  европейск1е  кабинеты 
и  герцогъ  пармскШ,  поддерживаемый  ими,  изгналъ  хезуитовъ 
изъ  Ш1рмы,  а  европейскае  кабинеты  потребовали  даже  уничто- 
жения самаго  ордена. 

Климентъ  ХШ  не  могъ  перенести  этого  удара;.онъ  опасно 
забол&[ъ  и  скоро  умеръ. 

Посл*]^  него,  подъ  вл1ян1емъ  Францш,  избранъ  былъ  на 
папскШ  престолъ  Елиментъ  Х1У,  изъ  фамидш  Ганганелли 
(1769—1774). 

Это  былъ  челов4къ  совершенно  другаго  характера,  чрез- 
вычайно строг1Й  къ  самому  себ'Ь,  весьма  образованный,  даже 
ученый,  но  по  ра1нг10знымъ  своимъ  уб'Ьждешямъ — скорее 
склонный  къ  протестантизму  или  в'ЬрнЬе,    допускавшШ  воз- 
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можность  и  даже  необходимость  Боренныхъ  рефорнъ  въ 
церкви.  Онъ  савсъ  закрылъ  много  монастырей  въ  Испанш  и 
Португал1и.  Онъ  назначилъ  воммисс1ю  изъ  карднналовъ,  для 
пересмотра  устава  1езуитскаго  ордена,  но  убедившись  въ  не- 
возможности нреобразовашя  ордена  на  другихъ  началахъ, 
онъ  рЪшидсд  его  уничтожить  въ  1773  г.  нансвою  буллою; 
при  чемъ  ъск  имущества  его  были  конфискованы.  Онъ  умеръ 
въ  сл^дующемъ  же  году;  было  подозр^ше,  что  его  отравили  (*). 
Булла  его  была  признана  вс^ми  государствами,  за  исвлюче- 
Н1емъ  Фридриха  Великаго  и  Екатерины  II. 

Объ  остальныхъ  итальднскихъ  государствахъ  упоминать 
нечего.  Генуа  находилась  подъ  вл1ятемъ  Франщи,  Венец1я 
доживала  свои  посл^дте  годы  политической  жизни. 

Если  въ  католическихъ  странахъ  брожен1е  умовъ,  охва- 
тившее западно-европейское  общество  во  второй  половине 
ХУШ  стол^пя,  выразилось  преимущественно  въ  анти-цер- 
ковной  0ПП03ИЦ1И,  въ  оппозидДи  противъ  главнаго  препят- 
СТВ1Я,  стоявшаго  на  пути  умственнаго  развитЕя  общества — 
противъ  1езуитскаго  ордена,  то  въ  протестантскихъ  странахъ, 
гд^Ь  этого  невыносимаго  гнбта  не  было,  брожеше  выразилось 
въ  стремлетяхъ  къ  преобразован1ямъ  и  реформамъ,  подъ 
ЭД1яшемъ  новыхъ,  провозглашенныхъ  французской  литера- 
турой, принциповъ. 

Эти  усил1я  къ  внутреннимъ  преобразовашямъ  государ- 
ства требовали,  конечно,  со  стороны  самихъ  государей  и 
ихъ  министровъ  большихъ  политическихъ  даровавШ  и  боль- 
шаго  запаса  политическаго  такта;  не  всЪ,  конечно,  государ- 
ственные люди  того  времени  обладали  вс^ми  нужными  дан- 
ными, для  этой  трудной  политической  роли,  потому-то  и  Д'&Я- 
тельность  многихъ  изъ  нихъ  проходила  безслЪдно  дли  ихъ 
потомства.  Грандюзная  личность  Фридриха  Великаго  обая- 
тельно действовала  на  его  современяиковъ,  всЬ  старались 
ему  подражать,  но  далеко  не  вс^мъ  это  удавалось. 

Мы  уже  вид'Ьли,  что  всё  старатя,  даже  1осифа  II,  къ 
преобразовашямъ  не  принесли  Австрхи  никакой  существен- 
ной пользы.  Тоже  было  и  со  вс^ми  правительственными  ре- 


(*)  См.  Сагасс1ои— У1е  с1е  С1ёте111;  Х1У,  Раг18,  1775.  Его  подлин- 
ную перет1Скуизда1ъКеитоп1въ1837г.  См.  также  соч.  Р.  ТЬешег— 
ШвЫге  Ли  роп1Шса11  йе  С16теп«;  Х1Г.  3  т.  1ц  8'.  Рапз  1853  г. 
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формами,  предпринятыми  въ  эту  эпоху  современными  госу- 
дарственными :годьми  въ  различныхъ  государствахъ  южной 
Европы,  за  исБдючешемъ  только  анти-хеэуитсБОй  политики 
увенчавшейся,  какъ  мы  видели,  почти  везд^  полнымъуспФхомъ. 

Переходя  теперь  къ  обозр^шю  сЪверныхъ  европейскихъ 
государства  въ  эту  эпоху,  мы  начнемъ  нашъ  краткШ  обзоръ 
съ  Дати,  гд'Ь  въ  это  время  царствовалъ  король  Христаанъ  УП 
(1766—1808),  женатый  на  Каролина-Матильд^^  сестре  ая- 
гл1Йскаго  короля  Георга  Ш. 

При  немъ  возвышается  его  талантливый  министръ 
81;гиеп8ее  (1737 — 1772).  Родился  онъ  въ  Галле  въ  Пруссш. 
Отецъ  его  быль  богословъ;  молодой  Струэнзе  началъ  заниматься 
медициной,  но  скоро  над'Ьлавши  много  долговъ,  всдЪдствге 
своей  безцутной  жизни,  онъ  готовился  уже  бежать  въ  Ин- 
Д1Ю,  когда  случайно  былъ  представленъ  королю  Хриспану  УП, 
которому  онъ  очень  понравился  и  который  назначилъ  его 
своимъ  лейбъ-медикомъ. 

Ему  поручили  даже  воспиташе  молодаго  наследника  и 
онъ  скоро  сделался  совершенно  веобходимымъ  какъ  королю, 
такъ  и  королеве.  Въ  1771  г.  онъ  назначенъ  былъ  первыиъ 
министромъ  и  въ  этой  должности  прославилъ  себя  либераль- 
ными реформами,  совершенно  переродившими  Датю.  Онъ 
уравнилъ  С0СЛ0В1Я  между  собою,  отдЬлилъ  совершенно  ко- 
ролевскую казну  отъ  государственной,  объявилъ  свободу  пе- 
чати, облегчилъ  безчисленные^  лежавпие  на  народе  подати 
и  налоги,  сильно  ограничилъ  въ  Даши  вмешательство  церкви 
въ  государственный  дела  и  наоборотъ,  подчинилъ  церков- 
ное управлете  строгому  контролю  правительства. 

Эти  меры,  какъ  бы  ни  были  сами  по  себе  хороши,  не  могли 
однакожь  принести  желаемой  пользы  потому,  что  вводились 
имъ  слишкомъ  поспешно,  безъ  строго  опредеденнаго  плана; 
своею  же  демократическою  окраскою  они,  естественно,  воз- 
будили противъ  него  негодоваше  высшихъ  классовъ  датскаго 
общества  и  всю  сословную  ихъ  ненависть.  Они  встречены 
были  ими  крайне  недружелюбно.  Подъ  влхяшемъ  аристокра- 
тш,  произошла  даже  дворцовая  революпДя  въ  Копенгагене, 
при  участаи  гвард1и.  Струэнзе  объявленъ  былъ  государствен- 
нымъ  изменникомъ  и  публично  былъ  казненъ  въ  1772  г. 
Вместе  съ  нимъ  исчезла  и  большая  часть  его  реформъ. 
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Еще  до  выстумешя  Струэнзе  на  политическую  арену  въ 
Данш,  прославился  другой  датскШ  иинистръ  —  Вегп8и>гГ 
(1712 — 1772),  назначенный  на  этотъ  постысоролеиъ  Фридри^ 
хомъ  V,  (1746—1766)  отдемъ  Христхана  VII.  Вегп8<хи<  соз- 
далъ,  можно  сказать,  датсв1й  торговый  флотъ  и  сильно  покро- 
вительствовалъ  въ  Данш  наувакъ  и  исвусстванъ. 

Переходииъ  теперь  къ  обозр'Ьнхю  исторш  Швецш  въ 
эту  эяоху. 

Въ  предшествующемъ  нашеиъ  обозр']^нш  исторш  Швещи 
въ  первомъ  першд^  нашего  настодщаго  курса  мы  останови- 
лись на  обстоятельствахъ,  сопровождавшихъ  вступленге  на 
престолъ  Швещи  сына  Адольфа  Фридриха— короля  Густа- 
ва III  (1771  —  1792).  Намъ  теперь  и  предстоитъ  сделать 
кратк1Й  обзоръ  его  правлешя,  ознаменовавшагося  для  Шве- 
Ц1И  большими  волвен1яни  внутри  государства  и  неудачными 
войнами  съ  соседями. 

Внутренняя  политика  его  отца  Адольфа  Фридриха  под- 
готовила для  Густава  Ш,  при  вступлен1и  его  на  престолъг 
весьма  трудную  задачу.  Изв^тно,  что  при  Адольфе  Фрид- 
рих'Ь  королевская  власть  потеряла  въ  Швецш  всяшй  прес^ 
тижъ,  всякое  реальное  значенхе.  Король  находился  фактиче- 
ски въ  рукахъ  то  той,  то  другой  изъ  политическихъ  пар- 
Т1й^  направлявшихъ  эту  политику  согласно  своимъ  партШ- 
нымъ  интересамъ. 

Густавъ  Ш  обладалъ  совершенно  другимъ  характе- 
ромъ.  Онъ  принадлежалъ  къ  числу  т^хъ  государственныхъ 
умовъ  второй  половины  ХУШ  ст.,  которые  стремились  на 
д'Ьд^  осуществить  идеи  и  воззрЪшя,  выработанный  фран- 
цузскою просв'Ьтительною  литературою,  которые  постоянно 
находились  подъ  вл1ян1емъ  этихъ  идей  и  потому  постоянно 
впадали  въ  резкое  противор^чхе  между  этими  гуманистиче- 
скими идеями  и  т^ми  принципами  монархическаго  абсолю*- 
тизма,  которыхъ  они  по  своему  положешю  являлись  пред- 
ставителями. 

Густавъ  III,  еще  будучи  наслЪдниконъ  престола,  ясно 
сознавалъ  насколько  низко  палъ  прежшй  престижъ  королев- 
ской власти  въ  Швещи  и  будучи  по  характеру  своему  крайне 
честолюбивъ  и  р'Ьшителенъ,  задачей  своей  жизни  поставилъ 
себ^^  воскресить    прежнхй,    утраченный    совершенно    блескъ 
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королевскаго  сана  въ  Швещи  и  ткчъ  спасти  ее  отъ  изну- 
рявшихъ  ее  внутреннихъ  раздоровъ.  Онъ  глубоко  в-Ьриль, 
•что  только  сильная  королевская  власть  можетъ  снасти  Шве- 
щю  отъ  конечной  гибели,  отъ  грозившаго  ей  полнаго  поли- 
тическаго  ничтожества.  Его  поддерживала  въ  этихъ  воззри- 
тяхъ  цПарт1я  шляпъ". 

Густавъ  III  находился  подъ  сильнымъ  вл1ян1е1гь  Фран- 
Ц1И,  ея  литературы,  ея  нравовъ  и  воззр'Ьнхй.  Онъ  преднри- 
нялъ  даже  путешеств1е  во  Франщю,  въ  Парижъ,  будучи  еще 
насл^дниковгь  престола,  гд"]^  онъ  усп'Ьлъ  сблизиться  съ  вы- 
дающимися д^телями  той  эпохи,  и  въ  особенности  съ 
министроиъ  Людовика  ХУ,  Шуазблемъ. 

При  вступленш  своемъ  на  престолъ,  онъ  встр^ченъ  былъ 
всеобщимъ  восторгоиъ.  Симпатичная  наружность,  простота 
и  снисходительность  въ  обращен1и  съ  подданными,  все  это 
сильно  располагало  въ  его  пользу. 

Густавъ  Ш  хорошо  говорилъ  по  шведски,  поэтому  на- 
родъ  вид'Ьлъ  въ  немъ  шведа,  тогда  какъ  предшественники 
его,  не  внавшхе  шведскаго  языка,  въ  глазахъ  народа  всегда 
являлись  иностранцами.  Онъ  сталъ  дМствовать  путемъ  ин- 
тригъ,  чтобы  во.збудить  народъ  противъ  шведской  аристо- 
кратш  и  т^мъ  привлечь  его  на  свою  сторону,  убеждая  его 
въ  крайней  необходимости  изм'Ьнить  государсз!венное  уло- 
жеше  въ  пользу  расширешя  королевской  власти,  въ  уще^ъ 
прерогативамъ  аристократ1И.  Случивппйся  въ  это  время  въ 
Стокгольме  голодъ  только  еще  болЪе  уведичилъ  народное 
брожеше,  которое  король  намеренно  раздувалъ  и  направ- 
ляль  противъ  аристократш.  Густавъ  Ш  воспользовался  смя- 
тен1емъ  въ  город'Ь,  чтобы  вызвать  войска  въ  столицу;  онъ 
заранее  заручился  его  расположенхемъ.  Войско,  по  его  прн- 
казашю,  окружило  здан1е  „Рейхсрата*  и  заставило  его  чле- 
новъ  согласиться  на  новую  конститущю. 

Созванная  всл'Ьдъ  за  гЬмъ  земская  дума  (Рейхстагъ),  также 
подъ  давлешемъ  войска,  признала  новую  конституцш  въ 
1772  г.  Эта  конститущя  д']^лала  власть  короля  неограничен- 
ною въ  Швец1и.  Онъ  становился  неограниченнымъ  распоря- 
дителемъ  войска,  флота,  государственной  казны,  назначалъ  на 
всЪ  выспия  военныя  и  гражданская  должности,  безъ  согла- 
С1я  рейхстага,  могъ  объявлять  оборонительную  войну,  заклю- 
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чать  жирные  договоры  и  союзы  съ  иностранными  держа- 
вами. Единственное  ограничеше,  налагаемое  на  короля  8той 
конститущей  было  то,  что  король,  безъ  соглас1я  рейхстага, 
не  могъ  ни  объявлять  наступательной  войны,  ни  пользо- 
ваться чрезвычайнымъ  государственным!^  кредитомъ.  Самое 
созвате  рейхстага  вполне  зависло  отъ  благоусмотрЬшя 
короля,  за  которымъ  оставалась  вся  иниц1атива  дМств1й; 
рейхстагу  же  предоставлялось  только  право  обсуждать  пред** 
ложешя  короля.  Онъ  такимъ  образомъ  низведенъ  былъ  на 
степень  сов']Ьщательнаго  собратя. 

Подобная  коренная  реформа  во  внутреннемъ  управлеши 
Швецш  встречена  была  народомъ  скорее  сочувственно,  бла- 
годаря тому,  что  Густавъ  Шсъум'Ьлъ  своимъ  политическимъ 
тактомъ  и  личными  свойствами  своего  характера  примирить 
всЬ  политичесшя  партш  въ  стран'Ь,  не  пресл'^^довалъ  быв- 
шихъ  своихъ  враговъ  и  такимъ  образомъ  скоро  привлекъ  вс^Ьхъ 
на  свою  сторону.  Ему .  дМствнтельно  удалось  провести  много 
благод^тельныхъ  реформъ  на  пользу  Швец1и.  Уничтожена  была 
пытка,  произведены  были  различныя  полезныя  преобразова- 
шя  въ  администрац1и  и  судопроизводстве;  торговля  и  про- 
мышленность Швещи  поставлены  были  въ  бол'Ье  правильный 
УСЛ0В1Я  для  своего  развит1я«  ВсЪ  эти  реформы  и  могли  только 
осуществиться,  благодаря  сильной  неограниченной  власти 
короля,  и  были  бы  немыслимы  при  антогонизм^,  господство- 
вавшемъ  до  Густава  III  въ  Швецш. 

Къ  несчастью,  у  него  не  хватало  выдержки  харак- 
тера и  строгой  последовательности,  что  сильно  м4шало  проч- 
ному утвержден1Ю  въ  Швещи  благотворныхъ  последств1й 
его  реформъ,  которыя  далеко  не  принесли  той  пользы,  ко- 
торую отъ  нихъ  можно  было  ожидать. 

Густавъ  Ш  любилъ  наружный  блескъ  и  пышность  фран- 
цузскаго  двора;  онъ  постарался  и  у  себя  ввести  его,  же- 
лая принаровиться  къ  велич1ю  Версальскаго  двора,  къ 
безумной  его  роскоши.  Онъ  думалъ  этимъ  придать  больше 
блеска  королевской  власти.  Ошибка  его  состояла  именно  въ 
томъ,  что  онъ  не  обращалъ  никакого  вниман1я  на  нравы 
и  нацшнальный  характеръ  своего  народа.  Эта  чрезмерная  * 
роскошь  возможна  была  въ  Версале,  где  дворъ  располагалъ 
огромными  средствами   и   где  самое    французское   общество 
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находилось  накануне  полнаго  разложен1я.  Напротивъ,  Шве- 
щя  была  государство  молодое,  полное  силъ,  далеко  еще  не 
вполне  развнвпшхся.  Насидьная  прививка  въ  ШведДи  фран- 
цузскихъ  нравовъ  и  обычаевъ  возбуждала  только  взрывъ 
нащональнаго  чувства,  народнаго  негодованхя,  усиливавшаго- 
ся  отъ  чрезвгЬрныхъ,  непосильныхъ  для  шведскаго  бюджета 
затрать  и  по  некногу  произвела  значительную  перем^Ьну  въ 
синпат1яхъ  къ  нему  шведскаго  народа,  который  такимъ  обра- 
зомъ  скоро  охлад']^лъ  къ  нему. 

Аристократ1я,  давно  уже  ненавидЗЬвшая  его  за  чрезм'Ьрное 
усилеше  королевской  власти,  воспользовалась  возникавшимъ 
народнымъ  негодовашемъ,  для  того,  чтобы  снова  захватить 
власть  въ  свои  руки,  ослабивъ  предварительно  королевскую 
власть.  Съ  этой  ц'Ьлью  она  истолковывала  каждый  шагъ  ко- 
роля въ  неблагопр1ятномъ  для  него  смысл-Ь.  Такъ  напр.:  самая 
поездка  Густава  Ш  въ  Парижъ  истолкована  была,  какъ  намФ- 
рен1е  короля  вступить  въ  союзъ  съ  чужеземною  державою  про- 
тивъ  своего-же  народа.  Его  стали  обвинять  даже  въ  томъ,  что 
онъ  хочетъ  будто  бы  ввести  католичество  въ  Швед1Ю.  Не- 
довольство народа  противъ  короля  съ  годами  все  росло  и 
поддерживалось  н']Ькоторыми  неумелыми  его  распоряжешями, 
напр.  отдачею  винокурон1я  въ  Швещи  на  откупъ.  Народъ, 
возмущенный  этой  монополхей,  возсталъ  въ  нЬкоторыхъ  про- 
винщяхъ. 

Чтобы  отвлечь  общественное  мн^нхе  отъ  этихъ  экономи- 
ческихъ  вопросовъ,  Густавъ  III  прибЬгнудъ  къ  давно  уже 
испробованному  въ  этомъ  случаЬ  средству  —  къ  внешней 
войнЪ.  Онъ  объявилъ  въ  1788  г.  войну  Росс1И,  которая  въ 
лн)  время  воевала  съ  Турцхей.  Онъ  над^^ся  при  этомъ 
воспользоваться  заи^шательствомъ  Россш,  чтобы  возвратить 
Швещи  области,  утраченный  ею  по  Ништадтскому  и  Лбов- 
скому  мирамъ. 

Но  Густавъ  Ш  объявилъ  войну  Росс1и,  не  заручившись 
предварительно  соглас1емъ  на  то  рейхстага,  а  такъ  какъ 
война  эта  была  наступательная,  то  онъ  этимъ  самымъ  на- 
рушилъ  свою  же  конституц1Ю.  Такимъ  образомъ,  война 
эта  началась  съ  правонарушен]я,  а  потому  общественное 
мн'Ьше  въ  Швещи  было  настроено  противъ  нея.  Она  всл'бд- 
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ств1е  этого  сд'кхалась  въ  Швещи  непопулярною   и  бъ  тому- 
же  велась  неудачно. 

Не  вдаваясь  въ  разсмотр^Ьше  воеяныхъ  событ1й  этого 
похода,  схажемъ  только ,  что  Густавъ  Ш  перешелъ  со  своими 
войсками  въ  Финляндш  и  намеревался  уже  осадить  Крон- 
штадтъ,  чтобы  овладеть  Пётербургомъ,  но  это  ему  не  уда- 
лось. Тогда  Густавъ  III  вернулся  въ  Стокгольнъ  и  заставилъ 
рейхстагъ  согласиться  и  на  то,  чтобы  король  им^лъ  право, 
безъ  соглас1я  сословхй,  начинать  и  наступательную  войну. 
Это  постановлеше  окончательно  утверждало  въ  Швецшсамо- 
державхе;  за  сослов1ями  оставалось  лишь  право  соглашаться 
или  не  соглашаться  на  выдачу  королю  чрезвычайнаго  госу- 
дарственнаго  кредита. 

Бойна  между  ткмъ  продолжалась,  покрывая  шведское 
оруж1е  нозоромъ  и  истощая  въ  конецъ  государственную  казну. 
Въ  конц'Ь  войны,  однавожь,  шведсвхй  флогъ  одержалъ  по- 
беду надъ  русскимъ  флотомъ  въ«  проливе  ТиепзкбппЛ,  посл'Ь 
чего  былъ  заключенъ  миръ  между  Швещей  и  Россхей  въ 
1790  году. 

Вернувшись  въ  Стокгольмъ  и  встреченный  народомъ  и  въ 
особенности  шведскою  аристократхею  весьма  холодно,  Гу- 
ставъ Ш  попытался  предложить  рейхстагу  ассигновать  но- 
вый чрезвычайный  кредитъ,  для  поврыт1я  громадныхъ  воен- 
ныхъ  издержекъ,  но  къ  изумлешю  своему,  встр^тилъ  въ 
членахъ  рейхстага  сильную  опаознщю.  Тогда  онъ  распустилъ 
рейхстагъ  и  созвалъ  новый  составъ  его,  который  послЪ  дол- 
гихъ  прешй,  подъ  сильнымъ  давлешемъ  со  стороны  короля, 
согласился  на  выдачу  кредита. 

Все  это  только  еще  бол'Ье  возбуждало  оротнвъ  короля  со- 
СЛ0В1Я  въ  Швещи  и  въ  особенности  аристократхю,  у  которой 
онъ  отнялъ  вс^  ея  прерогативы.  Она  не  остановилась  пе- 
редъ  мыслью  насильно  отстранить  его,  лишивъ  его  жизни. 
Составился  изъ  выдающихся  представителей  шведской  ари- 
стократ1и  заговоръ  на  жизнь  короля  и  одному  изъ  нихъ, 
Анкарштрему,  пришлось  привести  этотъ  заговоръ  въ  испол- 
неше.  Густавъ  III  былъ  убить  въ  собственномъ  своемъ  двор- 
ц%  на  придворномъ  маскарад']^  въ  1792  году.  Предлогомъ 
послужила,  вакъ  разсказываютъ,  любовная  истор1я,  въ  ко- 
торой замЪшанъ    былъ   Густавъ  Ш,    очень  любивш1й,   какъ 
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ИЗВЕСТНО,  подражать  распутвынъ  нраванъ  Версальскаго  двора. 
За  несовершеннол']Ьт1емъ  сына  и  наследника  его,  Густава  IV 
(1792 — 1809),  регентомъ  назначенъ  быдъ  его  дядя,  брать 
Густава  III,  герцогъ  Карлъ  Зюдернанландсий.  Густаву  Ш 
обязанъ  Стокгольмъ  своею  академ1ею  (въ  1786  г.)  и  хно- 
гиии  драгоц'Ьнныхи  коллекщяни  научными  и  художествен- 
ными (*).  Въ  конце  его  царствован1я  вспыхнула  во  Францш 
революц1Я.  Густавъ  III,  устрашенный  ея  быстрыми  успехами 
старался^  но  тщетно,  составить  протнвъ  нея  коалиц]ю  въ 
Европе. 

Въ  1809  г.  произошелъ  въ  Швещи  переворотъ.  Густавъ  1У 
лишенъ  былъ  престола  и  на  его  место  выбранъ  бывш1й 
регентъ,  герцогъ  Карлъ  Зюдерманландск1Й,  подъ  именемъ 
Барла  ХП1  (1809 — 1818).  Въ  его  царствоваше  Норвепя  окон- 
чательно присоединена  была  къ  Швещи  после  1814  года. 
Низведенный  съ  престола,  Густавъ  1У  жилъ  частнымъ  челове- 
комъ,  преимущественно  въ  Гермаши,  подъ  именемъ  графа 
Гольштейнъ-Готторбскаго;  онъ  умеръ  въ  1837  г.  въ  Швей- 
цар1и.  Сынъ  его,  съ  титуломъ  ргшсе  йе  ТУаза,  былъ  на  ав- 
австрШской  службе  и  занималъ  въ  войске  чинъ  генералъ- 
фельдмаршала.  Такъ  какъ  у  Барла  ХШ  не  было  детей,  то 
шведсшя  С0СЛ0В1Я  заставили  его  усыновить  французсваго 
маршала  Бернадотта,  желая  этимъ  путемъ  избегнуть  вся- 
Бихъ  могущихъ  произойти  после  его  смерти  внутреннихъ 
смутъ. 

Бернадоттъ  действительно  и  вступилъ  на  шведскШ  пре- 
столъ  въ  1818  г.,  по  смерти  Б^^рла  XIII,  подъ  именемъ 
Барла  XIV  (1818 — 1844).  Онъ  основалъ  династ1ю,  царствую- 
щую въ  Швещи  и  до  сихъ  поръ. 

Время  его  правлен1я,  конечно,  не  входитъ  въ  программу 
нашего  настоящаго  курса.  Наследовалъ  ему  его  сынъ 
Оскаръ  I  (1844— 1859)  (**). 

Въ  то  время,  какъ  въ  Рвропе,  какъ  мы  сейчасъ  видели, 
государи,  подъ   вл1ян1емъ    новыхъ   просветительныхъ   идей 

(*)  После  Густава  Ш  сохранилась  его  обширная  иереписка  и  „ме- 
муары" его,  изданныя  въ  Гамбурге  въ  1843—46  тодахъ.  См.  также 
М.  (те^Ггоу  „Сги81ауе  Ш  е1  за  соиг",  2  ш.  1п  8°  1867. 

(♦♦)  См.Н181о1ге  йе  С11аг1е8Х1У  раг  ТоисЬагЛ-ЪаГоззе  1838  е1  р»г 
Заггапв^еапе  1845. 
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в'^Ька,  искали  такой  государственной  фориулы,  въ  которой 
слились- бы  ихъ  монархическ1е  принципы  съ  либеральными 
идеями  вЪка;  такого  порядка  вещей,  въ  которомъ  могли  бы 
осуществиться  велишя  теорхи  гражданской  свободы  и  ра- 
венства, въ  сЬверо-американскихъ  колои1яхъ  происходнлъ 
серьезный  политическ1й  переворотъ,  къ  которому  вся  запад- 
ная Европа  относилась  въ  то  время  сочувственно. 

Мы  разум'&емъ  отпадение  С^веро-американскихъ  колон1й 
отъ  ихъ  метрополш — Англ1и  и  провозглашеше  ихъ  незави- 
симости, давшее  имъ  поводъ  къ  устройству  ихъ  политиче- 
скаго  быта  на  началахъ  республиканскихъ.  Мы  знаемъ, 
что  еще  съ  открытая  Америки  югъ  новоогкрытаго  Еолум* 
бомъ  материка  привлекалъ  массу  европейцевъ-переселенцевъ, 
искавшихъ  въ  его  неистощимыхъ  нЪдрахъ  быструю  и  легкую 
наживу. 

С'Ьверная  же  часть  материка,  по  физическимъ  услов1ямъ 
страны,  требовавшая  много  усиленнаго  труда  для  ея  обра- 
ботки и  эксплоатацш,  много  терпШи  и  выдержки  со  сто- 
роны колонистовъ,  оставалась  по  этому  самому  долгое  время 
невозд^анною,  въ  первобытномъ  своемъ  состояши.  Такъ 
продолжалось  д']^о  до  конца  XVII  ст. 

Въ  1584  г.  англичанинъ  \^а11ег  ВаЫ^Ь  основалъ  въ 
этой  части  Америки  колошю.  названную  имъ  въ  честь  ко- 
ролевы Елизаветы — Виргин1ей.  Но  колошя  эта  скоро  запу- 
сгкю,  всл'Ьдств1е  непосильнаго  для  колонистовъ  труда. 

Съ  XVII  ст.  число  англ1йскихъ  колоши  въ  Америке  съ 
каждымъ  годомъ  увеличивалось.  Причиною  тому  были,  глав- 
нымъ  образомъ,  политически  событ1я,  происходившхл  въ  то 
время  въ  Англ1и  и  наступи  вш1я  тамъ  релипозныя  гонен1я. 
Пресл^Ьдуемые  при  Стюартахъ  за  свои  убЪжден111,  пури- 
тане и  индепенденты  искали  зд'Ьсь  убежища,  гд:)^  бы  они 
могли  безпрепятственно  отправлять  свое  богослужеше.  Та- 
кимъ  образомъ  Америка  стала  скоро  для  Англ1и  уб']^жи- 
щемъ,  въ  которомъ  скрывались  вс^  гонимые  и  угнетаемые 
за  свои  политичесшя  и  релипозныя  уб'Ьжден1я.  При  пер- 
выхъ  Стюартахъ  переселялись  сюда  пуритане  и  индепен- 
денты;  во  время  наступившей  въ  Англш  республики — при- 
верженцы королевской  идеи  и  англиканской  церкви.  Вс^^ 
оттенки  нолитическге    и  религ1озные    имЬли    въ  американ- 

25 
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скихъ  колон1яхъ  своихъ  представителей.  Въ  половине 
ХУШ  ст.  англ1йск1я  колон1и  въ  Америв'Ь  состояли  уже  изъ 
13  штатовъ,  изъ  коихъ  назовемъ  главн^^йш1е:  Маесачу- 
сетсъ  на  Атлантическомъ  океане  съ  городомъ  Бостономъ, 
Мерилендъ  съ  Нью-1оркомъ,  Пенсильвашя  съ  Филадельф1ей, 
Виргин1я,  с']^верная  и  южная  Каролина  и  др.  Радлнч1емъ 
элеиентовъ,  вошедшихъ  въ  составъ  этихъ  англШсвихъ  бо- 
лон1й,  объясняется  самое  различге  въ  харавтер'Ь  сЬверныхъ 
и  южныхъ  колон1й,  сохранившееся  и  до  сихъ  поръ. 

С^^верные  штаты,  составленные  изъ  элементовъ  пуритан- 
скихъ  и  индепендентскихъ,  сохраняли  всегда  характеръ  де- 
моБратическ1й,  тогда  какъ  южные  штаты,  основанные  6*6* 
жавшими  туда  роялистами,  католивами,  приверженцами  ан* 
гливанской  цервви,  всегда  сохраняли  въ  себ^^  характеръ 
аристоБратичесвШ.  Это  коренное  различхе  удержалось  въ 
нихъ  и  до  сихъ  поръ. 

Этимъ  объясняется,  что  рабство  въ  сЬверныхъ  штатахъ 
никогда  не  могло  привиться,  тогда  какъ  въ  южныхъ  шта- 
тахъ оно  повсеместно  существовало  и  весь  экономичесвШ 
строй  южныхъ  штатовъ  основанъ  былъ  ни  этомъ  рабстве. 
Отсюда — развит1е  на  юг'Ь  Америки  громадныхъ  хозяйствъ  и 
плантащй,  на  с^вер'Ь-же — мануфактурной  и  торговой  про- 
мышленности. 

Этими-же  отгЬнками  въ  харавтер^Ь  с&верныхъ  и  южныхъ 
штатовъ  объясняется  и  посл'Ьдняя  война,  вспыхнувшая  между 
ними  въ  1860  г.  Ран^е  еще  англнчанъ  пронивли    въ  Аие 
рику  голландцы,  н^свольво  позже   ихъ  —  французы,    утвер- 
дивш1еся  въ  нынешней  Канаде 

Въ  ХУП  ст.  они  стали  спусваться  оттуда  по  р-Ьк*  Мис- 
сисипи и  поселились  у  устьевъ  ел  и  вдоль  Мевсиванскаго 
залива.  Тавимъ  образомъ  въ  ХУИ  ст.  англичане  занимали 
узвую  полосу  по  берегу  Атлантичесваго  овеана  отъ  р^ки 
Св.  Лаврент1я  до  Флориды,  (принадлеававшей  въ  то  время 
Испаши);  французы-же  поселились  въ  Канаде,  Авадш  и  у 
истововъ  Миссисипи  (область  Луиз1ана). 

ВсЬхъ  англ1йскихъ  штатовъ  въ  Америке  въ  вонц^ 
ХУШ  ст.  было,  кавъ  мы  свазали,  тринадцать;  важдый  изъ  нихъ 
управлялся  отд'Ьльнымъ  губернаторомъ,  вавъ  нам'^^стнивомъ 
вороля.   или  назначаемымъ  метропол1ею  или   выбираемымъ 
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самой  колошей,  пъ  зависимости  огь  большей  или  меньшей 
самостоятельности,  которою  пользовалась  колота  по  отношетю 
Бъ  своей  метропол1И.  Колон1и  управлялись  собственнымъ 
своимъ  совЪтомъ,  независимо  отъ  метрополги,  вн'Ь  торговыхъ 
иятересовъ,  но  внутренней  связи  между  ними  не  было  никакой. 
Войны,  который  въ  теченхе  всего  ХУШ  ст.  безпрестанно 
велись  на  материк*!,  влекли  обыкновенно  за  собою  столкно- 
вен1я  и  въ  колошяхъ,  такъ  напр.:  во  время  войны  за  испан- 
ское насл'Ьдство  въ  Америк^^  также  разыгралась  война  между 
французскими  и  англ1Йскиии  колошями. 

Известно,  что  по  Утрехтскому  миру  1713  г.  Франщя 
должна  была  уступить  Англ1и  Акад1Ю  и  Новую  Шотландш. 

Англичане  поступали  по  отношешю  къ  своимъ  колошямъ 
большею  частью  весьма  сурово.  Они  безусловно  запрещали 
имъ  напр.:  обработывать  свои  сырые  продукты,  заставляя 
продавать  икъ  для  этой  ц'Ьли  англ1йскимъ  купцамъ;  ино- 
странная торговля  тоже  была  имъ  строго  вос1греп1,ена.  Эти 
стЬснен1я,  конечно,  давали  широк1й  просторъ  контрабанд*, 
практиковавшейся  въ  громадныхъ  разм^рдхъ  и  на  суш**  и 
на  мор-Ь.  Вм^стЬ  съ  т'Ьмъ  Англичане  вселяли  въ  своихъ 
колошяхъ  глухую  ненависть  къ  себ1'»,  съ  годами  все  усили- 
вавшуюся. 

Уступленныя  Франщей  Англ1и  земли  по  Утрехтскому  миру 
служили  поводомъ  къ  псстояннымъ  раздорамъ  между  об'Ьими 
державами.  По  незнан1ю  местности,  границы  между  ихъ  ко- 
лошями не  могли  быть  точно  опред']^лены,  а  когда  Франщя 
пожелала  соединить  северную  свою  колошю  Канаду  съ 
южною  Луизханою  ц-Ьлою  ц-Ьпью  крепостей,  Англхя  проте- 
стовала. Изъ-за  этого  началась  война  между  Англхей  и 
Франщей  въ  Америк-Ь  въ  1754  г.,  въ  которой  приняла  уча- 
ст1е  и  Испашя,  въ  силу  изв^стнаго  фамнльнаго  договора 
дома  Бурбоновъ. 

Изв-Ьстно,  что  по  Губертсбургскому  миру  Францгя  отдала 
Англ1И  Канаду,  а  Испан1я  —  Флориду,  такимъ  образомъ 
англичане  прочно  утвердились  въ  С'Ьверной  Америк']^.  Обк- 
щавъ  Канад'Ё,  до  присоединенхя  ея  къ  Англ1й,  различный 
льготныя  грамоты,  англичане  не  сдержали  своего  об']Ьщашя, 
яазначивъ  туда,  напротивъ,  губернатора,  облеченнаго  не- 
ограниченною властью. 
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Между  т^мъ  война  съ  Францдей  совершенно  разорила 
финансы  АНГЛ1И,  государственный  долгъ  которой  возросъ  къ 
тому  времени  до  громадной  цифры.  Чтобы  покрыть  ежегод- 
ный свой  дефицитъ,  Англ1я  стала  обкладывать  свои  вновь 
пр1обр^тенныя  колонш  большими  налогами  въ  пользу  ихъ 
метропол1и,  стала  назначать  весьма  высоше  тарифы  для 
всЬхъ  ввозимыхъ  въ  Англ1Ю  товаровъ. 

Подобный  м^ры,  нроводимыя  правительствомъ  отчасти 
для  уменьшен1я  сильно  увеличивавшейся  контрабанды,  во:)- 
буждали,  конечно  ропотъ  и  неудовольствие  въ  волов1яхъ. 

Въ  1765  г.  Англ1я  учредила  новый  налогъ,  тоасе  оадав- 
ш1й  на  колонш — а  именно,  штемпельный  сборъ,  т.  е.  ввела 
въ  употреблен1е  для  писан1д  оффищальныхъ  актовъ  гер- 
бовую бумагу  различнаго  достоинства,  что  тоже  значительво 
увеличивало  государственный  доходъ,  но  за  то  тяжелымъ 
бременемъ  ложилось  на  и  безъ  того  отягощенные  финансы 
с^^веро-американскихъ  колонШ. 

Въ  самомъ  англШскомъ  парламенте  ташя  крутыя  н^^ры^ 
предпринятыя  метропол1ей  по  отношешю  къ  ея  колон1яиъ« 
находили  горячую  ояпозицхю  въ  лиц^  лучшихъ  ея  предста- 
вителей; такъ  напр.:  знаменитый  Вилльямъ  Ыиттъ  старшгй^ 
дордъ  Чаттамъ,  открыто  выражалъ  свое  негодован1е  и  въ 
блестящихъ  своихъ  парламентскихъ  р']^чахъ  громилъ  и  раз- 
бивалъ  эгоистическую  колон1альную  политику  англ1йсЕаго 
правительства.  Хотя  впосл'Ьдствхи  колонхи  своимъ  системати- 
ческииъ  отказомъ  подчиняться  стЪснительнымъ  финансовьпгь 
м^рамъ  правительства,  и  добились  ихъ  отм']Ьны,  гЬмъ  не 
иепЬе  не  устранена  была  въ  будуш,емъ  самая  возможность 
дальнМшихъ  столкновенШ,  такъ  какъ  самый  приннипъ  о 
правок  метрополш  налагать  новые  налоги,  безъ  предваритель- 
наго  на  то  соглас1я  колонии,  оставался  въ  полной  сил^. 

Въ  1768  г.  парламентъ  обложилъ  пошлиной  тав1е  пред- 
меты первой  необходимости,  какъ  напр.:  чай,  краски,  бумагу» 
стекло.  Эти  предметы  тЪмъ  бод'Ье  были  необходимы  для  ко- 
Л0Н1Й,  что  ихъ  тамъ  не  выд'Ьлывали,  между  т^мъ  ввозная 
на  нихъ  пошлина  была  увеличена  весьма  сильно.  Купцы  въ 
БостонЬ  решили  не  впускать  въ  свою  гавань  кораблей,  на- 
груженныхъ  этими  товарами.  Парламентъ  всетаки  не  уступадъ. 
Тогда  произошелъ  въ  Боетон']^  случай,  характеризующ1Й  вамъ 
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всего  лучше  степень  озлоблетя,  до  которой  дошло  обш.е- 
ственное  мн^ше^  подъ  вл1ян1енъ  колонхальной  политики 
Англш.  Толпа  молодыхъ  людей,  подъ  предлогомъ  осмотра 
англ1Йскаго  корабля,  только -что  пришедшаго  В1^  Бостонскую 
гавань,  нагруженнаго  товарами,  оплачиваемыми  высокими 
пошлинами,  набросилась  на  товары  и  побросала  ихъ  въ  воду. 
На  принесенную  по  этому  поводу  жалобу  капитана  ограблен- 
наго  корабля,  посл1Ьдовали  сл^дующ1Я  крутыя  распоряжешя 
англ1йскаго  правительства,  послуживпия  непосредственнымъ 
поводовгь  къ  вспыхнувшей  вскор*]^  посл^Ь  этого  войн^Ь:  бос- 
тонскШ  порть  былъ  закрыть  для  в&кть  иностранныхъ  судовь; 
власть  губернатора  въ  штат^^  была  сд'Ьлана  почти  диктатор- 
скою и  границы  Канады  увеличены  были  на  счетъ  с^веро- 
ахериканскихъ  штатовъ.  Обп^ественное  мненье  въ  штатахъ 
ц  въ  самой  Англ1И  было  глубоко  возмущено  противъ  этой 
несправедливой  колотальной  политики,  но  правительство 
оставалось  глухимъ  ко  всЪмъ  протестамъ,  над^^сь,  что 
страсти  сами  собою  уляжутся.  Но  оно  на  этотъ  разъ  горько 
ошиблось,  какъ  мы  сейчасъ  увидимъ. 

Въ  1774  г.  депутаты  отъ  13  с*веро-американскихъ  шта- 
товъ, собравш1еся  на  конгрессъ  въ  Филадельф1И,  постановили 
не  пропускать  ни  одного  англ1йскаго  коммерческаго  корабля 
въ  американск1я  гавани,  что,  конечно,  совершенно  подрывало 
англ1йскую  торговлю.  Сверхъ  того  на  конгрессЬ  составлены 
были  три  послашя — къ  англ1йскому  королю,  къ  англ1йскому 
народу  и  къ  жителямъ  Канады. 

Въ  первомъ  изъ  нихъ  представители  Штатовъ  въ  умерен- 
ной форм'Ь  миролюбиво  доказываютъ  королю  всю  несправед- 
ливость англ1Йской  политики  по  отношенш  къ  штатамъ, 
умоляютъ  его  не  создавать  ею  непроходимой  бездны  между 
Болошями  и  ихъ  метропол1ей,  соединенныхъ  между  собою 
г&сными  связями  релипи,  языка,  нащональности,  а  потому 
ходатайствуютъ  объ  удовлетвореши  ихъ   справедливыхъ  пе- 

ТИД1Й. 

Во  второмъ  посланш  они  отдають  себя  подъ  защиту 
благородныхъ  чувствъ  англхйскаго  народа  и  наконецъ,  въ 
третьемь,  они  приглашаютъ  жителей  Канады  добиваться 
съ  ними  вм'ЬстЬ  правь  на  политическую  и  торговую  неза- 
висимость отъ  АНГЛ1И. 
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Послан1Я  эти  ин'Ьли  громадное  вл]ан1е  на  все  общес- 
твенное мв^Ьн1е  въ  Англ1И  и  даже  во  всей  Европ^^,  доста- 
точно уже  подготовленной  всюду  уже  ироникшимя  идедии 
просветительной  литературы  вЪка.  Общественное  нвен1е  въ 
данномъ  случа'Ь  съ  сочувствхемъ  01-зывалось  на  эту  борьбу 
во  имя  политическихъ  нравъ,  затронутыхъ  ею. 

Еслибы  англ1йсвое  правительство  поняло,  что  борьба 
тутъ  идетъ  о  принципе,  на  которомъ  основаны  были  век 
отпошеи1я  къ  иетропол1и,  что  тутъ  д-Ьдо  идетъ  о  прав^  ко- 
лон1й  на  дальн^Ьйшее  самостоятельное  существован1е  и  раз- 
вит1е  своихъ  силъ,  и  что  поэтому  для  волон1й  это  была 
борьба  на  жизнь  или  смерть,  оно  можетъ  быть  и  до  сихъ 
поръ  сохранмло-бы  нхъ  за  собою.  Но  оно  не  поняло  серьез- 
ности  минуты  и  становилось,  напротивъ,  на  точку  зр^шя 
оскорбленной  въ  своихъ  правахъ  метрополхи,  имеющей  право 
отказывать  или  даровать  зависимымъ  отъ  нея  колон1ямъ  тЬ 
или  ДРУГ1Я  права  и  преимущества. 

Исходя  изъ  этой  ложной  точки  зр'Ьн1я,  англШское  правитель- 
ство называло  все  происходящее  въ  то  время  въ  штатахъ  бун- 
томъ,  объявило  штатъ  Массачуссетсъ  на  военномъ  положе- 
шн,  облекло  губернатора  диктаторскою  властью,  строго  за- 
претивъ  ввозъ  туда  оруж1я  и  военныхъ  принасовъ. 

Тогда  колон)и  решились  сопротивляться  съ  оруж1емъ  въ 
рукахъ,  для  защиты  своей  самостоятельности,  захвативъ 
сперва  оруж1е  во  всЬхъ  англ1йскихъ  арсеналахъ,  находив- 
шихся въ  штатахъ. 

Одинъ  изъ  такихъ  отрядовъ  инсургснтовъ  наткнулся  на 
англ1йское  войско  при  ЛексинтонЪ  въ  1775  г.,  что  и  послу- 
жило началомъ  къ  открыт1ю  военныхъ  дМстиШ. 

11оложен1е  возмутившихся  штатовъ  въ  сравненш  съ  Ан- 
гл1ей  было  критическое. 

У  Англш  было  регулярное,  дисциплинированное  войско, 
тогда  какъ  американцамъ  приходилось  еще  обучать  свое 
войско  во  время  самаго  похода,  поэтому  и  усп^хъ  сначала 
клонился  на  сторону  англичанъ. 

Но  скоро  обстоятельства  перем'Ьннлись,  съ  выступлешемъ 
на  арену  военныхъ  дМствШ  знаменитаго  Вашингтона  (1732 — 
1799).  Онъ  усп^лъ  уже  отличиться  на  войн^  протявъ  фран- 
цузовъ  въ  Канад*   (1754—1760).    Впосл-Ьдствш    онъ  высту- 
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пилъ  какъ  депутатъ  отъ  штата  Виргинш  и  въ  1775  г.  по- 
лучилъ  командован1е  надъ  вс1ми  войсками  возставшихъ  шта- 
товъ.  Ему  удалось  въ  самое  короткое  время  собрать,  орга- 
низовать и  воодушевить  войско,  которое  до  него,  можно  ска- 
зать, вовсе  не  существовало.  Обладалъ  онъ  редкою  настой- 
чивостью, соединенною  съ  необыкновеннымъ  хладнокров1емъ 
и  выдержкою  характера.  Въ  1789  г.  Вашингтонъ  былъ  еди- 
ногласно выбранъ  первымъ  президентомъ  Соединенныхъ  Шта- 
товъ,  должность  которую  онъ  завиналъ  въ  течен1е  8  л'Ьтъ  (*). 

Въ  своей  патрхотической  д^тельности  онъ  находидъ  гро- 
мадную нравственную  поддержку  въ  своемъ  друг^^  Вета- 
мин^  Франклине,  уже  раньше  дМствовавшемъ  на  нол1|Зу 
американскихъ  штатовъ. 

Вешаминъ  Франклинъ  родился  въ  1706  г.  въ  ВостонЪ. 
Онъ  былъ  сынъ  б']Ьднаго  фабриканта  мыла  и  провелъ  часть 
своей  молодости  въ  типографии,  въ  качеств*]^  наборщика. 

Благодаря  своей  неутомимой  работе  и  необыкновенной 
аккуратности  въ  жизни,  онъ  скоро  накопилъ  достаточно  де- 
нб!^,  чтобы  пр1обрЬсти  СВОЮ  собственную  типограф1ю  въ 
Филадельфш,  дававшую  ему  возможность  жить  самостоятель- 
ннмъ  трудомъ.  Одновременно  занимался  онъ  и  естествен- 
ными науками  и  физикой;  в*^  особенности— электричествомъ; 
ему  обязаны  открытхемъ  громоотвода  въ  1752  г.  Онъ  при- 
нимадъ  вм'Ьст']^  съ  гЬмъ  учаспе  въ  управден1и  штата  Пен- 
сильваши,  организовалъ  въ  немъ  нац10нальную  иилищю, 
основывалъ  училища  и  больницы.  Въ  1757  г.  онъ  былъ  от- 
правленъ  лепутатомъ  въ  Аигл1ю,  чтобы  поддерживать  тамъ 
интересы  американскихъ  колоши. 

Вернувшись  въ  Америку  въ  1775  г,  онъ  сошелся  съ 
Вашингтономъ  и  сообща  стали  они  подготовлять  независи- 
мость С'Ьверо-Американскихъ  Штатовъ,  провозглашенную,  какъ 
изв']^стно,  въ  1776  г. 

Посд'Ь  заключен1я  Версальскаго  мира  1783  г.,  обезпечи- 
вавшаго  независимость  его  родины,  онъ  былъ  избранъ   лре- 


{*)  См.  капитальный  трудъ  СотеИз  де  \\Г111-Н181о1ге  (1е  ^азЫп^Соп 
е1;  Ае  1а  !оп(1а11оп  с1е8  Е1а(8'11п15.  Рапз  1885  г.  Интересно  также  со- 
чинеше  Гизо,рсвованное  на  подливныхъ  документахъ— „  71е,соггеяроп- 
(1апсе  еЬ  ёсп1в  ее  \\Газ1ипд1оп^,  1839  г. 
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зидентомъ  штата  Пенсильван1И.  Въ  1790  г.  онъ  умеръ  вось- 
ми десятичетырехл'Ьтнимъ  старцемъ,  оплаканный  положительно 
вс']^ми  гражданами  освобожденной  пмъ  Америки. 

Франклинъ  знаменитъ  не  тольео  какъ  горяч1Й  патр1отъ, 
жертвоиавшШ  вс^Ьмъ  своей  родин^^  и  всю  жизнь  служившШ 
ей  безкорыстно,  но  и  кавъ  моралистъ,  въ  своей  частной 
жизни  показывавш1Й  прим'Ьръ  самой  безупречной  нравствен- 
ности. Онъ  стремился  въ  своемъ  этическомъ  учеши  бороться 
со  вс']^ми  пороками,  свойственными  челов'!^честву  С'') 

Это  было  время  всеобщаго  брожен1я  въ  Европ'Ь.  Борьба, 
возникшая  въ  Америк^^  изъ-за  правъ  челов']ЬЕа,  изъ-за 
пр1обрЬтен1я  С'Ьверо-Американскимн  Штатами  независимости, 
эле;:тризовала  горяч1я  головы  молодежи  въ  Европ!;  и 
заставляла  ихъ  порываться  туда,  чтобы  принять  учасие 
въ  этой  борьб*  за  независимость  колонхй  отъ  гнета  ихъ 
эгоистической  метрополш. 

Некоторые,  бол'Ёе  отважные  патрюты,  снаряжали  даже 
на  свой  счетъ  ц'Ьлые  отряды.  Такъ,  изъ  Франщи  двинулись 
въ  Америку  знаменитый  поздн*йш1Й  д'^ятель  французской 
револющи  —  Лафайетъ  (1757  —  1834),  Ларошъ-Фухю;  изъ 
Польши — 11улавск1Й  и  Костюшко. 

Мы  вид'Ьли  какъ  въ  Ёврои**,  подъ  влхяшемъ  просв'Ьти- 
тельныхъ  идей  в'1^ка,  монархи  стремились,  хотя  и  не  везд'Ь 
удачно,  преобразовывать  государственный  организмъ,  согласно 
этимъ  новымъ  требован1ямъ  времени.  Это  политическое  бро- 
жеше  не  оставалось  безъ  посл'ЬдствШ  и  для  Америки,  съ  той 
только  разницею,  что  въ  Америк*  это  брожен1е  не  вырази- 
лось сначала  въ  сфер*  литературы  и  философш,  а  сразу 
приняло  чисто  практическШ  хэ-рактеръ. 

Въ  Америк*  сразу-же  образуется,  подъ  влхятемъ  этихъ 
новыхъ  государствен ныхъ  принциповъ,  новый    государствен- 

{")  Свои  во88р*Н1Я  выравидъ  онъ  въ  многочислевныхъ  попужяр- 
ныхъ  трактатахъ,  изъ  которыхъ  самый  известный  —  „Ьа  8с1епсе  ^и 
ЪопЬотгае  ШсЬаг(1*',  ^]^оп  1795.  Тюрго  въ  одноиъ  стихотворев1И  вы- 
разился о  Франклин'Ь  сл'1дующииъ  обрааомъ:  яЕггриИ  сое1о  Мшеп, 
5сер^^ит^ие  игапп15^.  Сочиненая  Франклина  изданы  въ  Лондон*  въ 
Этом.  1п  8^  1806  — 1811.  Посл'Ь  него  сохранились  „Мётои-ез  де 
ГгапкИп**  1805  и  „Соггезропйапсе  йе  РгаикИп"  1866,  переведенныя 
ЬаЬоа1ауе. 
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ный  организмъ  на  новыхъ  началахъ^  о  которыхъ  Европа  въ 
то  время  только  еще  мечтала;  а  эти  событ1я,  съ  такою  быс- 
тротою совершавшаяся  въ  Америк*,  въ  свою  очередь,  ио- 
д']^йствовади,  конечно,  и  на  самый  ходъ  политическихъ 
событ1%  въ  Европ']^  и  подготовляли  во  Франщи  приближав- 
Ш1ЙСЯ  и  неизб']^жный  уже  тогда  кризисъ  конца  стол'Ёт1я. 

Въ  самой  Англ1й  существовала^  сильная  либеральная 
парт1я  въ  парламенте,  съ  сочувств1емъ  относившаяся  къ 
совершавшимся  въ  то  время  событ1ямъ  въ  штатахъ,  которые 
въ  1ЮЛ'Ё  1776  г.  объявили  свою  независимость  отъ  Англ1и. 

Въ  первое  время  посл']^  объяв лен1я  этой  независимости, 
перев^съ  естественно  былъ  на  сторон*  Англ1в,  имевшей  въ 
своемъ  распоряженш  многочисленное  войско,  набранное  въ 
различныхъ  вемецкихъ  провинц1яхъ,  такъ  какъ  англШсшй 
король  былъ  вм*ст*  съ  гЬмъ  и  ганноверскимъ  курфюрстомъ. 
Но  въ  сл-Ьдующемъ  ж«^  1777  г.,  войска  Соединенныхъ  Шта- 
товъ  одержали  победу  надъ  англ1йскимъ  войскомъ,  осадивъ 
крепость  Саратогу,  которая  должна  была  сдаться  на  капи- 
туляцш,  что  совершенно  изменило  положен1е  д*ла. 

Въ  1778  г.  Францхя,  благодаря  настояшямъ  Франклина, 
признала  независимость  Штатовъ,  т.  е.  отказалась  отъ  своего 
прежняго  взгляда  на  совершавш1яся  въ  то  время  въ  Аме- 
рик* событ1я,  какъ  на  бунтъ  колоши  противъ  своей  метро- 
110Л1И,  а  напротивъ,  признавала  отнын*  политическое  суще* 
ствовате  С*веро-Америкацскихъ  Штатовъ,  независимо  отъ 
Англ1И.  Черезъ  два  года  поел*  того,  въ  1 780  г.  Франщя  уже 
послала  войско  и  флотъ  на  помощь  Штатамъ  и  такимъ  об- 
разомъ  объявила  Англ1и  войну. 

Къ  Франц1и,  въ  силу  фамильнаго  договора,  присоедини- 
лась и  Испан1я,  локализировавъ  войну  съ  Англхей  въ  Сре- 
диземномъ  мор*. 

Все  это  сильно  затрудняло  англичанъ,  принужденпыхъ 
дробить  свои  силы  и  содержать  дв*  ари1и  въ  Бвроп*  и  въ 
Америк*,  что  и  понудило  ихъ  перенести  театръ  войны  въ 
Америк*  изъ  с*верныхъ  кодон1Й  въ  южныя,  гд*  они  над*я- 
лись  найти  бол*е  благопр1ятный  для  себя  элементъ  въ 
м*стномъ  васелети. 

О  коренномъ  различ1и  между  населенхемъ  с*верныхъ  и 
южныхъ  колоши  въ  Америк*  мы  уже    говорили,  различш, 
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происходившемъ  отъ  санаго  климата  и  отъ  совершенно  про- 
тивоположныхъ  системъ  эксплоатацхи  болон1й  на  сЬверЪ  и 
юг^  Америки  и  отъ  разлнч1Я  софальныхъ  и  эконоиическихъ 
условШ. 

Но  и  на  юг']^  Вашингтонъ  продолжалъ  одерживать  рядъ 
побЪдъ  надъ  англичанами,  посл'Ьдств1емъ  чего  была  въ 
1781  г.  см'Ьна  консерватнвнаго  министерства  въ  Англш, 
либеральнымъ  миннстерствомъ  Фокса  и  Шеридана,  со- 
чувственно относившихся  къ  независимости  волошй.  Осу- 
ществилось такимъ  образомъ  зав'Ьтное  желан1е  Питта 
старшаго^  не  дожившаго,  внрочемъ,  до  торжества  своей 
политики,  такъ  какъ  онъ  еще  въ  1778  г.  умеръ,  крайне 
утомленный  политическою  борьбою. 

Между  тЬмъ  Англ1я  приб^^гала  къ  рааяичнымъ  недозво- 
леннымъ  международнымъ  правомъ  М'Ьрамъ,  чтобы  не  до- 
пускать въ  Америку  судовъ  съ  провдантомъ.  Съ  этой  Ц'Ьлью 
каперы  ихъ  захватывали  безъ  разбора  всЬ  цопадавш1еся  имъ 
корабли,  даже  нейтральныхъ  державъ,  что,  конечно,  вредило 
всей  европейской  торговле.  Испашя  всл^^дствхе  этого  объ- 
явила Гибралтарсшй  пролнвъ  въ  блокадномъ  положети  и 
захватила  между  прочимъ  два  русскихъ  корабля,  нагру- 
женныхъ  хл'Ьбомъ,  хогЬвш1е  войти  въ  гавань,  не  зная  еще 
объ  объявленной  блокад'Ь  порта. 

Этотъ  случай  послужилъ  поводомъ  къ  издашю,  по  ини- 
щатив'Ь  Екатерины  Великой,  сочиневнаго  Панваымъ,  между- 
народнаго  акта,  ограждавшаго  нейтралитетъ  вевоюющихъ 
державъ  на  мор'Ь.  Этотъ  актъ  обнародованъ  былъ  въ  феврале 
1780  г.  и  получилъ  назваше^Акта  о  вооруженномъ  нейтра- 
литете **.  Въ  силу  этого  акта  объявлялся  нейтральнымъ  вся- 
К1Й  корабль,  не  нагруженный  военными  снарядами  и  оровхан- 
томъ.  Нейтральныя  державы  могли  производить  торговлю  въ 
гаваняхъ  воюющихъ  державъ;  для  гарант1и  же  содержалась 
въ  Средиземномъ  морЪ  и  Атлантическомъ  океан*Ь  постоянная 
эскадра  нейтральныхъ  державъ.  Этотъ  актъ  признанъ  былъ 
скоро  Дашей,  Швецхей,  Неаполемъ,  Иортугалгей  и  11русс1ей; 
Голлаид1я  не  могла  присоединиться  къ  нему  потому,  что 
Англ1я  въ  это  время  объявила  ей  войну.  Въ  этой  войн'Ь 
Голландия  утратила  все  свое  бывшее  значенхе  могущественной 
морской  державы.  За  то  французско-испанск1й   флотъ    овла- 
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д'Ёлъ  въ  Средиземномъ  чор^  островомъ  МинорЕОыъ  и  оса- 
дилъ  уже,  но  безуспешное  англхйскую  крепость,  возвышаю- 
щуюся надъ  обоими  берегами  Гибралтарскаго  пролива. 

Между  тЪмъ  представители  Аиерикансвихъ  Штатовъ 
заключили  уже  съ  англШскимъ  иинистерствомъ  предвари- 
тельныя  услов1д  мира  (ргоУ18Юпа1  агИскз),  по  воторымъ 
Англ1я  признавала  независимость  колоши  и  соглашалась  на 
н'Ькоторыя  изм'Ьнен1я  границъ  Канады.  Признанная  оффи* 
щально  независимость  С'1веро-Американскихъ  Штатовъ,  пред- 
ставляла для  Англ1и  большую  выгоду  въ  экономическомъ  и 
торговомъ  отношешяхъ,  такъ  какъ  Англтя  переставала  съ 
этого  момента  содержать  колон1и  на  свой  счетъ,  что,  конечно, 
обходилось  ей  чрезвычайно  дорого. 

Эти  переговоры  о  мир'Ь  произвели  однако  весьма  небла- 
гоприятное впечатл']^н1е  въ  Англ1и  на  народъ  и  на  парламентъ 
и  повлекли  за  собою  новое  паденхе  министерства. 

Вскоре  после  того  и  Франц1я  и  Испан]я  тоже  примкнули 
къ  этнмъ  переговорамъ  и  между  всЬми  воюющими  державами 
былъ  заключенъ  въ  1783  г.  версальскШ  миръ,  по  которому 
независимость  сЬверо-американскихъ  штатовъ  была  наконецъ 
оффищально  признана.  Франщя  получила  обратно  завоеван- 
ный у  нея  вдад^шя  въ  Остъ-Инд1и,  Испан1я  получила  Фло- 
риду и  островъ  Минорку  и  отказалась  отъ  притязанхй  на 
Гибралтаръ.  Одна  только  Голланд1я  къ  этому  времени  совер- 
шенно утратила  свое  могущество  на  ыор^. 

Такимъ  образомъ  въ  1783  г.  образовалась  новая  федера- 
ц1я  —  Соединенные  Штаты,  въ  которыхъ  каждый  штатъ 
управлялся  совершенно  самостоятельно,  соединяясь  въ  одинъ 
подитическШ  организмъ  только  для  р^шен1я  вопросовъ,  ка- 
сающихся вн']^шней  политики  и  вн^^шней  торговли. 

Герой  освобожден1я  Штатовъ,  Вашингтонъ,  завершивъ 
его,  сложилъ  съ  себя  диктаторскую  власть  и  возвратился  къ 
частной  жизни  и  т^мъ  представилъ  р'Ьдшй  примЪръ  въ 
исторш. 

Штаты  были  освобождены;  теперь  предстояло  приступить 
ко  второй  задач^Ь  —  придать  прочную  организащю  новому 
государственному  соединешю,  сплотить  его  въ  одно  нераз- 
рывное ц-блое.  Эта  задача  и  выполнялась  Штатами  до  1788  г., 
когда   посл'Ь    продолжительной    борьбы    парпй,   выработано 
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было,  наконецъ,  для  сЬверо-американскйхъ  Штатовъ  республи- 
канское федеративное  устройство,  действующее  и  до  сихъ 
поръ. 

Каждый  штатъ  им'Ьлъ  свое  самостоятельное  управлен1е, 
свой  собственный  сов']^тъ,  на  которомъ  р']^шались  вс^  Д'кха 
штата. 

Центральный  органъ,  управлявш1й  вс']^ми  д']^лами  Соеди- 
ненныхъ  Штатовъ,  представлллъ  собою  конгрессъ,  состоявшШ 
изъ  сената  и  палаты  представителей  или  депутатовъ,  по  два 
отъ  каждаго  штата,  подъ  предсЬдательсгвомъ  вице-президента 
союза.  Право  выбора  въ  депутаты  не  обусловлено  было  ника- 
кимъ  имущественнымъ  цензомъ. 

Высшею  судебного  инстанцхею  въ  Штатахъ  считался  „вер- 
ховный союзный  судъ^,  В']^давш1й  политичесше  процессы  и  вс^ 
спорныя  д']^ла  союза.  Въ  каждомъ  штат'б  были  свои  само- 
стоятельные судьи.  Конгрессу  предоставлено  было  право  изда- 
вать законы,  обязательные  для  всего  союза,  налагать  подати, 
объявлять  войну.  Во  глав-Ь  этого  союза  находился  президентъ, 
избираемый  на  четыре  года.  Онъ  состоитъ  главнывгь  началь- 
никомъ  всЬхъ  сухопутныхъ  и  морскихъ  силъ  союза;  вице- 
президентъ  предс^дательствуетъ  въ  союзномъ  сенате. 

Первымъ  президентомъ  Соединенныхъ  Штатовъ  былъ 
какъ  мы  говорили,  Вашингтонъ. 

Память  о  герояхъ  освобожден1Я  американскихъ  колоши— 
о  Вашингтоне  и  Франклине  осталась  навсегда  священной 
для  Америки,  которая  воздвигла  имъ  великолепные  па- 
мятники. 

Въ  то  время,  какъ  англичане  утрачивали  въ  Америке 
свои  богатый  колонхи,  въ  Остъ-Инд1и  власть  ихъ  все  более 
и  бол  Ье  расширялась.  Въ  Остъ-Инд1и,  после  открытгя  туда 
морскаго  пути  въ  XV  столет1и,  изъ  европейцевъ  утвердились 
прежде  всего  португальцы  и  испанцы,  за  ними  голландцы, 
заводя  повсюду  свои  факторти,  съ  торговыми  целями.  Англи- 
чане явились  туда  последними,  учредивъ  въ  начале  ХУЛ 
столет1я  для  торговли  съ  востокомъ  знаменитую  свою  Ость- 
Индскую  компан1Ю.  Такивгь  образомъ  англичане  скоро  прь 
обрели  у  туземцевъ,  частью  куплею,  частью  путемъ  завоева - 
н1я,  больш1е  участки  земли,  на  которыхъ  они  строили  кре- 
пости и  основывали  города. 
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Главными  пунктами  англШскихъ  поселешй  были  Каль- 
кутта, Мадрасъ  и  Бомбей. 

Въ  начал'Ь  ХУ  стол'ёт1я  туземное  инд1Йское  населен1е 
было  покорено,  причемъ  отдЬльныя  кочующ1я  монгольсшя 
племена  слились  въ  одно  государство  „Великаго  Могола". 
Это  государство  въ  течеше  полутора  стол'Ьт1я  было  самымъ 
цв']Ьтущимъ  во  всей  Аз1и,  именно  съ  половины  ХУ1  стол^пя 
до  начала  ХУШ-го,  занимая  весь  Индустанъ  и  восточную 
часть  нын^эшней  Перс1и.  М'Ьстные  инд1йск1е  князья  обращены 
были  въ  данниковъ  Великаго  Могола;  они  носили  и  носятъ 
до  сихъ  поръ  назван1е  „раджей".  Въ  ХУШ  столМи  мнопе 
изъ  этихъ  раджей  сд'Ьлались  независимыми  отъ  Великаго 
Могола,  но  ви^стк  съ  т^мъ  начались  между  ними  нескон- 
чаеиыя  междоусоб1я,  дававш1я  возможность  пришлымъ  коло* 
нистамъ — португальцамъ  и  испанцамъ,  вм^^шиваться  въ  нихъ» 
эксплоатируя  ихъ  въ  свою  пользу.  Но  особенно  удавалось 
это  англичанамъ,  которые  намеренно  раздували  распри  между 
туземцами  и  колонистами  другихъ  нацхональностей,  пр1обр^- 
тая  нри  этомъ  все  болЪе  вл1яв1я  надъ  туземцами,  и  расширяя 
все  бол'Ье  свои  влад^н1я  и  такимъ  образомъ  они  д']Ьла.11ИСь 
постепенно  къ  лоловин']^  XVIII  стол^пя  преобладающимъ 
европейскнмъ  элеиентомъ  на  всемъ  побережь'Ь. 

Въ  конц'Ь  же  ХУШ  стол'Ьт]я  Остъ-Индсвая  компан1я, 
благодаря  дарованныиъ  ей  Англ1ей  льготамъ,  сделалась  со- 
вершенно самостоятельнымъ  государствомъ  въ  Инд1и.  Компа- 
н1я  получила  собственный  судъ,  свое  самостоятельное  войско, 
назначало  надъ  нимъ  главнокомандующаго,  объявляло  войну 
туземнымъ  раджамъ  и  заключала  мнръ,  безъ  предварнтельнаго 
разр']Ьшешя  своего  правительства. 

Во  второй  половине  ХУН  стол']^т1я  Фравщя  тоже  успела 
утвердиться  въ  Остъ-Ивд1и. 

При  Кольбере  образовалась  тамъ  французская  Ость-Инд- 
ская компан1я,  которая  въ  свою  очередь  основала  н']^сколько 
колон1й,  изъ  которыхъ  важнейшая  была  Пондишери.  Отсюда 
возникалъ  неизбежный  анта1юнизмъ  между  Англ1ей  и  Фран- 
щей,  изъ-за  преобладания  въ  Остъ-Инд1и. 

Къ  тому  же  войны,  который  велись  въ  то  время  между 
Англаей  и  Франщей  въ  Европе  (война  за  австр1йское  наслед- 
ство и  семилетняя  война),  велись  одновременно  и  въ  Ость- 
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Инд1и  и  им4ли  результатомъ — постепенное  ослаблеше  фран- 
црСБаго  вл1ян1я  въ  Индш.  Къ  шестидесятымъ  годамъ  про- 
шлаго  стол*т1я  борьба  эта  кончилась  въ  Остъ-Инд1и  тор- 
жествомъ  Англ1И  надъ  Франщей,  полнымъ  развит1емъ  широ- 
кой, но  крайне  гибельной  для  Остъ-Иид1и  д'Ьятельностн 
англ1Йской  Ость-Индской  компан1и,  которая  начала  совершенно 
безчелов-Ьчно  эксплоатировать  туземное  населеше.  Злоупотре- 
блен1я  достигли  крайнихъ  разм'Ьровъ;  они  возбуждали  даже 
крайне  скандалезные  процессы.  Туземное  населен1е  неодно- 
кратно возмущалось  противъ  этихъ  насилхй  со  стороны  англи- 
чанъ:  въ  отд'Ьльныхъ  и'Ьстахъ  происходили  открытыя  возста 
Н1Я,  скоро  впрочемъ  подавляемый.  Это  крайне  ненормальное 
положен1е  вещей  заставило  наконецъ  англ1йское  правительство 
обратить  серьезное  внимаше  на  событ1я,  сопершавш1яся  въ 
то  время  въ  Остъ-Инд1и. 

Въ  Англ1и  въ  министерство  Фокса  былъ  внесенъ  въ  пар- 
ламентъ  билль  о  преобразованш  правлен1я  компаши,  но  билль 
этотъ  не  прошелъ,  что  повлекло  за  собою  даже  паден1е  ми- 
нистерства Фокса, 

Посл-Ь  него  Вйлдьямъ  Питтъ  снова  внесъ  этотъ  билль, 
только  н^^сколько  измененный  и  на  этотъ  разъ  удалось  еиу 
его  провести.  По  этому  посл1^днему  биллю  политическая  и 
военная  власть  были  совершенно  изъяты  изъ  уполномоч1й 
правлешя  компав1и;  носл^Ьднему  предоставлено  было  исклю- 
чительно только  ведете  торговыхъ  и  промышленныхъ  д'Ьлъ 
компаши.  ВеЬ-же  остальныя  функщи,  входившхя  прежде  въ 
юрисдикщю  правлея1я  компати,  перешли  теперь  въ  веден1е 
англ1йсБаго  правительства. 

Вотъ  каково  было  положен1е  д'^^лъ  въ  Остъ-Инд1и  во 
второй  половин*  ХУШ  стол^ия. 

Передъ  т'Ьмъ  какъ  перейти  къ  обозрЪн1ю  истор1И  Франц1и 
при  Людовик*  XVI,  въ  эпоху  непосредственно  предшествую- 
щую великой  револющи  конца  прошлаго  стол'Ьтхя,  мы  оста- 
новимся только  на  весьма  короткое  время  на  обозр*н1и  истор1И 
Англ1и  во  второмъ  перюд*  нашего  курса,  т.  е.  съ  сороко- 
выхъ  годовъ  XVIII  столЬт1я,  въ  то  время,  когда  во  глав* 
управлен1я  Англ1ей  находился  гетальный  министръ  Вйл- 
дьямъ Питгъ  старш1й.  Обозр*шемъ-же  истор1и  Франц1И  въ  на- 


-  399  - 

чал'Ь  царствовашя  Людовика  ХУ1  мни  закончимъ  настоя ицй 
курсъ,  доведя  его  тасимъ  образомъ  до  реводющи. 

Видльямъ  Питтъ  родился  въ  1708  г.  въ  правленхе  коро- 
левы Анны.  Онъ  по  происхождешю  своему  прннадлежалъ  не 
къ  аристократ1И,  а  къ  сослов1Ю,  носящему  въ  Ангд1и  назваше 
„§е114гу*,  (дворянство)  давшему  ей  столь  много  выдающихся 
д'Ьятелей  ея  истор1и;  тЬмъ  не  мен-Ье  родъ  его  былъ  древн1й. 
Очень  мало  сохранилось  у  насъ  изв']Ьст1й  о  его  молодости. 

Вилльямъ  Питтъ  былъ  младшШ  сынъ  семейства  и  воспи- 
тывался въ  знаменитой  до  сихъ  поръ  въ  Англ1и  Итонской 
швол^,  но  окончан1и  въ  ней  курса,  онъ  перешелъ  въ  Ок- 
сфордск1Й  уииверситетъ,  Страдалъ  онъ  съ  молодости  сильными 
припадками  подагры,  не  оставшимися  безъ  посл'Ьдств1й  для 
его  нервной,  впечатлительной  натуры. 

Его  физическая  слабость  и  постоянные  недуги,  вечные 
спутники  его  жизни,  препятствовали  ему  съ  молодости  пре- 
даваться веселой  и  разгульной  жизни  среди  товарищей  и  за- 

■ 

ставляди  его,  напротивъ,  сосрелоточива1Ъся  въ  самовгь  себ* 
и  улЬлятъ  все  свое  время  чтен1ю  и  размышлешю.  Онъ  за- 
читывался древними  классиками,  проникаясь  совершенно  ду- 
хомъ  античнаго  м1ра.  Особенно  привлекалъ  его  Демосвенъ, 
который  сталъ  для  него  образцемъ  краснор'Ьч1я.  Читая  его, 
онъ  готовился  къ  будущей  своей  д-Ьятельности  парламент- 
скаго  оратора.  Онъ  и  выступилъ  на  политическое  поприще 
въ  1735  г.  и  сразу  сталъ  въ  ряды  оппозицш,  блестящимъ 
образомъ  выступавшей  противъ  Роберта  Вальполя  и  въ  жгу- 
чихъ  р'Ьчахъ  своихъ  разбивавшей  его  политику. 

Между  Робертомъ  Вальполемъ  и  Вилльямомъ  Питтомъ  су- 
ществовалъ  совершенный  контрастъ  въ  характерахъ  и  въ 
свойствахъ  ихъ  индивидуальной  личности.  Можно  сказать, 
что  все,  что  недоставало  Вальполю,  съ  избыткомъ  находилось 
въ  ПиттФ  и  на  оборотъ;  ихъ  характеры  какъ-бы  дополняли 
другь  друга,  но  вм4стЬ  съ  гЬмъ  представляли  и  р'Ьзшй  кон- 
трастъ между  собою.  Природа  какъ-бы  создала  этихъ  двухъ 
государственныхъ  людей  естественными  антагонистами  во 
всЬхъ  вопросахъ  внутренней  и  внешней  политики.  Между 
Питтомъ  и  Вальполемъ  не  могло  быть  ничего  общаго,  они 
были  по  натур"]^  своей  слишкомъ  различны.  Насколько  Валь- 
ПОЛЬ  отличался  хладнокровхемъ,  невозмутимостью  духа,  свя- 
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занною  съ  крайвимъ  политическинъ  тактонъ;  настолько,  на- 
противъ,  Питтъ  легко  поддавался  увлечешямъ,  в^чно  поры> 
вался  впередъ,  подъ  вл1ян1енъ  всец'кю  охватывавшаго  его 
гранд103наго  политическаго  плана,  который  онъ  ум']^лъ  про- 
водить съ  необыкновенною  настойчивостью  и  энерг1ею,  со 
всЬмъ  жаромъ  и  пыломъ  высокаго,  недоступнаго  никакииъ 
мелкимъ,  тщеславнымъ  побужден1ямъ  патр1отическаго  чув- 
ства. Въ  его  любви  къ  родине,  въ  его  желанхи  вид']^ть 
Англ1Ю  на  апогеи  ея  политической  славы,  было  н']^что,  напо- 
минавшее любовь  древнихъ  ринлянъ  и  аеинянъ  къ  ихъ  от- 
чизн^.  Это  была  какая-то  исключительная,  ревнивая,  безпо- 
щадная  любовь. 

Онъ  желалъ-бы  вид']^ть  Англ1Ю  самою  великою  и  самою 
могущественною  державою  въ  шрк.  Онъ  желалъ-бы,  чтобы 
вся  Европа  трепетала  при  одномъ  ея  имени. 

Понятно,  что  челов'Ькъ,  проникнутый  такими  идеями,  не 
могъ  хладнокровно  относиться  къ  той  миролюбивой,  лишен- 
ной всякаго  внЪшняго  блеска  и  даже  всяваго  нащональнаго 
достоинства  политике,  которую  проводилъ  Бальполь  въ  по- 
сл'Ьдше  годы  своего  министерства. 

Это  миролюб1е  Вальполя,  эта  уступчивость  съ  его  стороны 
казались  Питту  прямымъ  униженхемъ  политическаго  достоин- 
ства Англ1и.  Къ  тому  же  открыто,  какъ  мы  знаемъ,  прово- 
димая Вальполемъ  система  подкуповъ,  внушала  Питту  глу- 
бокое, нисколько  не  скрываемое  имъ  отвраш.еше.  Поэтому 
при  самомъ  вступленш  своемъ  на  политическую  арену,  онъ 
съ  увлечешемъ  примкнулъ  къ  противуположному  Вальполю 
лагерю,  прямо  ему  враждебному.  Скоро  въ  самомъ  парламенте 
представился  Питту  случай  выступить  противъ  своего  поли- 
тическаго противника  Роберта  Вальполя.  Этотъ  случай  нм^лъ 
весьма  печальный  посл'Ьдств1я  для  Вальполя. 

ПослЪ  одной  серьезной  стычки  въ  парламенте,  Вальполь, 
чтобы  отомстить  своему  политическому  противнику,  лишилъ 
его  офицерскаго  чина.  Но  это  имЬло  доследств1емъ  только 
еш.е  большее  возбуждете  общественнаго  мн^шя  противъ  дес- 
потизма всесильнаго,  ненавистнаго  большинству  министра. 
Питтъ  нашелъ  защ;иту  противъ  Вальполя  въ  покровительстве, 
оказываемомъ  ему  принцемъ  ВаллШскимъ,  который  находился 
въ  то  время  во  главе   оппозицги  виговъ.    Онъ  потому  хогъ 
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продолжать  нападать  на  Вальполя  еъ  такою-же  энерг1бю,  но 
за  то  еще  съ  большииъ  авторитехомъ.  Известно,  что  несчаст- 
ная война  съ  Испашей,  которую  Вальнодь  не  ин^ъ  доста- 
точно гражданскаго  нужества  остановить,  кавъ  явно  гибель- 
ную для  Англш  и  противную  его  политичес&ииъ  убЪжден1ямъ, 
рЬпгала  его  участь.  Ош10зиц1я  наконецъ  достигла  той  цЪли, 
къ  воторой  та1с:ь  долго  и  такъ  упорно  стремилась.  Вальполь 
палъ  въ  1742  г.,  а  вн^сгЬ  съ  нимъ  и  все  его  министерство. 

Съ  падешемъ  Вальполя,  установился  въ  парламентскихъ 
сферахъ  въ  Англш  полный  разладъ.  .Каждая  изъ  многочис- 
ленныхъ  борющихся  парт1й  над&иась  теперь  захватить  власть 
въ  свои  руки,  пользуясь  общимъ  смятешемъ  и  отсутствхемъ 
всякой  солидарности  во  взглядахъ. 

Вальполя  зам^нилъ  даввишшй  его  политичесюй  сопер- 
нивъ — ^лордъ  Еартеретъ,  занимавшШ  должность  статсъ-севре- 
таря  въ  министерстве  братьевъ  Пильгемовъ. 

Этотъ  лордъ  Еартеретъ  представдяетъ  собою  крайне  ори- 
гинальную фигуру  англ1йсваго  государственнаго  человека 
второй  половины  ХУШ  стол-Ьтая.  Природа  щедро  наделила 
его  умомъ,  выдаюй^имися  политическими  дарован1ями,  соеди- 
ненными съ  феноменальною  памятью  и  эрудищей. 

Ни  одна  область  челов^Ьческаго  знашя  не  была  для  него 
чуждою;  и  при  всемъ  томъ  онъ  не  былъ  педантомъ;  все  ки- 
п-Ьяо  въ  немъ  жизвью,  остроум1емъ  и  блестящимъ  сарваз- 
момъ.  Это  в^чно  радостное  настроение  духа  поддерживалъ 
онъ  обильными  В03Л1ЯШЯМИ.  Склонность  въ  эпикуриэму  и 
всегдашняя  беззаботность,  лежавшая  въ  основе  его  харак- 
тера, мешали  ему  сд'Ьлаться  действительно  веливимъ  госу- 
дарственнымъ  челов^вонъ  Англш.  Къ  его  несчастью,  онъ 
получилъ  портфель  перваго  министра  кавъ  разъ  въ  то  врем  я 
когда  въ  Англ1и  общественное  мн^Ьше  было  вполне  разоча- 
ровано наступившимъ  посл:Ь  падетя  Вальполя  хаосомъ.  Оппо- 
зищя,  возлагавшая  блестящ1я  надежды  на  преемнивовъ  Валь- 
поля, убедилась  въ  томъ,  что  она  горько  ошиблась  и  потому 
хотела  излить  на  вомъ  нибудь  свое  негодоваше. 

Въ  тав1е  моменты  народный  гнЬвъ  не  разбираетъ,  Кар- 
тер&гъ,  вакъ  первый  министръ,  какъ  разъ  подвернулся  въ 
это  время,  чтобы  испытать  на  себ^  взрывъ  народнаго  неудо* 
вольств1я.  Но  непопулярность  Картерета  проистекала  еще  отъ 
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другой,  бол^е  важной  причины.  Происходила  она  отъ  того, 
что  новое  министерство,  во  главЪ  котораго  находился  Кар- 
теретъ,  не  только  не  изм'Ьнило  старой,  дурной  снстеш!  управ- 
лен1я  страной,  не  только  не  прекратило  крайнихъ  злоупо- 
треблешй  и  всевозможныхъ  подкуповъ,  существовавшихъ  при 
Вальпол-Ь,  но  напротивъ,  при  преемникахъ  его,  они  стали 
практиковаться  пожалуй  даже  еще  въ  большихъ  разм^рахъ. 
И  ко  всему  этому  пагубному  внутреннему  управлешю  присо- 
единилась еще  при  Картерет^  постыдная,  антинац10нальная, 
ганноверская  политика,  столь  нравящаяся  королю  Георгу  II, 
которому  съумЪлъ  понравиться  и  сделаться  совершенно  не- 
обходииымъ  Картеретъ,  угождая  его  ганноверскимъ  пристра- 
ст1ямъ,    въ    ущербъ    кровнымъ    нац1ональныиъ   интересамъ 

АНГЛ1И. 

Къ  тому-же  Картеретъ  увлекался  громкою  славою  на 
континенте;  онъ  желалъ,  чтобы  его  имя  произносидось-бн 
тамъ  съ  уважешемъ  и  страхомъ,  какъимя  министра,  вы- 
двинувшаго  Англ1Ю  на  степень  могущественной  европейской 
державы.  Мелочи  администрацхи,  рутинный  заняпя  внутрен- 
нимъ  управлешемъ  его  не  занимали;  онъ  ихъ  считалъ  недо- 
стойными своихъ  талантовъ.  Онъ  предоставлялъ  ихъ  братьямъ 
Пильгемамъ,  самъ-же  исключительно  занялся  внешнею  поли- 
тикой, ища  д']^ятельности  громкой,  блестящей,  широкой.  Овъ 
первый,  можно  сказать,  положилъ  начало  этой  столь  пагуб- 
ной для  Аягл1и  системе  иностранныхъ  субсид1й  и  наемныхъ 
войскъ,  который  обременяли  ея  бюджетъ  и  дискредитиро- 
вали нравственное  ея  вл1яше  въ  Европ-Ь  въ  теченхе  почти 
ц'Ьлаго  стол'6т1я.  Въ  вспыхнувшей  на  континенте  войнЪ  за 
австрШское  насл'Ьдство,  Георгъ  II  прежде  всего  вид^ъ  не- 
минуемую опасность  со  стороны  Фридриха  II,  который  по- 
жалуй, вздумаетъ  поступить  также  съ  маленькимъ  ганно- 
верскимъ курфюршествомъ,  какъ  онъ  это  сд'Ьлалъ  съ  Силе- 
31ей.  Поэтому  прикрывая  свой  планъ  громкими  фразами  о 
политическомъ  равновЪсш,  о  достоинстве  Англ1и,  Георгъ  II 
посп^шилъ  обезпечить  Ганноверъ  англ1йскимъ  войскомъ  и 
англ1йскимъ  золотомъ  и  такимъ  образомъ  примкнулъ  къ 
союзу  съ  Австр1ей. 

Но  не  такъ-то  легко  было  обмануть  общественное  мн^ше 
въ   Англ1и,   которое  скоро  поняло,  куда  клонится  его  поли- 


тика,  что,  конечно,  только  еще  бол'Ье  увеличило'  антипатхю 
англ1йскаго  народа  къ  первому  министру  Картерету,  поддер* 
живавшему  короля  въ  его  антинацшнальной  политив']^.  Оп- 
позиция всл']^дств1е  этого  только  еще  багЬе  росла,  не  смотря 
на  обильные  подкупы,  производимые  правительствомъ  въ 
парламенте. 

Во  глав']^  этой  оппозищи  противъ  министерства  Картерета 
находился  Питтъ.  Его  патрхотическая  гордость  оскорблена 
была  этинъ  служен1емъ  ганноверскимъ  интересамъ;  онъ  на- 
зывалъ  это  бе8чест1смъ  Англ1И,  которая  становилась  тавимъ 
образомъ,  по  его  мнЪнхю,  не  бол'Ье  какъ  провинщей  ни 
чтожнаго  курф  юршествсп . 

Время  его  политической  борьбы  противъ  Картерета  было 
одной  изъ  самыхъ  блестящихъ  эпохъ  въ  жизни  Питта.  Къ 
этому  времени  дарования  его  достигли  поднаго  развитая. 
На  него  обращены  были  взоры  всей  нащи;  онъ  сталъ  с«я- 
мымъ  полулярнымъ  челов']Ькомъ  въ  Англ1и,  такъ  какъ  открыто 
въ  парламент'^  высказывалъ  то,  что  у  вс^хъ  было  въ  мысляхъ 
и  такимъ  образомъ  являлся  настоящимъ  истолкователем ъ 
назр'Ьвшей  у  вс^хъ  антипапи  и  даже  злобы  противъ  унизи- 
тельной, антипатр1отической  политики  кабинета  Картерета. 
11ильгемы  поняли,  что  крайняя  непопулярность  Картерета 
переходитъ  и  на  нихъ  и  потому  согласились,  наконецъ,  по- 
жертвовать Картеретомъ,  чтобы  самимъ  удержаться  во  глав'Ь 
министерства.. 

Между  гЬмъ  лордъ  Картеретъ  своими  неум'Клыми  и  бе:{- 
^  тяктными     распоряжениями    постоянно    уве.9ичивалъ    число 
своихъ  враговъ. 

Къ  т^мъ^  которые  обращались  къ  нему  съ  ходатайствомъ 
о  полученш  м'Ьста  въ  управленхи,  Картеретъ  отв'Ьчалъ  обыи- 
новенно,  что  это  до  него  не  касается.  „Что  мн-Ь  за  д4ло", 
сказалъ  онъ  между  прочимъ  главному  судь*]^  Вилльсу,  „кто 
будетъ  судьей  и  кто  епископомъ!  Мое  призваше — произво- 
дить королей  и  императоровъ  и  поддерживать  равнов'Ьс1е  на 
континент'Ь.  У  меня  н*тъ  времени  для  пустяковъ*.  .Если 
такъ*',  отв^^тилъ  ему  Вилльсъ,  .то  вы  можете  быть  ув^^рены, 
что  желающ1е  получить  должность,  пойдутъ  къ  т^мъ,  у  кого 
больше  времени''.  Въ  конц'Ь  1744  г*  составился  противъ 
Картерета    парламентск1й    заговоръ,  душою    котораго  былъ 

26* 


-  404  - 

Питтъ.  На  сделанное  Картеретомъ  снова  в*  парламент!, 
предложеше  выдать  новую  сверхсм'Ьтиуго  субсидхю  на  содер- 
жаше  войска  въ  1'аннов(ф1>,  онъ  въ  крайнему  своему  уднв- 
лен1ю,  получилъ  категорическ1й  отказъ,  прошедшШ  въ  пар- 
ламенгЬ  единогласно. 

Георгъ  П,  не  смотря  на  всю  свою  привязанность  къ 
Куртерету,  принужденъ  былъ,  наконецъ,  согласиться  на  же- 
лаше  оппозицш  и  подписать  его  отставку.  Такъ  кончилось 
ммнистерство  Картерета,  прозванное  шутникам?  щХы^лъвыыъ 
1|инистерствомъ*. 

Царствоваше  Георга  II  было  моментомъ  застоя  и  пере- 
рыва въ  бесконечной  борьбе  парт1й  въ  парламент*.  Парт1я 
виговъ,  которая  со  временъ  Карла  II  сраясалась  йа  консти- 
тущонный  порядокъ  въ  Апгл1И,  за  свободу  личности  и  за 
свободу  слова,  завершила  свое  д-Ьло  и  достигла  при  Ганно- 
верской династ1и  неоспоримаго  господства  въ  стран-Ь.  Она 
захватила  въ  свои  руки  совершенно  всЬ  государственный  и 
церковныя  должнооти.  Но  это  достиженхе  ц-Ьли,  къ  которой 
стремилась  эта  партхя  десятками  лЬтъ,  имЪло  и  весьма  пе- 
чальныя  посл*дств1я  для  самаго  дальн4йшаго  ея  суп1.ество- 
ван1я.  Не  сдерживаемая  болЪе  интересомъ  и  опасностью 
борьбы,  не  опасаясь  бол'^Ье  за  свое  суш;ествовате,  партхя 
виговъ  скоро  распалась  на  отдЪльныя  мелшя  фракцхи  и 
тпкимъ  образомъ  совершенно  утратила  свое  единство;  на 
мГхто  прежнихъ  великихъ  подвиговъ,  совершаемыхъ  т^сно 
сплоченного  партхего,  возникла  теперь  игра  мелкаго  често- 
люб1я  и  личныхъ  эгоистическнхъ  интересовъ. 

Эти  отд^льныя  котер1и,  находившхяся  подъ  руковод- 
ствомъ  какого  нибудь  богатаго  и  вл1ятельнаго  члена  парла- 
мента и  С0СТ0ЯВШ1Я  к^ъ  личныхъ  его  приверженцевъ,  носили 
назва1пе  въ  Англ1И  *сопес1;10п**.  Эти  котер1й  отличалались 
между  собою  не  политическими  началами  или  убЬждешями, 
а  только  т'Ьмъ,  что  во  глав*  каждой  изъ  нихъ  стояла  какал 
пибудь  аристрократическая  фамил1я,  какъ  напр.;  Ветфорды, 
Гренвиллы,  Пильгемы,  нас.гЬдтшкъ  престола  и  такъ    далЬе. 

Естественно,  что  при  отсутств1и  всякихъ  высшихъ  госу- 
дарственныхъ  и  общестиенныхъ  интересовъ,  политичесие 
деятели  тогдашней  Анг.пи  руководствовались  личными  сим- 
Яат1ями  и  {штипат1ями,  а  еше  чап1,е— эгоизмомъ  и  крайнимъ 
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властолюбхехъ.  Все  царствоваше  Георга  II  и  наполнено 
вечными  ссорами  арнстократическихъ  вигсбихъ  Е0тер1й  к 
безпрерывною  борьбою  за  нинистерсЕ1е  портфели.  Вся  поли- 
тическая исторхя  Англ1и  этого  времени  и  ограничивается 
исключительно  мелкими  интригами,  въ  которыхъ  разыгрыва- 
лись фамильныя  страсти. 

Этотъ  разладъ  въ  парт1и  виговъ  сильно  ее  ослаблялъ  и 
грозилъ  ей  скоро  совершеннымъ  политическимъ  ничтоже- 
ствомъ.  Сознавая  это  критическое  положеше,  братья  Пиль- 
гемы  и  р'Ьшились  посл'Ь  паден1я  Картерета,  возстановвть 
сильно  пошатнувшееся  единство  ввгской  партхн,  для  осу- 
ществлен 1Я  чего  они  задумали  составить  коалицюнное  мини- 
стерство, т.  е.  такое,  въ  которомъ  им4ли-бы  м^сто  предста- 
вители вс^хъ  вигскихъ  фракц1й  и  всЬхъ  опЪнковъ  оппозиц1и. 

Георгъ  II  согласенъ  былъ  допустить  въ  министерство 
вс^хъ  вождей  развообразныхъ  вигскихъ  фракщй,  но  не  хо- 
т^ъ  и  слышать  о  Питт^,  котораго  онъ  ненавид'Ьлъ  за  его 
язвительные  нападки  на  его  ганноверскую  политику  и,  во- 
обще, за  его  пристраст1е  къ  возлюбленному  Ганноверу. 

Чтобы  не  помешать  осуществлен1ю  политической  про- 
граммы братьевъ  Пильгемовъ,  которой  онъ  вполн'Ь  сочув- 
ствовалъ,  Питтъ  согласился  лучше  обождать  и  не  принимать 
пока  д'Ьятельнаго  участ1я  въ  министерств']^,  въ  виду  упорной 
антипатш,  питаемой  къ  нему  Георгонъ  II. 

Министерство  братьевъ  Пильгемовъ  получило  въ  Англ1н 
название  «министерства  на  широкомъ  основаши**  (.Ьгоас! 
Ьоиош  ас1шш181;гайоп")  оттого,  что  всЬ  отт4нки  вигской  пар- 
т1и  нашли  въ  немъ  своихъ  представителей.  Продолжалось 
оно  ц'Ьлыхъ  десять  л^тъ,  въ  теченхе  которыхъ  совершенно 
прекратилась  прежняя  упорная  парламентская  война.  Это 
министерство  не  выставило  никакого  новаго  принципа;  все 
собственно  осталось  по  старому,  но  честолюбхе  вс4хъ  пред- 
ставителей значительныхъ  вигскихъ  фракщй  было  удовле- 
творено. 

На1ця  была  теперь  довольна  министерствомъ,  такъ  какъ 
обманутая  въ  своихъ  ожйдашяхъ  и  надеждахъ,  посл*]^  паде- 
Н1Я  Вальполя,  она  пришла  въ  броженхе  и  должна  бы.1а  обра- 
тить свое  негодован1е  противъ  кого  нибудь.  Жертвою  въ 
этомъ    случа*    явился    Картеретъ,    поел*  падетя  котораго 
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должна  была  наступить  въ  настроен1и  нащи  сильная  реаЕЦ1я 
въ  смысл'Ь  необыкновенной  политической  апат1и. 

Такому  спокойному  настроен1Ю  парламентскихъ  сферъ 
много  способствовалъ  характеръ  обоихъ  братьевъ  Пильгеиовъ. 
Младш1й  братъ,  Генри  Пильгеыъ,  занималъ  должность  лорда 
казначейства.  Про  него  можно  сказать,  что  это  была  золотая 
посредственность.  Его  уступчивость,  непритязательность  и 
ум1н1е  ладить  со  вс^ми  и  были  причиною  его  долгол^^тней 
власти;  своимъ  примирительнымъ  характеромъ  онъ  поддер- 
живалъ  единство  въ  вигской  партхи.  Старп11Й  нзъ  братьевъ — 
Томасъ,  1'ердогъ  Ньюкэстльск1й,  занималъ  дожность  глав- 
наго  статсъ-секретаря.  Это  былъ  человЬкъ  мелкаго  ума  и 
дюжинныхъ  способностей  и  при  томъ  крайне  комичный  по 
своей  фигур4.  Нев1;жество  его  давало  поводъ  къ  безчислен- 
нымъ  анекдотамъ.  Властолюбхе  было  въ  немъ  такъ  сильно, 
что  вполн'Ь  зам'Ёняло  собою  умъ  и  природный  дарован1я:  онъ 
любилъ  власть  какою-то  ревнивою,  ненасытною  любовью. 
Отличался  онъ  рЪдкимъ  по  тому  времени  безкорыстхемъ.  Не 
смотря  на  всю  свою  бездарность,  онъ  обладалъ,  такъ  ска- 
зать, житейскою  хитростью,  всегда  помогавшею  ему  въ  жизни 
и  заставлявшею  Вальполя  высказать  про  него — „имя  его — 
вероломство". 

Скоро  наступившая  эпоха  войнъ  па  континенте  обнару- 
жила всю  неспособность  Ньюкэстля,  онъ  долженъ  бшъ  усту- 
пить м-Ьсто  другнмъ  д-Ьятелямъ.  Между  т4мъ  Питтъ  полу- 
чилъ  должность  военнаго  генералъ-казначея,  на  которой  онъ 
показалъ  все  свое  безкорысле,  такъ  какъ  эта  должность 
считалась  самою  доходною  въ  Англии.  Это  качество  завое- 
вало ему  любовь  и  симпат1Ю  нащи,  называвшей  его  „вели- 
кимъ  коммонеромъ".  И  при  всемъ  томъ  политическая  карьера 
Питта  шла  весьма  медленно.  Это  продолжительное  полити- 
ческое затишье  внезапно  прервалось  въ  1754  г.^  со  смертью 
Генри  Пильгема.  Посл-Ь  его  смерти  братъ  его,  герцогъ  Нью- 
кэстльск1й,  занялъ  м4сто  перваго  министра,  предложивъ  ру- 
ководство нижней  палаты  Питту. 

На  пего  уже  давно  ук^^зывала  вся  нац1я;  онъ  пр1обр4лъ 
къ  тому  времени,  главнымъ  ог^разомъ  благодаря  своему 
характеру  и  краснор-Ьчхю,  огромный  авторитетъ  въ  стран*. 
Онъ  среди  своихъ  современниковъ  П1>едставляетъ  намъ  от- 
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радную  картину.  По  прим'Ьру  Демосвена  онъ  много  работалъ 
надъ  выработкою  своей  дикцш.  Настоянцшъ  его  торжествозсъ 
была  им11ровизац1я,  которой  онъ  предавался  съ  увлечешемъ. 
Онъ  поразкалъ  свовхъ  протнвннковъ  безттощаднынъ  сарказ- 
момъ;  но  главная  причина  могучаго  вл1яшяэ  оказываенаго 
ииъ  на  слушателей,  заключалась  въ  искренности  чувства,  въ 
энерпи  его  и  въ  нравственной  возвышенности,  которыми 
проникнута  была  вся  его  личность. 

Мезвду  тЪмъ  отношешя  Ньюкэстля  къ  Питту  были  всегда 
натянутыя,  такъ  какъ  онъ  боялся  его  популярности,  поэтому 
онъ  постарался  его  зам'Ьнить  ме^Ле  опасными  для  него  лич- 
ностями, какъ  напр.:  Виллъямомъ  Морфей  и  Генри  Фоксъ. 
Цитгь  такимъ  образомъ  постепенно  опять  перешелъ  въ  ла- 
герь оппозищи. 

Никогда  краснор'Ьч1е  Питта  не  было  такъ  блестяще,  какъ 
въ  его  выдающейся  р^^чи,  направленной  противъ  министерш, 
ства  Фокса  и  Ньюкэстля,  которое  поддерживало  Георга  П  въ 
его  антинахцональной  политике.  Въ  это  время,  т.  е.  въ  1755  г., 
происходила  война  между  Англ1ей  и  Францхей  въ  С^веро- 
Американскихъ  колошяхъ.  Объ  этой  войнЪ  мы  уже  говорили. 
Просл^дивъ  кратко  состояше  Англ1и  въ  сороковыхъ  годахъ 
ХУП1  ст.,  мы  теперь  можемъ  возвратиться  къ  исторл  Франщи 
наканун']^  револющи. 

Мы  въ  общихъ  чертахъ  уже  повнакомились  съ  внутрен- 
яимъ  состояшемъ  Франщи,  посл^  смерти  Людовика  Х1У,  при 
регент'Ь  Филипп^Ь  Орлеанскомъ  и  въ  первые  годы  правлен1я 
Людовика  ХУ.  Мы  проследили  также  и  ея  внешнюю  поли- 
тику въ  эту  эпоху.  Мы  тогда  особенно  останавливались  на 
характеристик)^  нравственнаго  настроешя  французскаго  об- 
щества во  второй  ПОЛОВИН'^  Х\1и  ст.,  что  было  намъ  необ- 
ходимо, для  уразум%н1Я  литературнаго  движешя,  охватившаго 
сначала  Франщю,  а  засимъ  и  всю  Европу  въ  эту  эпоху. 

Въ  настоящее  время  намъ  необходимо  несколько  по- 
дроби'Ье  остановиться  на  картин'Ь  крайне  хаотической  адми- 
нистращи,  безъ  всякаго  опред']^леннаго  плана  и  ц^ли,  этого 
полнаго  хаоса,  который  Людовикъ  ХУ  передалъ  своему  внз'ку 
Людовику  ХУ1.  Тогда  намъ  ясно  станетъ,  что  именно  во 
Франщи,  какъ  въ  стран'Ь  бо.тЁе  подготовленной,  долженъ 
былъ  неминуемо  раньше  произойти  взрывъ,  распространив- 
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Ш1ЙСЯ  загЬмъ  и  по  всей  Европ'1  и  приведШ1Й  ее  къ  ужасному 
кризису  конца  нрошлаго  стол^^тхя. 

Для  этого  нанъ  необходимо  сравнить  тогдашнее  полоаке- 
н1е  Франщи  съ  положетемъ  остальныхъ  западно- европей- 
скихъ  державъ. 

Во  Франц1и  во  второй  половине  ХУШ  ст.  существовала 
монарх1я,  безправн11е  и  произвольн^Ье  которой  не  существо- 
вало ни  одной  въ  то  время  въ  Европе. 

Абсолютная  монарх1я  въ  другихъ  государствахъ  хагь  ни 
была  тяжела,  являлась  всетаки  благод'Ьтельною  для  массы, 
кавъ  •  единственная  государственная  форма,  въ  которую  могъ 
отлиться  государственный  организмъ^  и  въ  которой  онъ  на- 
ходилъ  и  защиту  отъ  среднев^ковыхъ,  феодальныхъ  элемен- 
товъ,  и  надежное  средство  для  развит1я  органическихъ  снлъ 
страны  и  народа. 

Абсолютная  монарх1я  поэтому,  какъ  принципъ,  была  даже 
нопулярна  въ  Европ1^;  никто  ее  не  ненавид'Ьлъ,  а  возмуща- 
лись  только  протипъ  отд'Ьльныхъ  личностей,  злоупотребляв- 
шихъ  этимъ  принципомъ. 

Потому-то  не  такъ-то  легко  было  Наполеону  вносдЪд- 
СТВ1И,  уже  въ  начале  XIX  ст.,  разрушить  эти  старыя  мо- 
нархш,  пустившхя  столь  глубоше  корни  въ  народ-Ъ. 

Рядомъ  съ  этимъ  во  глав'Ь  монархШ  въ  западной  Еврон^ 
находились  въ  то  время  личности,  бол^е  или  мен^Ье  глубоко 
проникнутый  просветительными  идеями  в^ка,  уб^ждевныя 
въ  необходимости  коренныхъ  реформъ  во  внутреннемъ  стро^ 
гос]гдарства  и  старавппяся  на  практике  приложить  вти  тео- 
ретическ1я,  гуманныя  идеи,  заимствованныя  изъ  просвети- 
тельной литературы  и  философхи  ХУШ  стол^пя.  Таковы 
были  гешадьныя  личности  Екатерины  II,  Фридриха  II,  Мар1И 
Терез1и,  1осифа  II  и  другихъ. 

Не  то  было  во  Францш.  Тамъ  въ  эту-же  эпоху  во  главе 
управлен1Я  Франц1ей  находилась  личность,  въ  которой  сосре- 
доточивались всЬ  худыя  и  вредный  качества  абсолютизма  и 
отсутствовали  все  хоропия. 

И  въ  самой  Франщи  до  Людовика  Х1У  были  монархи  и 
министры,  понимавш1е  идею  абсолютизма  более  возвышенно, 
которые  имели  въ  виду  благо  страны,  а  не  собственное  только 
прославлеше.  Таковы  были  министры  Ришелье  и  Мазарини. 
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То  было  времл  самаго  еще  зарожден1я  системы  государ- 
ственной централизащи,  столь  благод^^тельной  вначал'Ь  для 
Франщи  и  столь  пагубной  для  нея  впосд^дствш,  когда  эта 
система  выродилась  въ  деспотизмъ. 

Мы  уже  говорили,  что  въ  этомъ  вырозденш  первона- 
чально въ  высшей  степени  полезной  и  благод'Ьтельной  си- 
стемы и  заключалась  капитальная  ошибка  всего  правлешя 
Людовика  Х1Т,  все  поставившаго  въ  зависимость  отъ  своей 
единой  воли,  а  не  отъ  основныхъ  захоновъ  страны,  построив- 
шаго  всю  сложную  систему  государственнаго  механизма  не 
на  прочныхъ,  незыблемыхъ  учреждешяхъ,  а  лишь  на  личномъ 
произвол*]^  и  даже  не  подготовившаго  вовсе  пути  къ  созда- 
Л1Ю  этихъ  учрежденШ. 

И  въ  другихъ  государствахъ  западной  Европы  во  второй 
половине  XVIII  ст.  оставались  еще  многочисленные  сл'Ьды 
среднев'Ьвовыхъ  феодальныхъ  учреждешй,  которые  съ  боль- 
шимъ  трудомъ  уступали  свое  мЪсто  новымъ  формамъ  госу- 
дарственнаго устройства,  но  нигд'Ь  не  было  такъ  много  зтихъ 
сл'Ьдовъ,  какъ  во  Францхи,  хотя  они  тамъ  лишены  были  вся- 
каго  реальнаго  значен1я,  на  ряду  со  всюду  проникавшимъ 
монархическимъ  десаотизмомъ.  Этотъ  монархичесшй  абсолю- 
тизмъ  ХУШ  ст.,  хотя  и  просвещенный  и  возвышенный  по 
основной  своей  идеи,  хотя  и  популярный  до  некоторой  сте- 
пени въ  Европ'Ь,  долженъ  быль  по  законамъ  историческаго 
ра8вит1я,  неминуемо  со  временемъ  видоизмениться. 

Неминуемо  рано  или  поздно  долженъ  былъ  наступить 
моментъ,  когда  народу  надо  было  дать  большШ  просторъ, 
снять  съ  него  стол^пями  тяготевшей  надъ  нимъ  гнетъ. 

Если  бы  правительства,  сознавая  неизбежность  этого  пе- 
реворота, подготовлялись-бы  къ  нему  постепенно,  путемъ  не- 
обходимыхъ  коренныхъ  реформъ  государственнаго  и  сощаль- 
яаго  строя,  постепенно  проводимыхъ,  то  переворотъ  этотъ 
когъ  бы  совершиться  безъ  страшны  хъ  потрясешй,  которыми 
онъ  сопровождался  во  Франщи.  Мы  и  видели,  что  Фрид- 
рихъ  II,  1осифъ  II  и  многочисленные  государственные  люди 
второй  половины  ХУШ  ст.  давали  себе  более  или  менее 
ясный  отчетъ  въ  серьезности  переживаемой  ими  эпохи  и 
стремились  путемъ  реформъ  избежать  наступавшхй  кризисъ. 
Но  не  такъ  было  во  Франщи  въ  эту  эпоху.  Тамъ  почва  была 
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заранее  подготовлена  для  рововаго  кризиса,  плодъ  созрЪлъ 
рая'Ье,  а  потому  и  взрывъ  долженъ  былъ  произойти  ран^^е. 

Во  Франщи,  по  ходу  ея  истор1и,  нельзя  было  ожидать 
мирнаго  переворота.  Монархичесв1й  абсолютизнъ,  созданный 
Людовикомъ  Х1У  и  его  предшественниками,  основался,  соб- 
ственно говоря,  на  фавтичесвомъ  въ  то  время  превосходств'Ь 
силы  правительства,  все  централизировавшаго  и  регулиро* 
вавшаго.  Но  рядомъ  съ  втою  могущественною  силою  во  вто- 
рой половня'Ь  ХУШ  ст. — правительственнымъ  организмомъ, 
продолжали  существовать  и  безчислепныя  среднев^Ьковыя 
корпоращи  и  формы,  не  ст^сненныя  никакими  законами, 
продолжавп11я  обладать  чрезм^Ьрными  правами  и  привиле- 
пями.  Отсюда  —  неизбежность  во  Франщи  в']Ьчной  колизш, 
вечной  борьбы  между  монархическимъ  принципомъ  и  отжи- 
вающимъ  свой  в'Ькъ,  но  еще  далеко  не  утратившимъ  своего 
значен1я  среднев^ковымъ  феодализмомъ.  Въ  свою  очередь 
монарх1я  стремилась  парализировать  вл1ЯН1е  втихъ  ст^няв- 
шихъ  ее  элементовъ,  устанавливая  вместо  нихъ  свою  нео- 
граничепную  власть.  Бе  ^и^е  такимъ  образомъ  монарх1я  во 
Францш  была  строго  ограничена,  йе  Гас*о  же  —  она  не  до- 
пускала яадъ  собою  никакого  контроля. 

По  закону  парламенты  —  ё1а15  д^пёгаих — им4ли  опреде- 
ленную законодательную  власть,  право  контроля  надъ  вс^ми 
Д'Ьйств1ями  и  распоряжен1Ями  правительства,  въ  д^йстви- 
тельности-же  короли  Франц1и,  начиная  съ  Людовика  Х1У, 
систематично  ихъ  игнорировали.  ЕШз  ^ёпёгаих,  которые 
должны  были  пользоваться  р^шающимь  голосомъ  во  внутрен- 
немъ  управлеши  страны,  въ  особенности  въ  вопросахъ  фи- 
наясовыхъ,  десятками  л^тъ  не  созывались. 

Въ  Прусс1И,  когда  утвердился  абсолютивмъ,  правитель- 
ство поступило  гораздо  откровеннее  и  прямее.  Отъ  ЬапЛ8(апде 
потребовали,  чтобы  была  ассигнуема  сумма  на  потребности 
государства,  когда-же  они  отказали  ее  ассигновать,  прави- 
тельство прямо  отняло  у  ЬапйзШпйе  право  обсуждешя  фи- 
нансовыхъ  вопросовъ  и  само  стало  сбирать  эту  сумму,  даже 
увеличивая  ее  въ  случай  нужды.  Тотъ-же  хаосъ  господство- 
валъ  во  Франщи  и  въ  области  права — гражданскаго  и  уго- 
ловнаго,  въ  отношев1ЯХъ  государства  къ  многочисленнымъ 
самостоятельнымъ  органамъ  управлен1я  и  къ  частнымъ  лицамъ. 
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Между  парлаиентомъ  и  королемъ  ороисходятъ  постоян- 
ныя  столкновен1Я,  всл4дств1е  отсутств1я  всякаго  опред-Ьден- 
наго,  строгаго  разграничетя  между  ихъ  функц1ями.  Древне- 
французское  право  гвсподствуеть  въ  конц4  XVIII  стол*т1я 
во  Франщи  на  ряду  съ  римскимъ  и  съ  провянц1альнымъ 
обычнымъ  правомъ,  постоянно  нарушаемыми  произвольными 
королевскими  эдиктами.  Для  каа&даго  отд'Ьльнаго  класса  на- 
селен1я,  каждаго  сослоб{я,  каждой  правительственной  или 
придворной  должности  еуществуютъ  особый  инстанц1и  суда, 
часто  Д1аметрально  расходящ1Яся  въ  своихъ  р1шен1яхъ;  од- 
нимъ  словомъ,  въ  органическихъ  законахъ  судопроизводства 
страны  не  существовало  никакого  единства,  отсутствовало 
всякое  объединяющее  начало. 

Естественны  отсюда  общхя  жалобы  противъ  неправосуд]я, 
корыстолюб1я  судебнаго  персонала  и  нестерпимаго  произвола. 
И  при  всЬхъ  этихъ  остаткахъ  феодальной  разрозненности 
замечается  стремлен1е  правительства  провести  строгую  ден- 
трализац1Ю. 

.  Управлен1е  административное  тоже  отличалось  совершен- 
нымъ  отсутств1емъ  единства  действ1я.  Во  глав%  „сопБеИ  (1и 
го1*,  состоявпгаго  изъ  министровъ,  находился  „соп1;го1еиг  цё- 
пёга!**.  Въ  этомъ  сов^гЬ  на  ряду  съ  важн'Ьйшини  государ- 
ственными вопросами  разсматривались  и  самые  не  существен- 
ные. Во  глав'6  провинщй  находились  губернаторы,  принадле- 
жавп11е  обыкновенно  къ  высшей  аристократ!?,  нередко  даже 
принцы  крови.  Ихъ  назначали  на  эту  должность,  какъ  бы 
\\ъ  вознагражден1е  за  утраченное  ими  прежнее  политическое 
значен1е.  У  губернаторовъ  въ  рукахъ  была  исключительно 
только  военная  власть,  внутреннее- же  управленхе  провинщей 
подчинено  было  такъназываемымъ  я1п(бп(1ап1в*'.  Эти  посл'Ъд- 
Н1е  не  принадлежали  къ  высшему  сослсв1ю;  это  были  людп, 
вышедш1е  преимуп|;ественно  изъ  третьяго  сослов1я,  проло- 
живпп'е  себе  служебную  карьеру  прилежав1емъ  и  усердною 
службою. 

Они  распределяли  подати  въ  провинщяхъ  и  взимали  ее, 

♦ 

производили  наборъ,  творили  судъ,  управляли  полищею  и 
хозяйствомъ  во  вв4ренныхъ  имъ  провинщяхъ.  Б0ЛЬШИНС1В0 
изъ  нихъ  злоупо!  ребляло  своею  властью  и  такимъ  обраэомъ 
возбуждало  противъ  правительства  народную  ненависть.  Между 
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тЬыъ  они  были  представителями  этого  правительства,  его 
оффищальными  органами;  своими  незавоннывш  распоряже- 
н1ями  они  подрывали  дов']^р1е  народа,  васелешя  отдаленныхъ 
провннц1й  къ^  правительству,  которое  мало-по-малу  стали  .об- 
винять во  всЬхъ  народны &ъ  б'Ьдствхяхъ.  Потому-то  впослЪд- 
ствш,  во  время  революции  и  раздавались  ирики — „шог!  аих 
1П1еп(1ап18",  но  некогда  не  кричали  „тог1;  аих  воиуегпеигв*. 
Помощники  этихъ  ш1еп<1ап18  носили  названхе  —  8иЬ()ё1ё8иё8. 
На  обязанности  ихъ  лежало  доводить  обо  всемъ  до  св^д'Ьтя 
высшаго  начальства,  тавимъ  образомъ  всякая  мелочь  восхо- 
дили до  высшихъ  бюрократическихъ  внстанцЦ.  Даже  почи- 
нить мостъ  или  дорогу  въ  отдаленной  провинц1и  нельзя  бы- 
ло, безъ  разр'Ьшенхя  цевтральнаго  органа  управлешя,  засЬ- 
давшаго  въ  Паряж'Ь.  « 

Всякая  самод'Ьятельность  въ  провинцш  была  убита,  а 
вм'кгЬ  съ  тбмъ  развивались  чрезм'^Ьрныя  требовашя  въ  пра- 
вительству, фактически  лишенному  возможности  входить  въ 
разсмотр'Ьте  вс^хъ  безчисленныхъ  жалобъ  и  ходатайствъ, 
поступавшихъ  къ  нему  изъ  провинц1й. 

Правительство  стали  обвинять  во  всЬхъ  народиыхъ  !5'Ьд- 
ств1яхъ,  обрушивавшихся  на  народное  хозяйство,  —  въ  епи- 
зот1ЯХъ,  въ  пожарахъ. 

Конечно,  всд^^дств1е  слабости  правительства,  отъ  вотораго 
все  ожидали  и  которое  между  тЬмъ  д^ало  весьма  мало  для 
блага  Франщи,  все  бол^е  и  болйе  усиливалась  ненависть  въ 
нему  народа. 

Эта  крайняя  централизацхя,  это  совершенное  убкше  вся- 
кой самодеятельности  провинц1Й  и  были  главными  причинами 
невозможности  для  Францхи  противостоять  приближавшемуся 
кризису  и  она,  можно  сказать,  и  до  сихъ  поръ  страдаетъ 
отъ  этой  анормальности  въ  своемъ  развитш.  Эту  централиза- 
щю  создала  еще  система  Людовика  Х1У  и  только  къ  концу 
ХУШ  стол']^т1я  явственьо  стали  давать  себя  чувствовать  всЬ 
ея  невыгоды. 

Въ  одномъ  Париж'Ь  сосредоточивалась,  какъ  въ  фокусЬ, 
вся  внутренняя  жизнь  Франщи  —  вся  ея  администращя,  все 
высшее  образован1е;  близость  двора  привлекала  вс^  таланты 
и  дарования,  а  провинц1и  лишались  самыхъ  необходимыхъ 
своихъ  д'^ятелей   и   рабски    подчинялись  и   подражали    во 
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всемъ  Парижу,  который  становился  положительно  единств'^н- 
нымъ  указателеиъ  умственнаго  настроен!  я  и  дитературнаго 
движешя  для  всей  Францш,  но  въ  тоже  врекя  соединялъ 
въ  себЪ  и  всЬ  больные  соей  государства.  Бсли-бы  Парижъ 
встрФтилъ  хоть  н^Ькоторый  противов^съ  въ  провинщяхъ, 
можно  съ  уверенностью  сказать,  что  никогда  событхя  такъ 
ве  разыгрались-бы  во  время  наступившей  революцш.  Парижъ 
являлся  не  только  единственныуъ  центромъ  администращи, 
науки,  искусствъ  и  художества,  но  и  главнМшимъ  центромъ 
торговли  и  промышленности  для  и^клоЛ  Францш;  въ  немъ 
находились  самые  значительные  фабрики  и  заводы — отсюда 
развит1е  про летар1ата— элемента,  крайне  опаснаго  въ  моменты 
кризиса  и  потрясетй.  Этотъ  пролетар1атъ  мало  но  мало  за* 
хватилъ  въ  свои  руки  всю  власть,  не  встречая  никакого 
противодЪйствхя  со  стороны  здоровыхъ  элементовъ  въ  про* 
винщяхъ.  Мы  видимъ,  что  среди  органовъ  государственной 
власти  господствовали  полн'Ьйш1й  хаосъ  и  крайняя  ненор- 
мальность въ  развит!»  всЪхъ  ея  функщй.  И  ко  всему  этому 
разладу  въ  правительственныхъ  сферахъ  присоединялась  еще 
непримиримая  ненависть  между  сослов1ями. 

Матер1альное  положен1е  французскаго  крестьянина  было 
въ  сущности  лучше  ноложешя  крестьянъ  въ  другихъ  стра- 
нахъ.  Ему  доступна  была  мелкая  торговля,  онъ  могъ  по  же- 
лан1Ю  переселяться,  ояъ  не  былъ  прикр^пленъ  къ  землЪ  и 
не  находился  къ  кр'1^постныхъ  отношен1яхъ  къ  помещику. 
Онъ  даже  являлся  часто  мелкимъ  собственникомъ  и  такихъ 
иедБИХъ  собствеяниковъ  во  Францш  было  въ  то  время  не 
мало.  Можно  полагать,  что  треть  Франщи  находилась  въ 
рукахъ  такихъ  собствеяниковъ,  но  участки  эти  до  того  были 
мелки,  что  представляли  слишкомъ  мало  для  обезпечешя 
матер1альнаго  положен1я  владельца.  Отсюда — происхожден1е 
сельскаго  пролетархата. 

Остальныя  двЪ  трети  Франц1й  находились  въ  рукахъ 
дворянства  и  духовенства,  отношен1я  этихъ  пом1Ьщиковъ  къ 
крестьянскому  населешю  были  крайне  своеобразный  во 
Францш. 

Въ  другихъ  странахъ  помещики,  получая  права  надъ 
своими  крестьянами,  сохраняли  за  собою  н  н^котормя  обя- 
занности по  отношен1Ю  къ  никъ.  Въ  ихъ  рукахъ  сосредото- 
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чивались  администрац1я,  судъ,  сборъ  податей  и  налоговъ. 
Они  являлись  таБимъ  образомъ  въ  род'Ь  правитедьственныхъ 
чиновниковъ  по  отношешю  къ  Ерестьд некому  сослоаш.  Во 
Франщи,  напротивъ,  пом'Ь1цивъ,  првжшй  феодалъ,  всЬ  эти 
обязанности,  связанныя  съ  его  правами,  утратилъ  въ  пользу 
государства,  сохраннвъ  только  за  собою  право  насилхя  и 
произвола. 

Следовательно  во  Франщи  не  было  н  слЪдовъ  патр1ар- 
хальяыхъ  отвошенШ  пон'1^щива  къ  свониъ  крестьянаиъ,  со- 
хранившихся отчасти  въ  другихъ  странахъ,  при  существо- 
ванш  которыхъ  онъ  заботился  о  ихъ  цмущественнонъ  поло- 
жении и  о  натерхадьномъ  и  экономическонъ  ихъ  бытЪ.  Во 
Франщи  помещики  только  сбирали  въ  свою  пользу  попхлину 
со  всЬхъ  эЕономическихъ  доходныхъ  статей,  не  вступая  ни 
въ  каЕ1я  отношешя  къ  своимъ  плательщикамъ;  представи- 
телемъ  интереса  пом'Ьщйка  являлся  его  упраиляющШ  или 
арендаторъ,  который  безжалостно,  до  последней  копейки, 
высасывалъ  съ  нищаго  крестьянскаго  сословхя  все,  что  только 
можно  было  извлечь  изъ  него,  всячески,  коиечво,  его  эксплоа- 
тируя.  Отсюда  крайняя  нищета  крестьянскаго  сословхя,  пол- 
ный упадокъ  землед'к11я.  11одати  вс^мъ  своимъ  бременемъ 
.тожились  исключительно  на  крестьянъ,  такъ  какъ  остальныя 
С0СЛ0В1Я  пользовались  различными  льготами  и  привилегхями, 
чтобы  не  платить.  Изъ  промысловъ  процв-Ьталн  только  т%, 
которые  выд'Ьлывали  предметы  роскоши,  а  не  насущной  по- 
требности. Во  Франц1и  всл'1^дств1е  вс^хъ  этихъ  причинъ  не 
было  въ  кояц-Ь  XVIII  столЬтхя  здороваго  крестьянскаго  со- 
словья; обвишдвшхй  и  совершенно  разоренный  крестьянинъ 
въ  непосильномъ,  неблагодарномъ  труд'Ь  вид'&1ъ  только  веч- 
ную причину  ненавид'Ьть  своего  пом'Ьщика,  ничего  не  д*]^- 
лавшаго,  чтобы  его  поддержать. 

Не  было  и  здороваго  дворянскаго  сослов1я,  потому,  что 
оно  не  жило  въ  своихъ  пом'Ьстьяхъ,  а  проживало  всЬ  свои 
доходы  въ  СТОЛИЦ']^,  вЪчно  нуждаясь  въ  деиьгахъ;  а  провин- 
ция между  т^мъ  лишена  была  отъ  него  всякой  матерхальной 
И  нравственной  помощи.  Ёдинственнымъ  отраднымъ  исклю- 
чен1смъ  представляла  въ  это  время  отчасти  область  Уепйёе, 
гд'Ь  еще  сохранились  между  дворянскимъ  и  крестьянскимъ 
сосло:иемъ  н^экоторыя  патргархальныя  отношенья. 
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Ненависть  народа  '  бъ  дворянскому  сослов1ю  распростра- 
нялась и  на  духовенство,  но  не  потому,  что  масса  проник- 
нута  была  атенстичесввмъ  направлев1емъ.  Водьтеръ  в  энци- 
клопедисты могли  нм^^ть  вл^нхе  только  на  средней  и  высш1й 
классъ  населен1л,  но  не  на  массу,  которая  была  по  большей 
части  безграмотна.  Народъ  ненавид'кпъ  не  церковь,  а  нена- 
вид&1ъ  св'Ьтсвую  и  имущественную  власть  духовенства,  фео- 
дальный права  дворянства,  вс^мъ  своимъ  бременемъ  ложив- 
ш1яся  на  него.  Духовная  и  светская  аристократия  во  Фран- 
Ц1И  обратилась  въ  касту,  которая  жила  исключительно  на 
счетъ  врестьянскаго  сослов1я,  его  трудами  и  его  похомъ. 

Еастовому  радд^к1ен1ю  въ  селахъ  соответствовало  такое- 
же  раздЪлете  въ  городахъ,  основанное  на  средневЪковомъ 
цеховомъ  устройстве. 

Промыслы  передавались  отъ  отца  къ  сыну,  никогда  не 
выходя  изъ  рода;  результатомъ  было  то,  что  въ  одномъ  Па- 
риже было  до  80  тысячъ  рабочнхъ,  остававшихся  безъ  куска 
хлЬба  и  соединявшихся  въ  тайныя  рабоч1я  ассощащи;  м^ста 
сборища  нхъ  находились  въ  предм1>стьяхъ  города  —  81.  Маг- 

сеаи  и  нынешнемъ  (аиЪоигв;  8и  Ашюше. 

Тоже    кастовое    устройство    замечается  и  въ  войск*,    въ 

которомъ  высшихъ  офицерскихъ  должностей  могли  достигнуть 

только  потомки  знатныхъ  родовъ  Франщи,  по  крайней  мерЬ 

въ    четырехъ    нисходящихъ   поколен1яхъ.    Войско-же  всеми 

своими  симаат1ами  примыкало  къ  народу. 

Такимъ  образомъ  во  всемъ  замечался  полный  разладъ. 
Общая  гармошя  пъ  государственномъ  организме  была  нару- 
шена. И  ко  всему  этому  присоединялось  вл1ян1е  уже  разобрав- 
ной  нами  литературы,  поражавшей  совершеннымъ  протвво- 
реч1емъ  между  словомъ  и  действительностью.  Литература 
эта,  совершенно  игнорируя  неприглядную  действительность, 
парила  въ  отвлеченномъ  м1ре  идеаловъ  и  развивала  въ  со- 
временномъ  обществе  крайнюю  мечтательность.  Не  она  про- 
извела револющю,  а  напротивъ,  револющя  была  вызвана  не- 
нормальностью положешя  государственнаго  и  сощальнаго 
строя,  причемъ  литература  Х\'111  века  рельефно  выставила 
всю  эту  анормальность  и  обратила  вниман1е  современнаго 
общества  на  ея  крайности. 

И  въ  этомъ   крылось  глубокое  различ1е  между  француз- 
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скою  литературою  того  времени  и  современной  ей  литерату- 
рою Германш  и  преимущественно  Аягл1и.  Въ  Англ1и  писа- 
тели были  вжЬсгк  съ  т^мъ  и  политическими  д'&ятелями,  ми- 
нистрами, парламентскими  ораторами,  однимъ  словомъ,  это 
были  люди  практичесюе,  знакомые  съ  ходомъ  внутренннхъ 
и  вн^шнихъ  политяческихъ  собыпй,  совершавшихся  въ  то 
время  въ  Англ1и;  отсюда  и  англ1йская  публистическая  лите- 
ратура носила  на  себ'Ь  чисто  практически  характеръ. 

Совершенно  иное  явлен1е  представляютъ  намъ  француз- 
сюе  писатели  и  философы  ХУШ  вЪка.  Они  находились  со- 
вершенно внЪ  всякой  политической  д'Ьятельности,  а  потому 
лишены  были  всякаго  практическаго  взгляда  на  современное 
имъ  положеше  Франц1и. 

Они  ограничиваются  т^^мъ,  что  крайне  р^зко,  хотя  иногда 
и  талантливо,  приводить  всю  несостоятелность  стараго  по- 
рядка вещей  и  полную  неизб'Ьжность  см'Ьны  его  новымъ  и 
только  очень  немнопе  изъ  нихъ  выставляютъ  т^  возвышен* 
ные  идеалы,  изъ-за  которыхъ  они  такъ  безпощадно  откры- 
ваютъ  глаза  своихъ  современниковъ  на  ужасное  положеше, 
въ  которомъ  находилась  Франщя  наканун^^  роковаго  кризиса. 

И  во  глав'Ь  этой  ужасной  дисгармотн,  этой  глубокой 
бездны  между  церковью,  государствомъ  и  обществомъ,  между 
всЬии  господствовавшими  въ  то  время  идеями  и  принци- 
пами— стоялъ  Людовикъ  XV,  систематически  въ  течен1е  де- 
сятковъ  л'Ьтъ,  позоривш1й  своею  частною  жизнью  монархи- 
ческ1й  принципъ,  некогда,  еще  такъ  недавно,  столь  грозный 
для  Франщи.  Въ  самомъ  народ*  мало-по-малу  начиналъ  ко- 
лебаться этотъ  принципъ;  между  т4мъ  народъ  въ  душ*  долго 
еще  продолжолъ  оставаться  совершенно  преданнымъ  монархш, 
какъ  единственной  форм*  энергическаго,  дов*ряющаго  самому 
себ*  правительства,  на  которое  онъ  возлагалъ  всЬ  свои  надежды. 

При  всемъ  томъ  у  Людовика  ХУ  не  было  даже  и  слЪдовъ 
ни  нравственнаго  величхя  Великаго  Людовика,  ни  его  гро- 
маднаго  авторитета  и  чрезм*рнаго  престижа,  ни,  наконецъ 
даже  простаго  вн*Ьшняго  прилич1я,  связаннаго  съ  велич1емъ 
королевскаго  сана.  Открытое  распутство,  ясалк1й  развратъ  и 
крайн1й  цинизмъ,  выступали  совершенно  открыто  и  заслоняли 
собою  некогда  столь  блестящую  обстановку  Версальскаго 
двора,  такъ  ослеплявшую  современниковъ. 
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Куда  д'Ьвались  знаменитые  н'Ькогда  полководцы — Тюрень, 
Конде,  Лю1Бсе11бургъ,  Вендомъ,  своими  блестящими  военными 
иодвигами  прославивш1е  Францш  и  завоевавппе  ей  первен- 
ствующее м1^сто  въ  Ёвроо'Ь?  Гд^Ь  были  велиБ1е  ораторы  и 
пропов^ники  Франц1и  временъ  Людовика  Х1У  —  Боссюэтъ, 
Массильонъ,  Бурдалу,  Фенелонъ,  которыми  такъ  справедливо 
гордилась  нащд? 

Современные  Людовику  ХУ  представители  духовенства — 
аббать  81еуё8,  игравш1Й  такую  видную  роль  несколько  позже, 
во  время  созыва  ёЬа.Ь8  в^пёгаих  и  арх1епископъ  города  Ли1ип, 
впосл'Ьдствш  посланник'ь  Людовика  ХУ1  въ  Лондон*]^  —  Талей- 
рань  (Маиг1се  Ле  Та11еугап(1-Рёпвог(1)  были  скорее  диплома- 
ты, ч^мъ  духовный  лица  и  своими  политическими  уб'Ьжден1ямн 
и  своею  политическою  д'Ьятельностью  они  шли  совершенно  въ 
разрЪзъ  съ  политикою,  преследуемою  католическою  церковью. 

Куда  исчезла  военная  слава  французскаго  оруж1я,  н-Ь* 
когда,  еще  такъ  недавно,  грем']Ьвшая  на  всю  Европу?  Одинъ 
позорь  и  стыдъ  вынесло  это  войско  изъ  посд^^днихъ  продол- 
жительныхъ  войнъ  за  австр1йское  наследство  и  семилетней 
войны.  Результатомъ  этихъ  несчастныхъ  для  Франщи  войнъ 
было  то,  что  последняя  должна  была  уступить  свое  первен- 
ствующее политическое  положен1е  въ  Европе  новымъ  моло- 
дымъ  государствамъ— Росс1И  и  Пруссш. 

Французы  —  этотъ  народъ  столь  впечатлительный,  столь 
прнвыкш1й  къ  боевой  славе,  даже  радовался  позору  фран- 
цузскаго оруж1я  потому,  что  это  былъ  позоръ  ненавистнаго 
всемъ  правительства. 

Францу ЗСК1Й  флотъ,  созданный  старан1ями  Кольбера,  былъ 
къ  концу  царствован1я  Людовика  ХУ  совершенно  уничтоженъ, 
колон1альная  система — тоже;  французская  дипломат1я  опозо- 
рена и  осмеяна;  делен1е  Польши  предпринято,  безъ  соглас1я 
Франц1и,  какъ  будто  Франция  и  не  существовала.  Повсюду  она 
вмешивается,  везде  ея  дипломаты  хотятъ  иметь  решающ1й 
голосъ,  везде  о  французскихъ  депешахъ  идетъ  речь,  и  повсюду 
въ  9Т0  время  французская  дипломат1я  выносить  одинъ  только 
позоръ  и  какое-то  обидное  равнодуппе  со  стороны  осталь- 
ныхъ  евроиейскихъ  державъ. 

Потому-то  весьма  трудно  сказать  что  нибудь  определен- 
наго  о  внутреннемъ  или  внешнемъ  управлеши  Людовика  ХУ, 

27 
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тяЕъ  какъ  онъ  въ  полномъ  смы(^  слова  бездиствобаль  и 
Франц1я  при  ненъ  въ  общей  европейской  политик*]^  нисхо- 
дить на  степень  второстепенной  и  даже  третьестепенной 
державы,  въ  то  время  какъ  глава  ея — Людовикъ  ХУ,  обла- 
давши недюжиннымъ  умомъ  и  весьма  хорошими  способно- 
стями, утопалъ  въ  самомъ  утонченвомъ  разврате  въ  обще- 
ств'Ь  знаменитыхъ  своихъ  любовницъ,  на  которыхъ  онъ  тра- 
тидъ  безумный  деньги,  нисколько  не  заботясь  о  будущемъ, 
говоря  „аргёв  пои8  1е  (1ё1иде". 

Изъ  бод^е  важныхъ  м^^ръ  внутренней   политики   Людо- 
вика ХУ,  оредпринятыхъ    также  скорее   изъ    каприза,  изъ 
частныхъ    побуа^дешй,    ч^^мъ   изъ-за  серьезныхъ    мотивовъ^ 
клонящихся  къ  польз^Ь  государства,  отмЪтимъ  весьма  выдаю- 
щееся событхе,  а  именно  —  изгнан1е  1езуитскаго  ордена  изь 
Франщи^  совершившееся  въ  1764  г.,  причемъ  имущество  ихъ 
было  конфисковано  въ  пользу  казны,   и   постановлено   было, 
что  хезуиты  могутъ  остаться  во  Францш^  только  какъ  част- 
ныя  лица,  но  не  какъ  члены  корпораоДи.  Этотъ  решитель- 
ный ударъ  нанесенъ  былъ  гезуитскому  ордену  во  Франщи 
министромъ  Людовика  XV  Шуазелемъ.  Предшествовавпия  со- 
быт1Я  весьма  способствовали  возбуждешю  противъ  нихъ  об- 
щественнаго  мн'ён1я.   Случившееся  въ  1757  году  покушеше 
на  жизнь  Людовика  ХУ,  совершенное  Оапиепз,  объяснено 
было  происками  1езуитовъ.  На  предварительномъ  сл^дствш 
Оаш1еп8,  сложивш1й  голову  на  плах^,  показалъ,  что  онъ  ре- 
шился  на   этотъ  шагъ   всл%дств1е  крайней  испорченности 
высшихъ   классовъ,  виновникомъ  чего  онъ  считалъ  короля; 
подстрекали-же   его   1езуиты.  Всемогущая  въ  то  время  мар« 
киза  Помпадуръ,  которая  видЬла  въ  1езуитахъ  дичныхъ  сво- 
ихъ враговъ,    воспользовалась  удобнымъ  случаемъ  очернить 
ихъ  передъ  королемъ.  Подъ  ея  вл1ян1емъ  министромъ  на- 
значенъ   былъ  Шуазель.  Въ  то  время  постуаила  къ  королю 
жалоба  на  одного  изъ  чденовъ  1езуитскаго  ордена  Лавалета« 
Этотъ  Лавалетъ,  находясь  въ  качеств*]^  миссюнера  на  острове 
Мартиник'Ь,  завелъ  тамъ  обширную   торговлю  и  даже  бан- 
кирскую контору   и  сильно  разбогат^лъ  отъ  удачныхъ  бир- 
жевыхъ  спекулящй. 

Во  время   вспыхнувшей  войны   межДу  Англ1ей  и  Фран- 
Ц1ей   Лавалетъ   оказался   несостоятельнымъ  и  вовлекъ  ткиъ 
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въ  банкротство  н^Ьвоторыхъ  Марсельскнхъ  купцовъ,  которые 
€тали  требовать  себ'Ь  вози']^щен1я  убытковъ  отъ  генерала 
ордена.  Когда-же  тотъ  отвазалъ  удовлетворить  ихъ  требо- 
Бан1ямъ,  д'&хо  перешло  въ  иарлалентъ,  состоявшхй  въ  то 
время  преимущественно  изъ  янсенитовъ,  которые  конечно  со- 
чувствовали бури,  поднятой  противъ  1езуитовъ.  По  этому  по- 
воду парламентъ,  присудивъ  1езуитск1й  орденъ  къ  уплате 
требуемой  суммы,  постановилъ  пересмотреть  ъск  статуты  ор- 
дена и  сдЬлать  въ  нихъ  необходимыя  изменея1я.  Посл'Ь 
долгихъ  споровъ  и  продолжительныхъ  интригъ,  парт! я  ми- 
нистра Шуазехя  уговорила  слабаго  короля,  вполн'Ь  подчинен- 
наго  всемогущей  маркизе,  подписать  декретъ  объ  уничтоже- 
ши  ордена  хезуитовъ  во  Франфи  въ  1764  году.  1езуиты  на- 
правили всю  свою  ненависть  противъ  своего  могуществен- 
наго  врага  и  обвинили  его  въ  смерти  самой  маркизы  Пом- 
падуръ  и  дофина  Франц1и  въ  1764  году  и  наконецъ  въ 
1768  году — королевы  Марш  Лещинской. 

Конецъ  своей  жизни  Шуазель  ознаменовалъ  н']^воторыми 
важными  территорхальными  пр1обретен1ями  для  Францш, 
именно  Лотаринпи  и  Корсики.  Отецъ  Мар1и  Лещинской, 
герцогъ  Лотарингсшй  долженъ  былъ  по  Венскому  миру 
1736  г.  владеть  Лотаринпею  пожизненно,  посл^же  его  смерти, 
она  переходила  къ  Францш,  что  и  случилось  въ  1766  году. 

Островъ  Корсика  въ  теченхе  стол'Ьтхй  принадлежалъ  Ге- 
ну*]^, которая  въ  ХУ1  ст.  Ае  Гас1о  подчинилась  вл1ЯН1Ю  Ми- 
лана, а  въ  XVII  ст. — Францш. 

Корсика  всегда  тяготилась  зависимостью  отъ  Генуи,  при- 
томъ,  топографическое  п6ложен1е  острова,  непроходимая,  го- 
ристая его  местность  сильно  способствовала  ра8вит1Ю  духа 
независимости  въ  ея  жителяхъ.  Въ  1755  году  вспыхнуло  на- 
конецъ возсташе  противъ  Генуи,  во  глав^  котораго  нахо- 
дился н^к1й  патрютъ  Паоли,  зам^^чатедьно  внергичесшй  че- 
лов^къ.  Онъ  объявилъ  независимость  Корсики,  но  Франц1я, 
предвидя,  что  самостоятельность  острова  не  прочна  и  опа- 
саясь соперничества  Англ1в,  купила  у  Генуи  влад'Ьн1е  ост- 
ровомъ  и  ввела  туда  свои  войска,  посл^^  чего  возсташе  пре- 
кратилось и  Корсика  такимъ  обра.зомъ  въ  1768  году  при- 
соединена была  къ  Франщи.  Патрютъ  Паоли  долакенъбылъ 
посл^Ь  отчаяннаго  сопротивлен1я  сдаться  наконецъ  французамъ. 

27  • 
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Между  т*мъ  маркизу  Помпадуръ  скоро  заменила  другая 
женщина  изъ  самаго  низшаго  слоя  общества,  благодаря 
своей  ослепительной  красот*  и  редкому  цинизму  возвысив- 
шаяся до  титула  таИгезве  (1ёс1агёе  Людовика  ХУ. 

Это  была  Леаппе  УаиЬегшег,  получившая  титулъ  графини 
Оц  Ваггу.  Она  употребила  свое  вл1ян1е  на  Людовика,  чтобы 
удалить  отъ  двора  ненавистнаго  ей  Шуазеля.  Его  скоро  за- 
мЪнилъ  бездарный  Мопу. 

Своими  безразсудиыми  распоряжен1ями  тогдашнее  прави 
тельство  Франц1И  только  ускоряло  революшю.  Искусственная 
борьба  правительства  съ  парламентомъ  кончилась  преобра- 
зован1емъ  и  совершеннымъ  уничтожевхемъ  прежняго  значен1я 
парламента  въ  1771  году;  у  него  отнято  было  право  „й'еп- 
гед181гег  1е8  ё(111$  ди  го!*'  и  оставлено  за  нимъ  лишь  значеше 
высшей  судебной  инстанщи.  Посл*]^  уничтожен1я  значен1я  пар- 
ламента, который  представлялъ  единственный  контроль  надъ 
д'Ьйств1ями  правительства,  общее  разложеше  государственнаго 
организма  пошло  только  еще  быстр^.  Финансы  съ  каждымъ 
годомъ  ухудшались,  дефицитъ  увеличивался.  Правительство 
между  т^мъ  принимало  только  палл1ативныя  м'Ьры — заключало 
новые  займы,  произвольно  уменьшало  проценты  государствен- 
наго долга;  все  это  только  еще  бол^Ье  увеличивало  бездну 
между  обнищавшимъ  народомъ  и  бевсильнымъ  остановить 
приближавш1йся  роковой  кризисъ — правительствомъ. 

Таковъ  общ1Й,  крайне  печальный  характеръ  посл^днихъ 
л*тъ  царствовашя  Людовика  XV,  который  умеръ  отъ  нату- 
ральной оспы  въ1774  году,  оставляя  своему  преемнику-внуку 
Людовику  XVI  вполн*  непосильную  для  него  задачу. 

Кь  его  характеристик Ь  и  къ  описан1Ю  б^Ьдственнаго  по- 
ложен1я  Франщи  при  лступлен1и  его  на  престолъ  мы  теперь 
л  переходимъ  и'такимъ  образомъ  закончимъ  нашъ  настоя- 
щ1й  курсъ  исторш  Западной  Европы  въ  XVIII  ст.,  доведя 
его  до  Революцш. 

Людовикъ  XV,  котораго  французы  когда-то  называли 
;,1х)и18  1е  Ыепатё*  сошедъ  въ  могилу,  потеравъ  не  только 
любовь,  но  даже  уважен1е  своихъ  подданныхъ.  Ояъ  въ  лтск 
сво?мъ  воплотилъ  ВС*  пороки  представителя  абсолютизма, 
безсильнаго  руководить  событ1ями,  и  съ  тЬмъ  большвмъ 
рвен1емъ  отдапшагося  своимъ  низкимъ  страстямъ. 
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За  его  роковыд  ошибки  долясенъ  былъ  поплатиться  его 
внукъ. 

Новому  королю  ясно  было,  какъ  и  всЬмъ,  что  невозможно 
дал^е  сохранить  сушествующхй  порядокъ  вещей.  ВсЬ  оди- 
наково проникнуты  были  уб'Ьждетемъ,  что  государственный 
иеханнзмъ  въ  тогдашнемъ  его  состоян1И  дал1е  функцюни- 
ровать  не  могъ;  вопросъ  заключался  лишь  въ  томъ,  возмется- 
ли  само  правительство  за  его  полную  реорганизащю,  или, 
напротивъ,  въ  своемъ  безд'Ьйствди  доведетъ  анормальности 
государственнаго  и  общественнаго  строя  до  того,  что  за  эти 
1)еформы  примется  народъ. 

Молодой  Людовикъ  ХУ1  отдавалъ  себ^  вполн-Ь  ясный 
отчетъ  въ  серьезности  переживаемой  имъ  эпохи,  но  онъ  не 
обладалъ  достаточною  силою  характера  и  энерпею,  чтобы 
твердо  и  неуклонно  держаться  одного  какого  нибудь  опре- 
д'Ьленнаго  плана  дЫствхй,  который-бы  въ  состоян1и  былъ 
вывести  Франщю  изъ  ужаснаго  кризиса.  Напротивъ,  онъ 
в'Ьчно  кидается  отъ  одного  проэкта  къ  другому,  производить 
разные  неудачные  опыты  реорганизащи  государства,  которые 
продолжаются  ц'Ьлыхъ  15  л1тъ  до  1789  года  и  доводятъ  на- 
конецъ  Франц1Ю  до  Револющи. 

Во  всЬхъ  его  поступкахъ,  во  всемъ  его  образ^^  д'Ьйств1я 
видны  добрая  воля,  искреннее  желанхе  принести  пользу 
Франщи  и  спасти  ее  отъ  гибели,  но  вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ  видна 
и  полная  неспособность  й  неум'Ьлость  его  приняться  за  Д'Ьло, 
видно  полное  отсутств1е  всякой  энергш,  всябой  привычки 
въ  серьезному  умственному  труду. 

Людовику  ХУ1,  вступившему  на  престолъ  10  мая  1774 
года,  было  всего  20  л'Ьтъ. 

И  геи1альному  челоьЪку  не  по  силамъ  было-бы  разо- 
браться въ  этомъ  хаос1^. 

Правительство  Франщи  не  внушало  никакого  уваженхя 
въ  Европ'Ь,  государство  находилось  наканун'Ь  совершеннаго 
банкротства,  внутри  страны  царствовали  полное  безправ1е  н 
уяиюное  лихоимство,  броженхе  умовъ  и  общее  неудовольствхе 
съ  каждымъ  годомъ  увеличивались.  Между  тЬмъ  Людовикъ 
XVI  при  вс^Ьхъ  своихъ  стремдешяхъ  принести  пользу  Фран- 
щи, скор'Ье  могъ  только  еш;е  увеличить  этотъ  хаосъ,  чЪмъ 
его  уменьшить.  Челов'Ькъ  съ  весьма  ограниченными  способ- 
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ностями,  съ  весьма  малымъ  умственнынъ  развипемь,  съ  пол- 
ною непривычкою  къ  серьезному  труду,  Людовивъ  ХУ1,  об- 
ладая добрымъ  н  мягвимъ  сердцемъ,  желая  каждому  добро, 
не  могъ  въ  такую  критическую  минуту  ничего  сделать  для 
Францш  главнымъ  образомъ  потому,  что  у  него  не  хватала 
твердой  воли  и  решимости  довести  до  конца  разъ  з^и^уман- 
ный  имъ  нланъ.  Отсюда  мы  видимъ  въ  немъ  постоянную  не- 
Р']^шительность,  в^чныл  колебан1я,  р%зв1й,  неожиданный  пе- 
реходъ  отъ  одного  плана  реформъ  къ  совершенно  нротиву- 
положному,  полную  неспособность  отличить  хорош1й  проэктъ 
отъ   дурнаго;  ко  всему   этому   еще  присоединялось  весьма 
смутное  понят1е  о  д&захъ,  о  положении  Франщи,  что  было 
впрочемъ   вполне  естественно,  при  тогдашней  пустой  при- 
дворной жизни,  которую  исключительно  велъ  Людовикъ  ХУ1. 
Вм'Ьсто  Живаго  интереса  къ  д'Ьламъ  Людовикъ  ХУ1  ощу- 
щалъ  къ  нимъ  скорее  какое-то  непреодолимое  отвращение. 
Онъ  смотр'Ьлъ  на  ежедневный  занят1я  съ  министрами,  какъ 
на  тяжелый,  докучный  трудъ,  и  какъ  дитя,  бросающШ  не- 
любимыя  школьныя  тетради,  онъ  посл'Ь  этой  утомительной 
работы  у']Ьзжалъ  на  охоту,  или   съ   увлечешемъ  садился  за 
свой  токарный  станокъ  и  черезъ  часъ  совершенно  забывалъ 
все  что  ему  говорили  и  все  что  онъ  подписалъ. 

Не  обладая  никакою  устойчивостью  характера,  онъ  в'Ьчно 
находился  подъ  чьимъ  нибудь  вл1яшемъ,    всего  чаще  т^хъ, 
которыхъ  постоянно  вид']^лъ,   предоетавляя  имъ  полную  сво- 
боду д'ЬйствШ  ьъ  управлен1и  страной  и   нам'Ьренно    отстра- 
няя себя  отъ  всякой   руководящей  роли.   Онъ  былъ  крайне 
вялъ  по  природ'Ь,    не  потому  что  подобно  своимъ  современ- 
никамъ,  былъ  нравственно  развращенъ  блескомъ  и  роскошью 
придворной  жизпи,    а  по  отсутствш  привычки  думать,   при- 
вычки къ  умственному  труду.   ТЛосл'кдщя  минуты  его  жизни 
возбуждаютъ  въ  насъ  сочувствхе  и  сострадан1е  къ  нему.  Дей- 
ствительно, въ  эти  страшныя  минуты  у  него  является  какая- 
то  нравственная   сила  —  онъ  умираетъ   съ  достоинствомъ  и 
гордостью  мученика   за  чуж1е  гр^^хи  и  престуилен1я,   но  не 
съ  велич1емъ  героя,  погибающаго  за  свои  уб']^ден1я. 

Рядомъ  съ  нимъ  выступаетъ  гращозный,   изящный^    ми- 
ловидный и  пленительный  образъ  Марш  Антуанетты. 
Дочери  Мар1ц  Терез1и—Мар1и  АнтуанеттЬ  было  всего  17 
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л']^тъ,  когда  ея  хужъ,  Людовикъ  XVI  вступилъ  на  арестолъ 
Франц1и.  Отъ  природы  она  была  бол^  способна,  ч^Ьмъ  онъ, 
Бъ  самостоятельности,  въ  той  роли,  которая  ее  ожидала,  какъ 
королеву  Франщи;  но  она  была  еще  легкомысленный,  ли- 
шенный  всякаго  жизненнаго  опыта  ребенокъ,  весело  к  легко 
смотр^вппй  на  жизнь,  которой  она  не  понимала.  Едва-ли 
можно  ее  обвинять  въ  гЬхъ  порокахъ,  которыми  клевета 
запятнала  ея  память,  но  и  не  обладала  она  также  и  тЬмъ 
нравственнымъ  величхемъ,  которое  одно  могло  еще  спасти 
Боролевсв1й  престолъ  во  Франщи;  къ  тому-же  она  была  тамъ 
не  популярна,  ее  звали  „ГАи1;г1сЫеппе''.  Она  поддерживала 
эту  непопулярность  не  скрываемою  ненавистью  и  призр^^- 
шемъ  къ  разврату  двора  Людовика  ХУ,  гордымъ  своимъ  об- 
ращешемъ  съ  всесильною  тогда  графинею  Ои  Ваггу. 

Ей  отплачивала  французская  аристократхя  за  это  прене- 
брежен1е  'Ьдкими  нападками  и  саркастическими  сплетнями  и 
клеветою,  широко  распространявшеюся  и  легко  принимав- 
шеюся современвиками  на  в'Ьру.  Особенно  ^^дко  выражался 
о  ней  правнукъ  регента  11ринцъ  Орлеансшй  (Б^аШё). 

Въ  самой  манере  себя  держать  при  двор'Ь  она  также 
возбуждала  противъ  себя  нерасположете  придворныхъ.  Она 
не  хотЬла  подчиняться  чопорному  французскому  этикету, 
который  подъ  внешнею  изысканною  формою  скрывалъ  край- 
н1й  развратъ  и  хогЬла  его  зам']^нить  австрШскимъ  этикетомъ, 
менЪе  строгимъ,  но  бол^е  изящнымъ  и  простымъ,  и  гораздо 
болЬе  нравственньшъ  по  своимъ  цЬлямъ.  Все  это  подавало 
поводъ  къ  ЗЛ0СЛ0В1Ю.  Упрекали  ее  въ  издержкахъ,  называ.1и 
ее  „Мас1аше  ШГ1С1('',  а  меакду  тЬмъ  то,  что  она  тратила  на 
свои  прихоти,  было  ничтожно  въ  сравненш  съ  т^^мъ,  что 
тратилось  при  Людовик'6  ХУ  непроизводительно  на  его  лю- 
бовницъ.  Но  ее  не  взлюбили,  и  готовы  были  всему  верить. 
Оскорбляло  французовъ  ея  пристраспе  ко  всему  австр]й- 
скому  и  нерасположете  ко  всему  французскому,  между  т^мъ 
французы  считали  себя  всегда  первою  нащею  въ  М1р%. 

И  въ  такихъ  молодыхъ,  неопытныхъ  рукахъ  очутилось 
управлеше  Франц1ей  въ  такую  критическую  минуту!  Оба  по 
помысламъ  своимъ  и  по  чистоте  своей  семейной  жизни  вы- 
ходили изъ  ряда  окружавшаго  ихъ  общества;  имъ  тяжела,  не- 
выносима  была  зачумленная  нравственная  атмосфера  дворэ 
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Людовика  ХУ.  Они  среди  денорализованнаго  общества  конца 
ХУНТ  стол^Ьт1я  стояли  совершенно  изолированными  по  своимъ 
нравамъ,  по  своимъ  вкусамъ.  Братья  короля — сот1е  с1'Аг1о1§, 
впослЪдств1и  Карлъ  X  н  сот1е  (1е  Ргоуепсе  (б7Дущ1й  король 
Людовикъ  ХУШ),  зат^мъ  еще  Людовикъ  Филиппъ  Е^аШё 
были  въ  то  время  настоящими  представителями  этого  развра- 
щеннаго  высшаго  французскаго  общества.  Вотъ  какова  была 
обстановка,  среди  которой  приходилось  д'Ьйствовать  молодо- 
му, неопытному,  слабохарактерному  Людовику  ХУ1  накануне 
величайшей  Револющи  съ  ея  потоками  крови,  которой  онъ 
уже  не  въ  силахъ  быдъ  остановить. 

Первымъ  д^ломъ  его  при  вступ.]ген1И  на  престолъ — была 
отставка  ненавистныхъ  народу  министра  посл^днихъ  го- 
довъ  царствовашя  Людовика  ХУ  Маиреои  и  соп1;го1еиг  ^ёпёга! 
йев  йиапсев  Теггау(*). 

Въ  нйхъ  вид^лъ  народъ  олицетворенхе  ненавистной  ему 
системы  прошлаго  царствован1я  —  лихоимства  и  жестокости 
админнстращи.  Народъ  ликовалъ,  узнавъ  объ  ихъ  отставк^^. 
Но  первый-же  выборъ  Людовика  ХУХ  былъ  неудаченъ.  На 
м-Ьсто  Теггау  онъ  назначилъ  Маигера8  (**),  73-хъ  л4тняго 
старца,  челов'Ька  крайне  огравнченнаго,  съум^вшаго  одно 
время  пр1обр'Ьсти  себ'Ь  расположеше  общества  только  т^мъ, 
что  при  Людовик'Ь  ХУ  поссорился  съ  Помпадуръ  и  вышелъ 
въ  отставку. 

Это  былъ  совершенно  пустой  челов^къ,  настоящхй  типъ 
тогдашняго  царедворца;  онъ  первый  пр1училъ  Людовика  ХУ1 
къ  полум^рамъ,  погубившимъ  королевскую  Франщю,  къ  не- 
последовательности и  къ  постояннымъ  перемФнамъ  1Ч)судар- 
ственной  системы.  Одною  изъ  первыхъ  его  и'крь  при  поду- 
чен1и  портфеля  было  возстановлен1е  парламента  въ  1774  г. 
въ  прежнемъ  его  значеши,  утраченномъ  имъ,  какъ  мы  знаемъ, 
въ  1771  году.  Этой  м'Ьрой  Маигераз  надеялся  имЪть  на 
своей  сторон'Ь  общественное  мнЬн1е,   такъ  какъ  парламенты 


{*)  Интересно  издан1е  Содиегаа— «Мбшохгез  &е  Теггау»  представ- 
ляющхе  направленнн&  противъ  него  памфлетъ^  появившхйсл  въЛов- 
доя-Ь  въ  1776  году. 

(*•)  См.  его  сМ6то1ге8»,  изданные  его  секрегаремъ  8а11ё  1790—1792, 
4  тома  1П  8^ 
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въ  то  время  были  очень  популярны,  кавъ  единственный  про- 
тивов'1^съ  монархическоху  деспотизму.  «Онъ  над'Ьялся  этой 
уступкой  общественному  мн'Ьниэ  прочно  утвердиться  на 
своемъ  м^сгЬ.  Парламентамъ  возвращено  было  право  ,,епге- 
^181гетеп1''.  Маигерав  овазалъ  однакожь  одну  существенную 
услугу  Франц! и — указалъ  Людовику  Х>*1  на  несколько  спо- 
собиыхъ  и  талантливыхъ  людей  на  иостъ  министровъ.  Это 
были  Тиг§:о1,  Ма1е8ЬегЬе8,  8<;.-0егтат. 

То  было  время  господства  во  Франц1и  экономической 
системы  физюкратовъ,  о  которой  мы  въ  своемъ  м^ст1^  гово- 
рили. Эти  экономисты  требовали  того-же,  что  впосл'Ьдств1и 
отчасти,  хотя  и  не  на  долго,  осуществлено  было  Револющею. 
Къ  этой  школ'Ь  физюкратовъ  прииадлежалъ  и  Тюрго  по  сво- 
имъ  экономическимъ  воззр^н1ямъ;  хотя  представленная  имъ 
Людовику  XVI  программа  и  не  была  осуществлена,  всл'Ьд- 
ств1е  интригъ,  направленныхъ  противъ  него  высшимъ  сосло- 
в1емъ,  но  за  нее  впосл4>дствш  схватилась  Револющя,  кото- 
рая и  усп'Ьла  провести  н'Ьвоторыя  взъ  задуманныхъ  имъ 
реформъ.  Можно  см'Ьло  сказать,  что  если-бы  его  программа 
была-бы  тогда-же  осуществлена,  Революц1я  во  Франд1И  при- 
няла-бы  совсЬмъ  другое  направлен1е. 

Тюрго  явился  къ  Людовику  XVI  съ  готовою  программою 
П0ДНЯТ1Я  совершенно  упавшаго  кредита  Франщи  и  изм'Ьне- 
шл  крайне  печальнаго  положен1я  ея  финансовъ,  не  прибе- 
гая для  этого  къ  новымъ  займамъ  и  налогамъ.  Сущность 
его  финансовой  и  вм'Ьст^  сътЬмъ  его  политической  системы 
заключалась  въ  сл^дующемъ:  онъ  стремился  прежде  всего 
Бъ  уравнешю  правъ  сословий,  къ  уничтожешю  всЬхъ  неис- 
численныхъ  привилег1й  '  и  ииущественныхъ  преииуществъ 
дворянскаго  сосдов1л  и  высшаго  духовенскаго  надъ  обнищав- 
шимъ  крестьянскимъ  сослов1емъ. 

Онъ  стремился  къ  уравнешю  податной  системы,  которая 
до  т^хъ  поръ  вовсе  не  существовала,  такъ  какъ  дворянское 
сослов1е  и  духовенство  .совершенно  освобождены  были  отъ 
податей,  которыя  вс^мъ  своимъ  бременемъ  ложились  на  кре- 
стьянъ.  Сборъ  податей  по  его  программ'^  долженъ  былъ  пе- 
1)ейти  въ  руки  самихъ  плательщиковъ,  а  правительство  и 
народъ  освобождались  отъ  хищныхъ  „раг118ап8^^  Онъ  хо- 
т^лъ  установить  правильную  организацию  труда,  уничтожить 
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ст']^сняющее  торговлю  и  промышленность  цеховое  устройство 
и  возстановить  совершенно  переставппе  за  посл^Ьднее  время 
функцюнировать  провинц1альные  сеймы,  которые  должны  были 
подготовить  провинц1и  въ  самоуправлешю  и  положить  начало 
децентрализащи  во  Франщн,  установлешемъ  въ  городахъ  му- 
ниципалитетовъ,  а  въ  волостяхъ — собран1й  выборныхъ.  Онъ 
хогЬлъ  тавимъ  образомъ  подготовить  Франщю  постепенно 
къ  политической  свобод*, 

Дал*е    проэвтировалъ   онъ   уничтожен1е    безчисленныхъ 
внутреннихъ  таможень  и  заставъ,    сг]Ьснявшихъ  только  сво- 
бодную перевозку   продуктовъ  внутри  Франши;  между  т*мъ 
получаемый  на  »тихъ  таможндхъ   и  заставахъ  сборъ  посту- 
палъ  исключительно   въ  пользу  опять-таки  дворянскаго  со- 
СЛ0В1Я.  Дорожныя  пошлины  должны  были  быть  заменены  по- 
земельною податью.  Таковы  были  первыя  м'Ьры,  предложен- 
ный имъ  Людовику  XVI.  Если-бы  они  удались,   онъ  хот^лъ 
идти  еще  дал*е  на  пути  реформъ — уничтожить  вс4  пренму- 
]цества  и  вс*  сохранившгеся  еще   съ  феодальныхъ  временъ 
прерогативы   дворянскаго  сослов1я,  уничтожить   и  барщину, 
установить  определенную   поземельную  подать  на  осяоваши 
всеобщаго  кадастра.  Того-же  характера    были    и    реформы, 
предложенный  министромъ  юстиц1и  Мальзербомъ. 

Они  исходили  изъ  того-же  строго  проводимаго  принципа 
])авенства.  Предлагалось  уничтожить  1еиге8  (1е  сасЬе!,  кото- 
рыми такъ  злоупотребляли  предшественники  Людовика  ХУ1, 
отменить  пытки  во  время  судопроизводства,  преобразовать 
совершенно  судъ,  давъ  ему  въ  руководство  новое,  общее  для 
всей  Франщи  удоженхе.  Предлагалось  дал*е  допустить  сво- 
боду совести  и  печати  и  съ  этой  ц*лью  Мальзербъ  хотккъ 
даже  добиться  отъ  Людовика  XVI  возстановлетя  Нантскаго 
эдикта. 

Одновременно  съ  нимъ  военный  министръ  81;.  Оегшап! 
стремился  уничтожить  столь  укоренившуюся  въ  войскахъ 
королевской  Франщи  продажность  офицерскихъ  дипломовъ. 
Если-бы  эти  столь  широко  задуманный  реформы  Тюрго 
и  его  сподвижниковъ  тогда-же  осуществились,  Франц1я  из- 
б^гла-бы  многихъ  послЪдующихъ  б1дств1Й;  но  дворянство 
и  духовенство,  видя  въ  этихъ  проактахъ  посягательство  на 
икъ  свободу,  на  кЬками  установивш1яся   сословныя  привилс- 
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г1и,  организовали  серьезную  оппозиц1ю  проэктамъ  Тюрго^ 
находя  себ^^  поддержку  въ  братьяхъ  нородя  Сот1в  (1'Аг101$, 
Сот!;е  (1е  Ргоуепсе  и  Филиппе  ОрдеавсБоиъ  (Е^атё).  Реаульта- 
тонъ  этой  лоьво  поведенной  интриги  придворной  парпи  было 
то,  что  уже  два  года  посл'Ь  вступден1я  на  престолъ  вь 
1776  г.  слабохарактерный  Людовикъ  ХУ1  устуаилъ  давлен110 
аристокрапи  и  со  слезами  на  гдазахъ  просялъ  Тюрго  и 
Мальзерба  подать  въ  отставку,  говоря  однакожь  при  этоиъ, 
что  онъ  уб^жденъ,  что  они  одни  могутъ  спасти  Франц1К> 
отъ  приближавшейся  катастрофы. 

Тюрго  вышелъ  въ  отставку  съ  мрачными  предчувств1ям11 
о  дальн^Ьйшей  судьбе  монарх1и.  Падете  его  доказало  только^ 
что  мирнымъ  путемъ  этотъ  Гордхевъ  узелъ  не  могъ  быть 
распутанъ. 

Посл']^  удалешя   Тюрго  возстановлена  была  вновь  старая 
система,  состоявшая  въ  томъ,  чтобы  приб^^ать  постоянно  къ 
новымъ  разоритедънымъ  займамъ  для  покрыт]я  самыхъдаже 
необхояимнхъ  расходовъ.  Очевидно,  что  эта  система  грозила 
Франки  неминуемымъ  банкротствомъ.  Тогда  выступилъ  Нек- 
керъ.  (*)    Правительство    нуждалось  въ  наличныхъ  капита- 
лахъ    и    въ    постоянномъ  кредите.  Неккеръ,  вакъ  банкиръ^ 
эгимъ  требовашямъ  вполне  удовлетворялъ.  Въ  1777  г.  на- 
чинается   его  деятельность  во  глав^   французскихъ  финан- 
совъ.  Неккеръ  былъ  челов^къ,  проникнутый  желан1емъ  вы* 
вести  порученные  ему  финансы  изъ  ихъ  вритическаго  поло- 
жешя.  Несчаст]е  его  было  то,  что  онъ  вовсе  не  обладалъ  ни 
финансовымъ,  ни  государственнымъ  умомъ;  онъ  былъ  бан- 
Биръ  и  смотрЪлъ  на  государство,  какъ  на  банкирскую  кон- 
тору.   Къ   тому-же   это   былъ  челов'Ькъ  въ  высшей  степени 
честолюбивый,  его  безграничное  самообольщен1е  [развивалось 
въ  его    салонЪ,  украшен1е  котораго  составляла  его  дочь  — 


(*)  Хескег  родисл  въ  1732  г.  въ  Л^евев^^  и  въ  1776  г.  былъ  ири- 
званъ  въ  управлен1Ю  фкнансаин,  когда  уже  пр10бр^лъ  себ^  гроыкую 
и8в1иггиость,  вакъ  глава  бавкпрскаго  дома.  ВсЬ  его  соч11нен1Я,  въ 
Ч1С1'Ь  которыхъ  есть  и  фплософсв1я  и  1101ят11ческ1я,  собраны  въ 
17  томахъ  1П  8(>  и  иаданы  въ  Париж'Ь  въ  1822  году.  Уиеръ  онъ  въ 
1804  г.  Вд'Ьсь  ми  касаемся  только  первыхъ  годовъ  его  службы  до 
отодван1я  его  въ  1781  году. 
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М-те  с1е  81ае1-Но181;е1П,  (*)  благогов'Ьвшая  аередъ  нимъ  и 
выставившая  его  въ  своемъ  сочиненги  о  революции,  вели- 
чайшимъ  челов:Ькомъ  эпохи.    • 

Онъ  хогЬлъ  прежде  всего  ввести  эвоном1ю  въ  государ- 
стве, но  ему  этого  не  удалось  достигнуть,  даже  при  двор'Ь. 

Онъ  сталъ  покрывать  громадные  государственные  долги 
новыми  долгами,  пользуясь  большимъ  вредитомъ  за  границей, 
всл'Ьдств1е  крупныхъ  своихъ  банковыхъ  операц1й.  Въ  течеь1е 
трехъ  л'Ьтъ^  съ  1777  по  1780  г.  онъ  занялъ  громадную 
сумму  —  до  пятисотъ  миллюновъ  ливровъ,  не  отжрывъ  для 
ихъ  поЕрыт1я  ни  ОДНОГО  новаго  источника  доходовъ,  Н'Ько- 
торая,  введенная  имъ  эеоном1я  въ  адмияистрацш  не  могла 
существеннымъ  образомъ  улучшить  общаго  б^дственнаго  по- 
ложен1Я  финансовъ.  Въ  то  время  происходила  война  съ  Анг- 
Л1ей  нзъ-за  американскихъ  болон1й.  Подитическ1я  событгя  въ 
Америк'Ь  сильно  волновали  общественное  мнен1е  во  Францхи 
и  поддерживали  въ  ней  воинственное  настроение,  весьма  не- 
выгодное для  истощенныхъ  финансовъ  страны.  Неккера  по- 
губило р'Ьшеше  представить  королю  истинное  положеше  д'Ьлъ. 
Его  отчетъ  (сотр1;е  геп(1и),  впервые  былъ  напечатанъ  въ 
1781  г.;  тогда  только  выяснилось,  что  на  1782  г.  ожидался 
дефицитъ  въ  125  миллюновъ,  а  доходы  уже  забраны  впередъ 
за  несколько  л'Ьтъ.  Этотъ  отпечатанный  отчетъ,  не  смотря 
на  искусную  группировку  цифръ,  ясно  для  вс^хъ  выстав- 
лялъ  всю  расточительность  королевскаго  двора  и  всю  необ- 
ходимость приб'Ьгнуть  въ  предложеннымъ  Тюрго  реформамъ. 
Придворные  и  аристократия,  негодуя  на  Неккера  за  Э1н 
разоблачен1я,  усп^^н  очернить  его  въ  глазахъ  Людовика  XVI 
и  уговорили  его  подписать  есо  отставку  въ  1781  году.  Посл'Ь 
него  постъ  министра  поочередно  занимали  До1у  Ае  Е1еигу 
и  с1'Огте880п,  при  которыхъ  фвнансовая  политика  Франц1и 
была  чисто  колебательная. 


(*)  81;йе1-Но181е1и,  баронесса  Неккеръ,  дочь  министра  Людовика 
XVI,  род.  въ  1766  г.  и  умерла  въ  1817  году.  Ёя  заслуга  для  фраи- 
цуаской  литературы  гроиадьа.  Бя  сочцнбв1е  о  револвици  озаглав- 
лено: „СопзЫбгаиопв  заг  1а  Веуо1и1;юп  ^гапоахзе*',  появилось  досдЬ 
ея  смерти  въ  1618  году.  яОеи\ге$  сотр1ё1е$*'  ея  изданы  въ  17  том. 
1п  8^  въ  1821  году. 
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Въ  1783  г.  вступилъ  въ  министерство  Са1оппе,  бывш1Й 
1п1еп<1ап1  города  Лилля,  совершенно  по  своимъ  воззр^шямъ  и 
вкусамъ  подходивш1й  къ  окружавшей  жороля  придворной 
сфер'Ь.  Онъ  не  требовадъ  ни  эконоши,  ни  реформъ.  Это  былъ 
чисто  салонный  сановникъ  этой  развращенной  эпохи.  Его 
экономичесшя  воззрЪшя  сводились  къ  тону,  что  государству 
Е^еобходимъ  кредитъ,  а  чтобы  его  прхобр'Ьсти,  сл'Ьдовало,  по 
его  ин^^н1ю,  государству  притворяться  богатымъ,  жить  весьма 
широко,  ни  въ  чемъ  себ^  не  отказывая,  какъ  будто  оно 
обладало  неистощимыми  средствами.  Результатомъ  втой  си- 
стемы было  конечно  еще  большхй,  все  усиливавш1йся  дефи- 
цитъ,  полное  банкротство,  такъ  какъ  государство  не  въ  си- 
лахъ  было  платить  громадныхъ  процентовъ  по  вс']^мъ  заклю- 
ченнымъ  имъ  займамъ.  Эта  система  дМствительно  и  лопнула 
въ  1787  г.,  обнаруж^въ  всю  свою  несостоятельность. 

Тогда  созвана  была  азветЫёе  Лез  по1аЫе$,  члены  ко- 
торой назначались  правительствомъ,  которая  не  собиралась 
во  Франц1и  съ  первой  половины  XVII  ст.  Этой  аззешЫёе 
Лез  по1дЫе8  Са1оапе  представилъ  на  обсужден1е  н'Ьсколько 
предложен1Й,  между  прочимъ  —  ввести  общую  поземельную 
собственность,  уничтожить  особенно  разорительныя  для  на- 
рода н^которыя  пошлины,  какъ  наприм^ръ:  1а  я^&ЬеПе,  от- 
м'Ьнить  внутренн1я  таможни.  Не  найдя  себ'Ь  сочувствгя  сво- 
имъ планамъ,  Са1оппе  подалъ  въ  отставку. 

Между  т^^мъ  общественное  мн'Ьн1е  все  бол^  и  бол'Ье 
отшатывалось  отъ  монархги  и  отъ  королевскаго  двора.  Въ 
1 783  г.  кончилась  сЬверо-американская  война  11осл^^дств1я  ея 
во  Франц1и  были  тоже  весьма  не  выгодны  для  королевской 
идеи.  Возвращающхеся  съ  войны  солдаты,  насмотр'Ьвшись  на 
американсБхе  порядки,  мечтали  объ  американской  свобод*]^; 
они  забывали  только,  что  тамъ  она  создана  была  строгою 
пуританскую  честностью  гражданъ;  что  американцы  были 
подготовлены  къ  этой  гражданской  свободе  въ  течен1е  десят- 
ковъ  л4тъ. 

Между  гЬмъ  Франщя  въ  эту  эпоху  была  глубоко  демо- 
рализована. О  степени  ея  деморализащи  ясно  свидЬтель- 
ствуетъ  между  прочимъ  известный  процессъ  ожерелья  коро- 
левы. О  немъ  мы  распространяться  не  будемъ.  такъ  какъ 
содержан1е  его  хорошо  изв']^стно. 
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ИосжЬ  уда.1ен1я  Са1оппе,  его  м'Ьсто  занялъ  его  главный 
соперникъ  арх1епископъ  Тулузсшй  Ьатепхе  (1е  Впецпе. 

Министры  см'Ьнялись  весьма  быстро,  но  государственный 
долгъ  только  все  увеличивался  и  этотъ  порядокъ  вещей  воз- 
становлялъ  противъ  правительства  всЬ  слои  общества.  Самые 
незначительные  факты,  которые  при  нормальномъ  порядке 
вещей  не  обратили-бы  на  себя  никакого  внимангя,  обраща- 
лись при  этомъ  всеобщемъ  брожен1и  общества  въ  важный 
110литическ1я  событ1я  всл^Ьдств1е  того,  что  струны  были  слнш* 
комъ  натянуты. 

Такъ  было  и  съ  атимъ  нроцессомъ  ожерелья  королевы, 
над'&лавшемъ  столько  шума. 

Бргенъ  при  вступлеши  въ  должность,  хотЪлъ  сд^Ьлать  но- 
вый заемъ,  но  ему  въ  этомъ  отказалъ  парламентъ.  Программа 
«го  была  таже,  которую  желалъ  провести  Тюрго,  поэтому  ее 
и  ожидала  таже  неудача.  Теперь  уже  возникала  борьба 
между  двумя  представителями  апсхеп  гё^те — между  монар- 
х1ей  и  парламентомъ.  Народная  масса  стояла  въ  этой  борьб'Ь 
на  сторон'Ь  парламента,  подкупавшаго  народъ  громкими 
«фразами,  которыя  льстили  демократическимъ  инстинктамъ 
^олпы. 

Правительству  такимъ  образомъ  не  удавалось  проводить 
<;а11ыхъ  необходимыхъ  реформъ,  всл'Ьдств1е  оппозицхи,  ока- 
зываемой имъ  парламентами,  которые  находили  себ'Ь  под- 
держку въ  общественномъ  мнЬн1и.  Для  осдаблен1я  ВЛ1ЯН1Я 
парламента,  его  на  время  перевели  изъ  Парижа  въ  городъ 
Тгоуев.  Н'Ькоторые  члены  оппозищи  были  даже  посажены  въ 
Бастил1ю;  у  парламента  снова  было  отнято  право  епгев191ге- 
лпеп!;.  Но  правительство,  чувствуя  свою  слабость  и  не  на- 
ходя подъ  собою  твердой  почвы,  принуждено  было  постоянно 
приб^Ьгать  къ  компромиссамъ,  которые  только  еще  бол^е 
увеличивали  всеобще^е  неудовольствхе,  такъ  какъ  не  удовлет- 
воряли ни  одной  изъ  борющихся  парт1й.  Начались  воднешя 
въ  народ'Ь  въ  Париж'Ь,  тогда  Брхенъ  подалъ  въ  отставку  и 
къ  управлен1Ю  финансами  былъ  призванъ  вторично  Неккеръ 
въ  1788  г. 

Его  вторичное  назначен1е  встр'Ьчено  было  весьма  сочув- 
ственно общественнымъ  мнЪн1емъ,  что  увеличило  въ  немъ 
его  и   безъ   того  сильную  самоуверенность,  Неккеръ  немед- 
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ленно  возстановидъ  пардаиентъ  въ  прежнемъ  его  значеши 
и  уговорилъ  Людовика  ХУ1  къ  1  Января  1789  г.  созвать 
ё(а(5-вёпёгаих« 

Это  р^Ьшен1е  въ  моиенгь  такого  всеобщаго  брожешя  рав- 
носильно было  подготовлешю  неминуемой  реводющи.  Но  эта 
игЪра  посл^  всЬхъ  неудачныхъ  понытокъ  казалась  все-таки 
правительству  самою  еще  надеакною. 

Къ  несчастью,  иравительство  не  позаботилось  гаранти[ю- 
вать  себ'Ь  возможность  руководить  П1}ешями  на  собрашяхъ 
согласно  своей  программе.    . 

Невкеръ  льстилъ  себя  надеждою,  что  его  популярность 
иоможетъ   ему    удачно    выйти  изъ  крайне  затруднительнаго 

110Д0ЖеН1Я. 

Вс^  законодательныя  собран1я  западной  Европы,  именно: 
ё(а(8-ёёпёгаих  во  Франц1и,  парламентъ  въ  Англ1и,  рейхе- 
тагъ  въ  Гермати,  издавна  установили  такой  порядокъ  по- 
дачи  голосовъ,  при  которомъ  голоса  для  баллотировки  пода- 
вались по  сослов1ямъ  въ  П1)ен1яхъ,  т.  е.  такъ  какъ  на  этихъ 
собран1яхъ  участвовали  представители  трехъ  сословхй  въ 
государстве — ^дворянства,  духовенства  и  третьяго  сослов1я, 
то  и  вс^хъ  р'Ьшающихъ  голосовъ  было  всего  три.  Резуль- 
патъ  подобной  подачи  голосовъ  былъ  тотъ,  что  ни  одна  изъ 
иредложенныхъ  на  обсужден1е  реформъ,  клонящаяся  въ 
пользу  третьяго  сослов1я,  въ  ущербъ  остальнымъ  двумъ^  не 
могла,  конечно,  никогда  пройти,  такъ  какъ  ея  принят1Ю 
всегда  препятствовало  большинство  остальныхъ  двухъ,  заин- 
тересованныхъ  въ  ея  непрохожден1И,  голосовъ. 

Теперь,  когда  разнеслась  в'Ьсть  по  всей  Франц1и  о  новомъ 
созыве  ё1;а18-@ёпёгаих,  естественно,  немедленно  и  возникъ 
вопросъ,  отъ  разр']^шен1я  котораго  правительствомъ  зависЬлъ 
весь  исходъ  подлежащихъ  въ  этомъ  собран1и  разсмотр']^Н1Ю 
вопросовъ.  Вопросъ  этотъ  касался  способа  подачи  голосовъ  на 
предстоящемъ  собран1и.  Будутъ-ли  голоса  подаваться  по  спо- 
собу, давно  установившемуся  и  остававшемуся  до  той  поры  не- 
и;н1г1^нному  на  практик'^,  или-же  правительство  найдетъ  нуж* 
нымъ  установить  какой-нибудь  новый  способъ  подачи  голо- 
совъ. Этотъ  вопросъ  волновалъ  всЪ  слои  французскаго  обще- 
ства; онъ  сделался  положительно  современною  злобою  дня. 
Между   тккь  правительство  съ  своей  стороны  мол.чало  и  ни 
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единымъ  еловомъ  не  обмолвилось  въ  текст*  созыва  ё1а(8- 
^ёпёгаих  относительно  желательнаго  для  него  способа  по* 
дачи  голосовъ.  Стала  появляться  во  Франц1и  ц'Ьлая  масса 
брошюръ  и  памфлетовъ,  направленншъ  11ротивъ  установив- 
шагося  издавна  способа  подачи  голосовъ,  указывавшихъ  ва 
всю  его  крайнюю  несправедливость.  Эта  публистическая  ли- 
тература сильно  волновала  общественное  мн*н1е  и  подго* 
товляла  его  къ  новымъ  воззрЪшямъ,  еъ  новымъ  политиче- 
скииъ  идеаламъ. 

Между  всЪии  этими  брошюрами  политическаго  содержа- 
н1я,  весьма  веодинаковаго  достоинства/занимаетъ  выдающееся 
м-Ьсто  известная  брошюра  аббата  С1еса  (8)еуё8)  озаглавлен- 
ная: ,^и'е8I;-се  дне  1е  йегв  ёи1". 

Аббатъ  С1есъ  но  образован1Ю  своему  былъ  математнЕъ. 
Занят1Я  математикой  нм^ли  весьма  благотворное  вл1ян1е  на 
развит1е  его  ума;  они  пр1учили  его  къ  строгому  логическому 
мышлен1ю.  Усвоенную  имъ  логическую,  математически  точную 
дисциплину  мышлен1я  старался  онъ  прим'^нить  и  въ  области 
политичесБИХъ  воззр'Ьн1Й;  онъ  обладалъ  необыкновенной  спо- 
собностью къ    сжатой,  точной  формулировке  СВОИХЪ  МН'ЁН1Й. 

Онъ  пр1обр'Ьлъ  громадную  политическую  опытность  т^мъ. 
что  принималъ  живое  учаспе,  какъ  представитель  духовнаго 
С0СЛ0В1Я,  почти  во  вс']^хъ  созываемыхъ  во  время  револющи 
законодательныхъ  собран1Яхъ  и  участвовалъ  въ  составле- 
нии безчисленныхъ  проэктовъ  и  уложенШ  политическаго  ха- 
рактера. 

Въ  своей  знаменитой  брошюр]^,  о  которой  мы  только-что 
упоминали,  онъ  доказываетъ,  что  третье  сослов1е  —  это  весь 
французск1й  народъ,  за  исключешемъ  н^которыхъ  только 
привилегированныхъ  лицъ  и  следовательно  его  потребности 
суть  потребности  всего  современнаго  ему  французскаго  на- 
рода. Вл1ян1е  этой  брошюры  на  общественное  мвен1е  во 
ФранЕци  было  гррмадное  и  этому  вл1ян1Ю  невольно  подчи- 
нился и  самъ  Людовикъ  XVI. 

Брошюра   С1еса  отвечала  на  три  задавае>шхъ  имъ  воп- 
роса. Что  такое  третье  сослоВ1е?  спрашнвалъ  С1есъ  и  прихо 
дилъ    къ   выводу,  что  это  —  вся  современная  ему  Франц1я. 

Ч-Ьмъ  было  это  третье  сослов1е  до  сихъ    поръ?— нич^мъ; 
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^его  оно  домогается  —  „б1ге  дие1дие  сЬозе".  Къ  этимъ  вы- 
водаиъ  приходить  С1есъ,  опираясь  на  цифры. 

Оказывалось,  что  въ  современной  ему  Франади  дворянство 
насчитывало  не  бол'Ье  120  тысячъ  челов^къ,  духовенство  — 
80  тысячъ,  тогда  вакъ  одно  третье  сослов1е  обнимало  25  мил- 
Л1оновъ.  Отсюда  и  выводъ.  Это  третье  сословхе  должно  им^ть 
по  крайней  м^^р^Ь  вдвое  больше  представителей  въ  ё1а(8  ^ё- 
пёгаих,  чЪмъ  оба  остальныя  сословгя.  Голоса-ге  сл^^дуетъ, 
по  мн1}н1ю  Сгеса,  подавать  не  по  сослов1ямъ,  какъ  это  прак- 
тиковалось до.  сихъ  поръ^  а  по  голосамъ— т.  е.  ,раг  1ё1е  еЬ 
поп  раг  огёге^,  дабы  принималось  бы  въ  разсчетъ  каа^ое 
отд'Ьльное  мц'Ьн1е  французскаго  гражданина.  Людовикъ  ХУ1 
лодъ  вл1ЯН1бмъ  брошюры  Схоса  и  по  совету  Неккера,  выну- 
стиль  въ  Ноябр'Ь  1788  г.  указъ,  въ  которомъ  провозглаша- 
лось, что  на  предстоящихь  ё1а1;§  дёпёгаих  должны  пред- 
стать 1200  представителей  трехъ  сословШ,  а  именно,  по  300 
оть  дворянъ  и  духовенства  и  600  отъ  третьяго  сословия; 
по  при  этомъ  правительство  допустило  крупную  ошибку,  не 
упомянувь,  что  р4шен1е  вопросовь  будеть  зависать  отъ  боль- 
шинства голосовъ,  подаваемыхъ  раг  \АЬе,  а  не,  какъ  прежде, 
раг  ог(1ге;  ошибка  эта  им^ла  весьма  пагубныя  посл^дств1я 
для  правительства.  Повсюду  въ  провинщяхъ  собирались  про- 
винщальные  сеймы,  для  выбора  членовь  въ  ёШ&  дёпёгаих. 
Но  все  обошлось  сравнительно  довольно  еще  спокойно.  Вы- 
бранные члены  получили  отъ  своихъ  избирателей  инструк- 
Ц1И  —  саЫег8,  въ  которыхъ  излагались  требОвашя  сословШ. 
На  этихъ  инструкц1яхъ  мы  н'Ёсколько  остановимся,  такъ  какъ 
въ  нихъ  выражались  р1а  (1е81(1ега1а  сослов!й  во  Францш  на- 
канун'Ь  револющи. 

Инструкд1и  эти,  изъ  которыхъ  большая  часть  въ  настоя- 
щее время  на(1ечатана,  весьма  характерны;  они  вполн*]^  рель- 
ефно представляютъ  намъ  картину  крайне  б']^дственнаго  и 
анормальнаго  положешя  Франщ«  въ  1789  году. 

Инструкц1И  эти  носятъ  на  себЬ  характерь  аристократи- 
ческШ,  или  демократическШ  —  смотря  по  тому,  какому  со- 
СЛ0В1Ю  они  даны  —  дворянскому  или  третьему  сословхю,  но 
общая  черта  ихъ — твердая  решимость  достигнуть  уничтожен1я 
существовавшей  въ  то  время  формы  монарх1и,  хотя  нападки 
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ихъ  на  монарх1Ю  исходятъ  изъ  различныхъ  точекъ  зрЪн1я. 
Мы  зд-Ьсь  укажемъ  только  на  главн4йш1е  мотивы  недовольст- 
в1я  сословШ. 

Инструкц1Я,  данная  лредставителямъ  духовенства,  требуетъ 
полной  веротерпимости,  большей  равном']^рности  въ  распред'&яе- 
н1и  цервовныхъ  нмуществъ,  сосредоточенны хъ  исключительно 
въ  рукахъ  высшаго  духовенства,  утопавшаго  въ  роскоши,  въ  то 
время  какъ  нисшее  духовенство  съ  трудомъ  находило  средства 
для  пропитан1я;  инструкц1я  возставала  противъ  установивша* 
гося  издавна  во  Франц1и  обычая  „дотац1и"  духовнымъ  мЪстомъ 
даже  часто  св^тскихъ  лицъ,  т.  е.  эти  лица  пользовались  до* 
ходами,  принадлежавшими  духовной  каеедр'Ь;  для  исполне- 
тягже  духовныхъ  обязанностей,  связанныхъ  съ  этимъ  на* 
значен1емъ,  они  нанимали  за  ничтожную  плату  лицъ  изъ 
нисшаго  духовенства.  Такимъ  образомъ  бывали  примеры, 
что  подобныя  духовныя  каеедры  занимали  даже  драгунск1е 
офицеры.  Конечно,  эти  стремлен1я  къ  реформамъ  исходили 
отъ  лица  порабощеннаго  нисшаго  духовенства. 

Дал'Ье  инструкщи  вообще  жалуются  на  лолное  отсутств1е 
во  Францш  общаго  законодательства,  такъ  какъ  до  конца 
ХУШ  ст.  сохранились  еще  въ  различныхъ  частяхъ  Франц1и 
слЪды  римскаго,  германского  и  м^стныхъ  законодательствъ, 
что,  конечно,  весьма  м'Ьшало  отиравлен1ю  правосуд1я.  Тре- 
буется бол'Ье  правильное  распред']&лен1е  податей  между  со- 
СЛ0В1ЯМИ,  такъ  какъ  до  того  времени  нисшее  сословхе  одно 
несло  всю  тяжесть  государственнаго  бюджета,  тогда  какъ 
дворянство  и  духовенство  совершенно  освобождено  было  отъ 
платежа  податей. 

Инструкщя  третьяго  сослов1я  и  мелкаго  дворянства  тре- 
бовала уничтожен1я  пустившихъ  столь  глубоие  корни  во 
Франщи  феодальныхъ  правъ  и  различныхъ  привилегШ  выс- 
шаго С0СЛ0В1Я.  Мелкое  дворянство  обложено  было,  кромЬ  го- 
сударстве нныхъ  податей,  ц4лымъ  рядомъ  еще  денежныхъ  и 
натуральныхъ  повинностей  въ  пользу  высшаго  дворянства^ 
которое  обкладывало  его  совершенно  произвольно  и  крои^^ 
того  постоянно  вытравливало  посевы  мелкихъ  собственни- 
ковъ  во  время  блестящихъ  охотъ,  устраиваемыхъ  высшинъ 
дворянствомъ  въ  своихъ  обширныхъ  ПОМ'ЬСТЬЯХЪ. 

Инструкщя    городскаго    сословхя    жалуется    на    крайн1д 
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сагЬсненш,  оказываемыд  цеховою  системою  свобод'^  ремеслъ 
и  провшшленности.  Дад^е  требовалась  серьезная  реформа  въ 
бюрократической  систем*!,  прочно  установившейся  въ  адми- 
нистрац1И  и  въ  военномъ  производств'Ь  въ  войсвахъ,  такъ 
кавъ  офицерскаго  чина  могли  достигнуть  только  т^,  которые 
могли  доказать,  что  ихъ  предки  до  четвертаго  колена  при- 
надлежали КЪ  дворянскому  С0СД0В1Ю. 

Къ  тому-же  вс1>  высш1я  должности  въ  войскахъ  занимали 
исключительно  люди  богатые;  м^Ьста  эти  просто  покупались 
и  передавались  по  наследству,  при  чемъ,.  конечно,  личныя 
достоинства  не  играли  никакой  роли,  и  на  высшихъ  постахъ 
оказывались  весьма  часто  совершенныя  бездарности. 

На  войско  тратилось  ежегодно  до  90  милдюновъ  фран- 
ковъ,  изъ  которыхъ  до  46  милл1оновъ  шло  на  содержаше 
офицеровъ,  солдаты-же  были  плохо  обмундированы  и  полу- 
чали весьма  плохое  содержаше,  отсюда  —  сильное  распро- 
странеше  мародерства  въ  войскахъ. 

Вотъ  каково  было  общее  положеше  Францш  наканун'Ь 
Революц1И,  при  созыве  Людовикомъ  ХУ1  ёи118  дёпёгаих,  ко- 
торые и  открылись  необыкновенно  торжественно  несколькими 
месяцами  позже,  ч^мъ  первоначально  предполагалось,  а 
именно  5  мая  1789  года  въ  Версали.  Интересны  статисти- 
ческ1я  данный  этого  собран1я,  указывающ1я  намъ  на  господ- 
ствовавш1Й  на  немъ  элементъ.  Эти  данныя  напередъ  могли 
указать  на  исходъ  собрашя.  Изъ  числа  300  представителей 
духовенства  до  200  принадлежало  къ  нисшему  духовенству, 
это  были  большею  част1ю  сельск1е  сигёз,  въ  которыхъ  ко- 
нечно сильно  развиты  были  демократическ1я  тенденщи;  изъ 
300  дворянъ — 242  состояли  изъ  мелкихъ  собственниковъ,  н 
следовательно  склонные  къ  реформамъ;  наконецъ,  въ  числе 
660  представителей  третьяго  сослов1я  было  212  адвокатовъ, 
хорошо  знакомыхъ  съ  юридическою  практикою,  но  совер- 
шенно непрактичныхъ  въ  решенш  вопросовъ,  касающихся 
блага  всего  государства;  отсюда  понятною  становится  и  вся 
непрактичность  и  вся  некомпетентность  этихъ  депутатовъ  и 
какъ  следств1е  ихъ  —  неудача  собрашя,  не  достигнувшаго 
первоначально  преследуемой  имъ  цели. 

На  этомъ  созыве  Людовикомъ  ХУ1  ё1;а18  ^ёпёгаих  5  мая 
1789  года  мы  должны  закончить  нашъ  настоящ1й  курсъ  ис- 
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торш  Западной  Европы  въ  ХУШ  ст.  въ  до-револющонную 
эпоху.  ДальнМш1я  событ1я  относятся  уже  къ  истор1и  Фран- 
цузской Револющн,  изложен1е  которой  не  входить  въ  про- 
грамму нашего  курса. 

Доведя  такимъ  образомъ  исторгю  Западной  Европы  ХУШ 
стол'6т1я  до  Револющи,  я  хочу  только  еще  сказать  н^Ьсколько 
словъ  о  томъ,  какъ  сл'Ьдуетъ  понимать  это  великое  собыпе, 
разразившееся  во  Францш  въ  конц'Ь  ХУШ  стол^Ьпя. 

Французскую  Револющю  конца  прошлаго  столЪтхя  обсуж- 
дали и  представляли  весьма  различно  и  даже  и  до  сихъ  поръ, 
какъ  изв'Ьстно,  она  служитъ  предметомъ  изсд^Ьдовашя  съ  са- 
мыхъ  различныхъ  точекъ  зр^шя.  Иначе  и  быть  не  можетъ, 
такъ  какъ  Революц1я  1789  года  произвела  слишкомъ  глубо- 
кое потрясете  во  всемъ  старомъ  здан1и  государственной  и 
сощальной  жизни  'Западной  Европы,  унасл^дованномъ  ею 
е1п,е  отъ  среднихъ  вЪковъ. 

Мен^е  всего  могли,  конечно,  понять  это  явлете,  отне- 
стись къ  нему  трезво  и  безпристрастно,  современники  его; 
каждый,  занимавш1йся  изсл^Ьдоватемъ  его  причинъ,  писалъ 
съ  точки  зр'Ьн1Я  своей  политической  партхи.Бс'Ь  они  стояли 
слишкомъ  близко  къ  самымъ  событ1Ямъ,  чтобы  обнять  ихъ 
въ  совокупности,  чтобы  правильно  истолковать  себ^  ихъ 
глубокое  внутреннее  значете.  Посл*Ь  реставрацш  Бурбоновъ 
писали  о  Революцш  либо  ярые  противники  всего  совершии- 
шагося  въ  посл']^дн1е  годы  стол^тхя,  либо  ярые  приверженцы 
новыхъ  идей,  новаго  м1ровоззр'Ьтя,  однимъ  словомъ,  писали 
либо  сатиры  на  Револющю,  либо  ея  апологш.  Оно  и  есте- 
ственно-страсти  были  еще  слишкомъ  возбуждены. 

Только  уже  въ  посл'Ьднее  время,  когда  историки  присту- 
пили къ  изученш  Револющи  не  на  основан1и  однихъ  только 
современныхъ  мемуаровъ  и  пристрастныхъ  отзывовъ,  а  на 
основанш  оффищальныхъ  историческихъ  документовъ,  точно 
провЪренныхъ  и  сопоставленныхъ;  когда  наконецъ  стали  упо- 
треблять строг1й  историчесюй  ыетодъ,  а  не  искали  только 
именно  того,  что  каждому  хотелось  найти,  съ  гЬхъ  поръ 
только  ИСТ0Р1Я  этой  Революц1и  является  въ  настоящемъ 
своемъ  св'ЬтЁ,  лишенномъ  совершенно  всякой  пр1!Страстной 
окраски.  Мы  особенно  обязаны  немецкой  исторической  наукЬ 
достиженхемъ  этихъ  научныхъ  результатовъ. 
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Фравцузскад  Революцгя  1789  года  была,  какъ  мы  уже 
говорили  въ  своехъ  м^ст^,  однимъ  изъ  гЬхъ  великихъ  об- 
ще-человЪческихъ  крнзисовъ,  которые  въ  развит1и  челов'Ьче- 
ства  составляютъ  эпохи,  настоялцй  перелоиъ,  посл^  кото- 
раго  это  развитхе  идетъ  впередъ  уже  совершенно  по  иному 
пути.  Это  была  эпоха,  когда  все  существовавшее  до  тол^ 
мировоззрЪнте  утратило  подъ  собою  почву  и  стало  искать 
вовыхъ  идеаловъ,  новыхъ  устоевъ. 

Подобно  тому  какъ  въ  половин'Ь  ХУ1  ст.  великое  Рефор- 
мацшнное  движен1е,  охватившее  всю  Западную  Европу,  обу- 
словило собою  дальнейшее  развитхе  челов'Ьчества  на  несколько 
стол'Ьтгй,  такимъ-же  образомъ  и  теперь,  въ  конц-б  ХУШ  ст., 
французская  Револющя  им^^а  обще-челов']Ьческое  значев1е  и 
направила  развипе  человечества  по  совершенно  новому  пути. 
Принципы,  провозглашенные  этой  Револющей,  легли  въ  ос- 
новате  новаго  историческаго  развипя  западно-европейскаго 
обп^ества.  Революция  только  формулировала,  осуществила  на 
д^ле  тЬ  принципы,  которые  давно  уже  провозглашены  были 
французскою  „просветительною  литературою*". 

Но  рядомъ  съ  этимъ  обще-человеческимъ  характеромъ 
Револющя  конца  прошлаго  столет1я  заключала  въ  себе  и 
чисто  локальный,  такъ  сказать,  характеръ,  происходившШ 
какъ  отъ  особенностей  нащональнаго  характера  французскаго 
народа,  такъ  и  отъ  глубокихъ  предшествовавшихъ  причинъ 
историческаго  развит1я  нацш.  Эта  страстность,  э^о  увлечевхе, 
такъ  свойственное  народамъ  ю]'а,  кидала  Франщю  изъ  одной 
крайности  въ  другую.  Крайняя  анарх1я  могла  только  во 
Франщи  скоро  смениться  страшнымъ  военнымъ  деспотизмомъ 
Наполеоновскаго  режима.  Это  все  черты  локальныя.  Отъ 
принциповъ,  высказанныхъ  французскимъ  народомъ  въ  1789 
году  очень  еще  далеко  до  событ1й  террора  1793  года  и  до 
диктатуры  Наполеона.  Этими  крайностями  и  объясняется, 
что  Франщя,  провозгласившая  велише  принципы  Револющи, 
сама  менее  всего  ими  воспользовалась  въ  эпоху,  непосред- 
ственно следовавшую  за  нею. 

Намъ  следовательно  и  необходимо  строго  отделить  эти 
два  элемента,  несомненно  присупце  Революцщ.  Первый  актъ 
этой  револющи  1789 — 1791  воситъ  по  преимуществу  обще- 
человечески  характеръ;  последу ющ1Я-же  событ1я   объясвя- 
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ются  чисто  локальнымъ  хараЕтеромъ,  усвоеннымъ  себ^  Ре- 
волющею.  Это  необходимо  и1гЬть  въ  виду  при  изученш  фран- 
цузской Реводющи  конца  прошлаго  стол'Ьт1я.  На  этомъ  мы 
и  закончимъ  нашъ  настоящхй  курсъ. 


Ь0Ш8  XIV 

е*  81;га8Ъоиг§. 

раг  А.  ЬЕОИЕЬЬЕ. 

3-ше  еЛШоп. 
РАВШ  1883. 


Прюбр^тенхе  Франщей  верхняго  и  нижняго  Эльзаса  и 
затЬмъ  Страсбурга  въ  XVII  стол4т1и  принадлежитъ  до  сихъ 
поръ  къ  числу  такихъ  историческихъ  вопросовъ,  при  обсуж- 
деши  воторыхъ  невольно  и  безсознательно  вл1яетъ  нац10- 
нальная  точка  8р^н1я,  придавая  всякому  изсл']^дован1ю  этого 
предмета  полемнческШ  характеръ.  Можно  сказать,  что  это 
пр1обр'Ьтен1е  положило  начало  международному  процессу 
между  Гермашей  и  Франщей,  обсуждавшемуся,  въ  пер10ды 
слабости  и  изнеможен1я  об^ихъ  сторонъ,  въ  безчисленныхъ 
юридическихъ  и  историческихъ  сочинен1яхъ  и  разр'^шавше- 
муся,  въ  пер10ды  силы  и  могущества  одной  изъ  нихъ,  кро- 
вопролитными битвами.  Особенно  съ  40-хъ  годовъ  нын-^ш- 
няго  стол'Ёт]я  въ  Герман1и,  при  подъемЬ  нащональнаго  са- 
мосознан1я,  вопросъ  о  присоединен1и  Эльзаса  и  Страсбурга 
обсуждался  съ  затаенною  злобою  и  ожесточен1емъ,  которое 
высказывалось  въ  разныхъ  сочинешяхъ  все  р'Ьзче  и  р'Ьзче 
вплоть  до  катастрофы  1870  года(*).  Даже  таше  первораз- 
рядные историки  какъ  Ранке  и  Дройзенъ,  хотя  и  сознаютъ, 
что  постановлен1я  Вестфальскаго  мира,  по  своей  неопреде- 
ленности, таили  въ  себ-Ь  зародыши  будущихъ  войнъ  на  дЪ- 
лыя  стол4т1я  (**),  что  это  зло  было  естественнымъ  и  логи- 
ческимъ  посл^дствхемъ  разрозненности  Герман1и,  и  что  Лю- 
довикъ  XIV,  сознавая  свою  силу  и  могуш;ество,  воспользо- 
вался слабостью  сосЬда  для  возвеличен1я  Франщи, — т4мъ  не 
мен-Ье,  называютъ  присоединенхе   Эльзаса  и  Страсбурга  ак- 


(*)  Наприм'Ьръ:  8  с  Ь  е  г  е  г,  УеггаШ  81га88Ьиг8:8  ап  Ргапкге1сЬ  въ 
К  а  и  ш  е  г'8  ШвГог,  ТазсЬепЪпсЬ  1843  г.;  А  (1  о  И  8  с  Ь  ш  1  (11;,  Е18а88 
ипй  Ьо1Ьпп8еп.  1859. 

(*•)  „Е1пеп  Гпейеп  топ  й^гбззегет  ИпЬеН-асЬ^ап^егеп  Ьа1  Веи18сЬ- 
1ап(1  п1е  вевсЫоззеп".  Капке,  Ггапгбз.  бевсЬ.,  III  (2  АиПа^се),  р.  455. 
,Е8  ^аг  а1Ъеги,  81аи  йег  е1депеп  ОЬптасЫ  (Не  Оеш88еп1ов18ке11  дез 
вЫгеп  бе^пегз  апгпЫа^еп,  а1з  ЬШе  тап  йеззеп  Мога!  гп  увгап!- 
^оЛеп".  В  г  о  у  8  е  п,  безсЬ.  д.  ргепвз.  РоИНк,  Ш,  3,  ра^.  726. 
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томъ  неслыханнаго  насил1я  ('").  Дройзепъ,  такъ  тщательно 
разбирающ1й  всё  политическ1е  мотивы  д^Ьйств1й  веливаго 
курфюрста,  созидавшаго,  подобно  Людовику  XIV,  свою  мо- 
нарх1ю,  объясняющхй  век  террйтор1альнБ[я  пр1обр']Ьтен1я  и 
Дипломатическую  изворотливость  его  съ  точки  зр'Ьн1Я  высшихъ 
политическихъ  соображен1Й  и  ц'Ьлей,  т^мъ  не  мен^  при- 
лагаетъ  къ  д'Ьйств1ямъ  Людовика  Х1У  совершенно  иной 
масштабъ. 

Французсше  писатели  слабо  и  бездоказательно  отражали 
нападки  и  обвинен1я  своихъ  противниковъ;  иногда  даже^  по 
нерасположен1Ю  къ  личности  Людовика  XIV  и  ко  всей  его 
системе,  давали  имъ  въ  руки  новыя  оруд1я  и  доказательства, 
подкр4плявш1я  справедливость  ихъ  точки  зр^Ьшя(**). 

Одна  изъ  причинъ  такой  полемики  и  отсутств1я  въ  этомъ 
вопросЬ  строгой  исторической  критики  заключается,  безпорно, 
помимо  нащональныхъ  симпат1й  и  антипат1й,  въ  недостаточ- 
ной и  неполной  разработк"]^  матер1ала,  хранящагося  во  фран- 
цузскихъ  архивахъ,  сравнительно  съ  разработкою  вопроса  по 
архивамъ  н^Ьмецкимъ.  По  этой  причин'^,  появнвш1Йся  въ 
1883  году  третьимъ  издан1емъ  трудъ  г.  Легрелля  будетъ, 
безъ  сомн']Ьн1я,  съ  радостью  привЬтствованъ  историками, 
какъ  сочинеше,  пополняющее  существующШ  пробЬлъ  въ  не- 
тор1и  второй  половины  XVII  стол'Ьпя  драгоценными  доку- 
ментами, проливающими  св'Ьтъ  на  не  вполн']^  ясное  отноше- 
н1е  французскаго  правительства  къ  прюбретен1явгь,  сделан- 
нымъ  по  Вестфальскому  миру. 

Уже  въ  1878  году  г.  Легрелль  издалъ  небольшое  изсл*- 
дован1е  о  томъ  же  вопросе,  въ  которомъ  старался  опреде- 
лить права  Франц1и  на  Страсбургъ  на  основан1и  постанов- 
лен1й  1648  г.  и  доказать  неосновательность  установившагоса 
мн^нхн  о  подкуп*  страсбургскихъ  властей  со  стороны  Лувуа 
и  Лудовика  XIV.  Углубляясь  съ  тЬхъ  поръ  все  бол4е  въ 
изученге  вопроса,  не  щадя  трудовъ  къ  отыскашю  новыхъ 
матерхаловъ,  г.  Легрелль  им-Ьлъ  возможность,  въ  1881  году. 


(*)  „Е1пе  Уег8е^а1и^ип8— ^'1в  ез  посЬ  ше  ег^аЬгеп".  Капке,  475 

С**)  Наприм^ръ,  сочиненхе  Со81е,   Кёашоп   йе  8<;га5Ьоиг^  ^1  1а 

Кгапсе.  1841   Это  единственное  сочинен1е,  представляющее  хотя  н*- 

который   архивный  матер1алъ,  но  какъ  говорить  Ранке  (р.  474), — 

Лоск  пюЫ  е^вепШсЬ  даз,  ^а8  тап  гп  т^^п  Ъе^еЬП. 
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сд']^лать  новое,  дополненное  издан1е  своего  перваго  изсл^до- 
ван1Я  и  нын'Ь  представить  ученому  М1ру  полную  историю 
присоедннен1я  не  только  Страсбурга,  но  и  всего  нижняго  и 
верхняго  Эльзаса. 

Для  этой  работы  онъ  воспользовался  не  тронутыми  еще 
до  сихъ  поръ  богатствами  архива  министерства  иностран- 
ныхъ  д1>лъ  въ  Париж'Ь  и  архива  военнаго  министерства 
{АёрЫ  йе  1а  диегге),  гд'Ь  сохраняется  въ  целости  и  полноте 
переписка  Лувуа,  отчасти  только  изв'Ьстная  до  сихъ  поръ 
историкамъ;  не  мало  матер1аловъ  найдено  ииъ  также  въ  ру- 
кописномъ  отд'Ьлевяи  нац10нальной  библ1отеки  и  въ  другихъ 
нац1ональныхъ  архивахъ. 

Г.  Легрелль  не  ограничвглъ  впрочемъ  своихъ  поисковъ 
одною  Франц1ею;  онъ  отыскалъ  въ  королевской  библхотек'Ь 
въ  Брюссел^^  ц'Ьлый  сборникъ  писемъ  (гё1а110П8  уёп^аЫез) 
одного  страсбургскаго  обывателя,  корреспондента  Брюссель- 
ской газеты,  описывавшаго  почти  день  за  днемъ  событ1я 
въ  город1>  до  кануна  занятхя  его  Французами,  ЗО-го  сентября 
1681  года.  Въ  бытность  свою  въ  Москве,  г.  Легрелль,  по- 
лучивъ  при  просв^щенномъ  содМств]и  барона  в.  А.  Бюлера 
доступъ  въ  главный  архивъ  министерства  иностранныхъ  д^лъ, 
думалъ  найдти  въ  статейныхъ  спискахъ  и  посольскихъ  д'Ь- 
лахъ  как1е-нибудь  отзывы  нашихъ  пословъ  объ  этомъ  собы- 
Т1И,  столь  сильно  поразившемъ  германск1я  государства;  по- 
иски его,  однако,  остались  тщетными.  Бутурлинъ  и  Чаада- 
евъ,  находивп11еся  въ  то  время  за-границей,  вовсе  не  упо- 
минаютъ  объ  этомъ  со6ыт1и,  а  Потемкинъ  отм^^чаетъ  занят1е 
Страсбурга  только  несколькими  словами,  не  придавая  ему, 
по  видимому,  никакого  значешя  (*). 

Страсбургск1е  архивы,  которые  могли  бы,  по  видимому^ 
представить  автору  самый  богатый  матер1алъ  для  его  изсл'Ь- 
дован1Я,  оказались  для  него  недоступньши;  однако  обстоя- 
тельство это  не  П0ВЛ1ЯЛ0  неблагопр1ятно  на  его  трудъ.  Го- 
родсше  страсбургскхе  архивы,  какъ  изв'^стно,  весьма  неполны; 
отд'Ьлы,  касающ1еся  событ1й  1681  г.,  погибли  невозвратно 
для  науки;  они  сгорали  въ  1686  году;  остальные  отделы 
пострадали  не  мало  во  время  французской  революц1и;  соде^)- 


('=';  См.  Памятники  дипломатическихъ  сношевхй,  V. 
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жаше  же  документовъ,  спасенныхъ  во  время  першдячесЕихъ 
погромовъ,  весьма  подробно  изложено  въ  ^^нвентар^^''  (1п- 
уепЫге  (1ёЫ11ё),  составденномъ  по  распоряженш  правитель* 
ства  Наполеона  III  и  продолжаемомъ  въ  настоящее  время 
въ  Страсбурге.  Вся  же  переписка  между  страсбургскими 
властями  и  французскимъ  правительствомъ  сохраняется  въ 
целости  въ  архнвахъ  военнаго  министерства  и  министерства 
иностранныхъ  д^лъ  въ  ПсфижФ,  равно  какъ  и  черновые  от- 
в'Ьты  на  всФ  письма  и  донесешя  Мт.  йе  ВЬтазЬеиг^. 

Такимъ  образомъ  оказывается,  что  главный  матерхалъ  по 
этому  вопросу  находится  въ  настоящее  время  не  въ  Страс- 
бургЬ,  а  въ  Париже,  и  что  страсбургскхе  архивы  не  могли 
бы,  даже  въ  случа^^  доступности  ихъ,  существенно  дополнить 
свЪд%н1я,  почерпнутый  изъ  парижскихъ.  Располагая  такимъ 
разяообразнымъ  матергаломъ,  г.  Легрелль  представилъ  въ 
книгЬ  „Ьои18  XIV  еЬ  З^газЬоигд'  не  только  обстоятельное 
описаше  занят1я  Страсбурга  и  подготовительныхъ  къ  тому 
мЬръ,  но  и  утверждешя  Французовъ  въ  Эльзасе  въ  силу  по- 
становленШ  Мюнстерскаго  договора,  такъ  что  трудъ  его  яв- 
ляется цельною  и  полною  истор1ей  сношешй  Эльзаса  съ 
Франщей  до  окончательной  инкорпорацш  французскою  коро- 
ною всей  области  между  Вогезами  и  Рейномъ  и  до  потери 
ея  въ  1870  году. 

Такая  широкая  постановка  вопроса  вытекала  естествен- 
нымъ  путемъ  изъ  основной  мысли  автора,  что  занят1е  Страс- 
бурга было  только  посл^днимъ  звеномъ  въ  ц11Л0й  ц'Ьпи  со- 
быт1й,  предшествовавшихъ  Мюнстерскому  миру  и  вытекав- 
шихъ  изъ  постановлешй  его(*). 

Никто,  конечно,  не  будетъ  оспаривать  верности  и  науч- 
ности этой  основной  мысли;  не  соглашаться  съ  авторомъ 
можно  разве  только  относительно  развитая  основнаго  поло- 
жешя  и  изложен1я  поводовъ  и  причинъ  окончательной  раз- 
вязки. Въ  этомъ  отношен1И  г.  Легрелль,  на  нашъ  взглядъ, 
слишкомъ  выдвигаетъ  впередъ  юридичесшй  моментъ  предъ 
политическимъ,  всл^дствке  чего  саиъ  часто  впадаетъ  въ  про-* 


(*)  Н-Ьмецкхе  публицисты  смотрятъ  также  на  этогь  вопросъ,  но 
называютъ  только  ваняие  Страсбурга:  „«Не  Кгопе  ЛегОе' 
^аи1}1а1еп   ЬиА\?!к8  <1.  Х1У  ^е^еп  Авз  Б1|ав8". 


тнвор%ч1е.  Доказывая,  напрви'Ьръ  (стр.  214  е(  разщш),  что 
Отрасбургъ ,  принадлежа  къ  ландграфству  Эльзасскому , 
т^нъ  санынъ  долженъ  былъ  законнымъ  путенъ  подчиниться 
Франц1и  съ  остальною  областью,  авторъ,  въ  другонъ  кЬстЬ 
(стр.  705),  сознается,  что  занят1е  Людовикомъ  ХГУ  Страс- 
бурга въ  1681  г.  не  ножетъ  быть  отправдываено  съ  строгой 
точки  !(р%н!я  иехдуиародваго  права,  иридерживалсь  такой 
исключительно  формальной,  юридической  оценки  фактовъ, 
пришлось  бы  признавать  законный»  присоедивешя  н^Ькото- 
рыхъ  н^ьстечекъ,  сд1(ланныя  высшими  судаки  Брейсвха  и 
Меца,  на  тоиь  осиопан1й,  что  на  эти  мЬстечхи  н'&аогда  рас- 
пространялась власть  и  право  защиты  Меровинговъ  иди  Пи- 
пина  Короткаго.  Весь  спорь  между  французскими  и  вЪнец- 
киии  историками,  при  обсуждети  зтой  эпохи,  проистевалъ 
н  проистекаетъ  изъ-за  такого  форнальнаго  обсуадешя  во- 
проса, при  ченъ  об^  стороны  стараются  доказывать  закон- 
ность или  незаконность  11р1обрЪтев1а  на  основанШ  актовъ  и 
договоровъ,  призиаваеныхъ  сянинн-же  спорящнии*неасныни, 
неточными,  неопред'ккнными,  яротивор'Ьчизыми,  дающихъ 
посему  широюй  просторъ  субъективнниъ  толковаН1ямъ,  къ 
которымъ,  за  последнее  время,  сталъ  еще  примешиваться 
вопросъ  о  нафональвости,  весьма  мало  вл!явш1й  па  государ- 
ствеаную  жизнь  въ  ХУП  стол11Т1и. 

Территор1алъныя  пр^обр^тен^я,    дЬлаемыя  въ  силу  дина- 
стйческихъ  янтересовъ  и  1Ц)етцЕд1й,  ногутъ  быть  обсуждаемы 
на  основанш    юридическихъ   соображений,    но  пр1обрЬтешя, 
д'Ьлаеныя  путеиъ  эавоевав1й  въ  ннтересахъ  государства,  его 
безопасности,    для   достижетя   естественныхъ   гранвцъ,    въ 
силу,  однииъ  словомъ,    вековой  нащональной  политики,  но- 
гутъ   быть  оц1;ниваемн    при  обсуждеши   всего    вопроса,    не 
столько  юридическими  мотивами,  опреД'Ьляемыми  договорами 
и  трактатами,    сколько  политическики.    Г.  Легрелль  видт 
сознавалъ  ложность  исключительно  юридаческаго  обсужден 
вопроса,    но  не  могъ,    однако,  вполне  отрешиться  оть  не 
и  потому  останавливается  на  нЪкоторыхъ  вопросяхъ  гораз, 
долЪе,  ч^мъ  сл^довало-бн,    касаясь  только   вскользь  весы 
существеиныхъ. 

Характеристическая  черта  истории  Франц!»  со  второй  в 
ловины  XV  столет1я  есть   непрерывная   борьба  нротив'ь  м 


гущвственнаго  испанско-габсбургскаго  дома,  окружавшаго 
Франц1ю  своими  влад^шями,  какъ  иа  южной  границе,  такъ 
и  на  востоке  и  с^веровостокЪ.  Съ  ЛюдовиЕа  XI,  доложив- 
шаго  начало  объединен]ю  государства  подчиненхемъ  феодовъ 
корон^Ь  и  уничтожешемъ  политической  независимости  круп- 
ныхъ  феодаловъ,  начинается  оборонительная  война  протнвъ 
Габсбурговъ,  продолжаемая  его  преемниками  въ  течете 
двухъ  стол^т1й  съ  небольшими  перерывами  во  время  рели* 
Г10зныхъ  междоусобШ  и  пер1одовъ  регентства.  Нацюнальнал 
политика  Франщи  .  съ  гЬхъ  поръ  была  ясно  определена  и 
последовательно  приводилась  въ  исполнеше:  ослабление  Габс^ 
бургскаго  дома,  расширен1е  восточныхъ  и  южныхъ  граннцъ 
своихъ,  пр1обретеше  стратегическихъ  пунктовъ  для  обороны 
протнвъ  соперника  и  для  обращенхя  по  возможности  оборо- 
нительнаго  своего  положенхя  въ  наступательное.  Эта  поли- 
тика создана  была  не  ген1альностью  одного  человека,  а  со- 
зидалась постепенно  самою  силою  вещей;  отклоненхе  отъ  нея 
было  равносильно  самоуничтожен1Ю  и  потери  самостоятель- 
ности.  Истор1я  Франщи,  начиная  съ  конца  ХУ  столет1я  не 
можетъ  быть  верно  понимаема  и  деятельность  ея  государ* 
ственныхъ  людей  верно  оцениваема  какъ  только  на  осно- 
ваши  этой  политики;  она  освещаетъ  какъ  эпохи  блеска  и 
могущества  Франц1и,  такъ  и  эпохи  ея  слабости  и  изнеможешя. 

Могли  ли  таше  деятели  какъ  Ришелье,  Мазариви,  Лу- 
довикъ  XIV  отклониться  отъ  этого  пути,  организуя  Франщю 
внутри  и  созидая  ея  могущество?  Могли  ли  они  не  пользо- 
ваться слабостью  соперника  для  достижешя  цели?  Взвеши- 
вая вероятхе  успеха,  разсчитывая  свои  силы,  государствен- 
ные люди  Франщи  осторожно  и  постепенно  подготовляютъ 
ослаблеше  Габсбургскаго  дома  и  по  мере  удачъ  свонхъ  вме- 
шиваются въ  великую  европейскую  борьбу,  сперва  въ  союзе 
со  Шведами,  затемъ  самостоятельно,  пока  наконецъ  имъ 
удается  захватить  руководительство  во  всехъ  европейсвихъ 
делахъ  и  предписать  противникамъ  и  союзникамъ  миръ  со- 
образно интересамъ  Франщи. 

Вся  деятельность  Ришелье,  Мазарини,  Лудовика  Х1У  бы- 
ла последовательнымъ,  систематическимъ  возведешемъ  гост- 
дарственнаго  здан1я,  основы  котораго  положены  были  еще 
въ  XV  веке,  и  называть  ихъ  территорхальныя  пр10бретев1я, 
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унеслыханнымъ  насил1емъ*  столь  же  несправедливо,  какъ 
восхваллтБ  ген1й  и  велич1е  курфюрста  Фридриха-Вильгельма  I 
или  короля  Фридриха  II,  созидавшихъ  свою  монархш  т^мъ 
же  путемъ  и  т^ми  же  средствами.  Эта  нацюнальная  поли- 
тика Францш,  объясняющая  всЬ  завоевашя,  и  арюбр^^тешя, 
составляющая  основу  ея  государственнаго  роста,  по  нашему 
мн'Ьн1Ю,.  слишкомъ  слабо  обрисована  въ  оочтенномъ  труд'Ь 
г.  Легрелля,  полномъ  интереса  и  новизны.  Мы  желали  бы 
найдти  сопоставленными  въбол^^е  рельефномъ  вид%  данныя, 
разбросанныя  по  сочинешю,  о  постеоенномъ  развитш  мысли 
у  Ришелье  и  Мазарини  относительно  присоединенхя  Эльзаса» 
какъ  результате  ихъ  посл'Ьдовательной  политики;  мы  же- 
лали бы  найдти  изложен1е  не  столько  самыхъ  неопред^лен- 
ныхъ  постановлешй  Оснабрюкскаго  и  Мюнстерскаго  догово- 
ровъ  и  юридическихъ  толкован1й  ихъ,  сколько  изложение 
причинъ  этой  иеопред']^ленности^  вполн*]^  понятной  и  есте- 
ственной при  тогдашней  разрозненности  Гермаши  и  разно- 
образ1я  ея  интересовъ.  Тогда  различное  толкован1е  парагра- 
фовъ  договора  разъяснилось  бы  само  собою  и  сд'Ьлалось  бы 
излишнимъ  возобновлять  юридическ1й  сноръ,  который  не  при- 
водилъ  и  не  приводнтъ  ни  къ  какимъ  положительнымъ  вы- 
водамъ. 

Подобно  политическому  и  религюзный  моиентъ,  по  на- 
шему мн'Ьшю,  слишкомъ  мало  выдвигается  впередъ  въ  сочи- 
неши  г.  Легрелля;  излишне  доказывать,  какое  р']^шающее 
значен1е  им']Ьли  въ  то  время  редигхозныя  соображешя,  осо- 
бенно въ  Гериан1и,  какое  отчаян1е  и  страхъ  возбуждалъ  въ 
протестантскихъ  земляхъ  и  городахъ  ^сяк1й  усп']^хъ  и  рас- 
шареше  испанскаго  могущества,  съ  которымъ  нераздельно 
было  представлен1е  о  католической  реакщи  и  инквизищи. 
Самъ  авторъ  въ  первой  глав'^  (стр.  33  и  слЪл,.)  говоритъ  объ 
увеличивающихся  сношенхяхъ  Страсбурга  съ  Франц1ей  во 
времена  реформац1онныхъ  гоненШ  въ  имперш,  а  въ  другомъ 
м'Ьст^  (стр.  90)  прибавляетъ,  что  сама  протестантская  Гер- 
ман1я  утвердила  господство  Францш  въ  ЭльзасЬ. 

Цолитическ1е  и  религ10зные  мотивы,  д:Ьйствовавш1е  въ  ХУ1 
и  XVII  стол4т1яхъ  въ  Европ*,  господство  и  лреобладаше 
испанско-  н']Ьмецкаго  дома  Габсбурговъ  и  негодован1е  большин- 
ства государствъ    противъ  этого  гнета— представляетъ  исто- 
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рическ1й  фонъ,  на  воторомъ  постепенно  возвышается  Фран- 
щя,  поддерживаемая  недовольными  элементами.  Безъ  этого 
совокупнаго  представленхя  вс^^хъ  разнообразныхъ  снлъ,  д^й- 
ствовавшихъ  въ  одно  и  то  же  время,  невозможно  разсмар- 
]>ивать  какое -бы  то  ни  было  историческое  явлеше  XVII  сто- 
л'Ьт1я,  т^кмъ  мен^^е  столь  крупное  какъ  утверждеше  Франщя 
на  л'Ьвомъ  берегу  Рейна.  Отсутствхе  этого  историчесваго 
фона  мы  считаемъ  недостаткомъ  въ  сочиненш  г.  Легрелля, 
который  искупается,  однако,  сторицею  богатствомъ  новаго 
матерхала,  имъ  сообщаемаго,  и  мы  постараемся  дать  краткШ 
отчетъ  о  добытыхъ  имъ  результатахъ,  обрисовывающихъ  д^- 
тельность  Лудовивъ  Х1У  въ  отношеши  Эльзаса  и  Страсбурга 
въ  н']Ьсколько  иномъ  св^тЬ,  ч^мъ  рисовали  намъ  ее  исто- 
рики, опиравш1еся  бол^^е  на  н^^мецкихъ  источникахъ. 

Предпославъ  въ  первой  глав'Ь  кратшй  очеркъ  исторш 
Страсбурга  со  временъ  учрежден1Я  на  берегахъ  Илля  рим- 
скаго  поселен1я  до  начала  ХУ11  стод^^Т1я,  авторъ,  во  второй 
I  лав"]^,  переходить  къ  оансан]Ю  положен1я  Эльзаса  во  время 
Тридцатил'Ьтней  войны. 

Едва  только  Ришелье  вступаетъ  въ  государственный  со- 
ь^^ть  (1624  г.)  какъ  тотчасъ  же  возобновляетъ  вЬковую  по- 
литику Французскихъ  королей,  прерванную  печальною  эпо- 
хою регентства  Мар1и  Медичи  и  господства  временщяковъ. 
Не  доверяя  еш;е  своимъ  силамъ,  при  постоянной  борьбе  съ 
внутренними  врагами,  онъ  медленно  и  осторожно  прибли- 
жается къ  своей  ц'Ьли.  Сначала  онъ  является  защитниконъ 
протестантовъ  въ  ВалтелинЪ  и  Енгадин^,  занятыхъ  войсками 
Испанцевъ  и  9рцге1^ога  Леопольда  Тирольскаго,  ч1шъ  раа- 
рыьаетъ  непрерывность  влад^шй  габсбургскихъ,  окаймлявг 
шихъ  восточную  границу  Франщи  отъ  Итал1и  до  НЪмецкаго 
моря,  и  уничтожаетъ  возможность  легкаго  передвижешя 
войскъ  изъ  северной  Итал1и  въ  Герман1ю  и  Нидерланды  С*"); 
въ  1627  г.  онъ  является  защитниконъ  правъ  герцога  Гон- 
зага-Неверъ  на  мантуанское  престолонасл4д1е,  чре?ъ  что  пр1- 
обр'Ьтаетъ  не  только  вл1яте  въ  саперной  Итал1и  и  в'Ьрнаго 
къ  ней  союзника,    но  и  сильную   крепость  Пиньероль  —  на 


(*)  Въ  1627  году,   впрочемь,  Испанцы  снова  завлад'Ьлн  Валтедт- 
вомъ. 
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границахъ  Савойи,  господстиующую  надъ  проходами  въ  с-Ь- 
верную  Ита.т1ю.  Вь  1631  г.  Ришелье  заключаетъ  съ  Густа- 
ж)къ-Лдолы|)инъ  договоръ,  но  к01'ороз1у  обязывается  иыпла- 
чивать  ему  ежегодную  субснд1ю  въ  400,000  галеровъ  на 
войну  протвъ  инператора  н  лоддержЕу  протестантсвнхъ 
инязей  въ  инпер^и. 

Ришелье,  однимъ  словомъ,  стрелитсн  кь  ослаблен]ю  Габ- 
сОургс&аго  доня,  къ  увичтохеЯ1Ю  его  вдишя  въ  Италии,  къ 
разрушеюю  непрерывной  свази  иехду  его  итал1ански11В  вла- 
д'Ьшяии  и  Нидерлаидаии,  къ  отстранешю,  помощью  Шве- 
довъ,  всякихъ  повытокъ,  со  сторони  обЬяхъ  дии1й  дома,  ут- 
вердиться на  среднем'Ь  РеЗн'б.  На  Эльзасъ  въ  этотъ  пер1одъ 
времени  Ришелье  еще  не  ин'к1ъ  никакихь  ооредЪлевныхъ 
видовъ:  11  пе  1е  „шиёиеЕЪаИ"  раз  еосоге,  какъ  выражается 
ОЕЪ  самъ  про  себя  относительно  другихъ  11р10бр1;тешй.  Хотя 
ьъ  меыуауахъ  его  и  можно  отыскить  несколько  м'к^тъ,  гд'!^ 
въ  110Лнтическо11Ъ  воображен1и  кардинала  рисуется  уже  л^>- 
выб  бере1'ь  Рейна  какъ  будущая  граница  Фраиц1и,  но  этниъ 
неоиред'Ёленнымъ,  неясвымъ  аланамъ  мы  не  можемъ  прида- 
кать  большаго  зиачен111,  такъ  какъ  эти  мемуары  написаны 
въ  бол:Ье  позднюю  эпоху,  а  переписка,  относящаяся  къ  этому 
ихеано  вреиенц,  указываетъ  иа  совершенно  иныя  нам'Ьрешя. 
Отношен1я  Ришелье  къ  Эльзасу,  преинушественно  къ 
Страсбургу,  до  конца  тридцатыхъ  годовъ  носили  характеръ 
иокровительства  и  протектората,  конечни,  не  изъ-за  особен- 
наго  расцоложен1я  въ  нямъ,  а  съ  ц']^лью  удержать  нхъ,  въ 
протестантской  ун1И,  то-есть  въ  числ*  враговъ  императора, 
и  г!Ёнъ  обезпечнть  свою  границу  отънашеств1я  враговъ.  Пе- 
реписка между  иииистрани  коро^1я  к  страсбургскиии  вла- 
стями продолжалась  непрерывно  (г.  Легрел.1ь  ном^щиетъ  въ 
ориложенш  несколько  весьма  интересцыхъ  докухентовъ,  от- 
носящихся къ  этому  пер10,гу — .'^.'^  1 — ю  иэъ  архива  анни- 
стерства  нностранныхъ  дЬлъ  въ  Париже:  Гопй  йе  Кгапее);  по- 
стоянно отправлялись  посольгтва  и  унцлномочевныо  съ  об1- 
11Хъ  сторонъ;  содержались  д налом атическ1е  агенты  —  все  съ 
тою  же  ц'Ьлью:  т^сн'Ье  скрЬппть  связь  противъ  взаиина1'0 
ьрлга  и  поддержать  Страсбургъ  въ  оппозяцш  противъ  им- 
не|)атора,  ка11ъ  наиримЬръ,  въ  1629  г.  посл^  11;|да><1Я  знане- 
нательнаго  Ке8111и1)0П8е(11СС-  Ришелье  не  оставлялъ  Страсбург- 


-  450  - 

цевъ  своими  сои^Ьтами,  ссужа.1ъ  ихъ  деньгами  (стр.  77), 
иредлагалъ  имъдаже  вооруженную  помощь  (стр.  63,  67)|  отъ 
которой,  внрочемъ,  Страсбургцы  всегда  отказывались  подъ 
предлогомъ  .Ьхгаггепе  с1е8  е8рп18  Лапз  1еиг  сопвеЦ''  (стр.  67). 
иодъ  ч']^мъ  подразум'Ьвались,  конечно,  парт1и  императорская 
и  испанская.  Впрочемъ,  подъ  преданностью  и  благодарностью 
страсбургскихъ  властей,  причислявшихъ  себя  къ  сторонннкамъ 
„веигз  (1е  Из^,  высказываемой  въ  весьма  теплыхъ  и  унижен* 
выхъ  выражен1яхъ,  скрывался  самый  одностороншй,  локаль- 
ный эгонзмъ  и  даже  корыстолюбивый  разсчетъ  маленькой 
республики;  не  высппе  общегериансше  интересы,  не  чувство 
нацюнадьнаго  единства,  которое  новМшхе  нЪмецкге  публи- 
цисты стараются  навязать  Страсбургцамъ,  а  исключительное 
желаше  сохранить  свое  республиканское  самоуправлеше,  и1зо- 
тестантское  в'Ьроучен1е  и  полную  независимость  отъ  кого  бы 
то  ни  было  руководило  ихъ  въ  этомъ  отношен1и.  Они  стояли 
въ  ХУ11  в.  на  той  же  самой  точкЬ  зр^^н1я,  какъ  и  иъ  1458 
году,  когда  отвечали  императору  Фридриху  III,  на  его  тре- 
боваше  уплаты  годовой  подати  наравн'Ь  съ  другими  импер* 
скими  городами,  непосредствепно  подчиненными  ему  и  им- 
пер1и,  что  Страсбургъ  1шрега^оп  Ьоша^шт  ргаевШге  поп 
1епе1иг;  1трега1оп  поп  1епе(;иг  ас!  1пЬи(;ит,  81си(;  аИае  С1уЬ 
Шез  (а18  §ете1и1вИсЬ  ап(1еге  Ве1с11Б1М1е  1Ьип  тйзбеп);  1п 
ехре(1Шоп1Ьи8  готап!»*  1П8]дпе  зииш  1трег11  а^и^Iат  дегеге 
ро1е81  (*). 

Страсбургцы  искусно  охраняли  свою  независимость  равно 
какъ  отъ  импер1алистовъ  и  Лотарингцевъ,  такъ  и  отъ  Шве- 
довъ,  покупая  себ^  нейтралитетъ  у  враговъ  и  друзей  и  опи- 
раясь на  сильную  Франщю,  искренности  которой,  впрочемъ, 
также  не  дов']^ряли,  при  чемъ  не  упускали  удобнаго  случая, 
подъ  предлогомъ  защиты,  распространить  свою  территор1ю 
на  счетъ  близлежапщхъ  селъ  и  м']^стечекъ  (стр.  104,  105). 
Когда  посл^  Лейпцигской  битвы  Густавъ-Адольфъ  явился 
на  Майн!;  и  среднемь  Рейн'Ь  и  явно  обнаружввалъ  нам'Ь- 
рен1е  утвердиться  въ  Эльзас']^  и  Страсбург^^,  даже  требовалъ 
отъ  посд'Ьдняго    васгашепШш  поп  8иЬ)ес1юп1$  8е(1  агвесигап- 


(*)  Ср.  С11гоп1кеи  (1ег  (1еи(8с11еп  81&^1е.  81га8$Ьиг§;,  ра^   6;  К  п  1 1 
8  с  Ы 1  й— с1е  ^игШиз  е1  ргш1е^18  сшШит  ппрепаНит.  1657. 
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0П18  1ап1ит  (стр.  83),  Ришелье,  которому  столь  же  нежела- 
тельно было  внд'Ьтъ  на  своихъ  восточныхъ  границахъ  силь- 
наго  Шведа,  сколько  и  сильнаго  Габсбурга,  унотребилъ  вс1> 
дипломатичесшя  пружины,  чтобъ  удержать  Страсбургцевъ 
отъ  подчинен1я  Шведамъ.  Онъ  послалъ  въ  Страсбургъ  .Та- 
Гранжа  для  противод'Ьйств1я  шведскимъ  происказ1ъ  и  ста- 
рался воздействовать  на  уик1Й  республиканск1Й  патр5отизмь 
членовъ  сов'Ьта,  заклиная  ихъ,  какъ  давнишнихъ  союлниковъ 
французской  короны,  йе  пе  зоитеИге  1еигз  тигаШез,  1еиг  Е^а!;  е1: 
1'аи1;спЧ6  йе  1еиг  ^ёриЫ^^ив  а  аи^гез  ^^Г  а  еих-тёшез,  сИгес- 
^етеи!  ш  1и(11гес(;етеп1  (стр.  82).  Хотя  Страсбургъ  и  должс-нъ 
билъ  уступить  требован1ямъ  Густава-Адольфа  и  впустить 
шведск1Я  войска  въ  свои  ст^ны  съ  обя.зательствомъ  ихъ  со 
держан1я,  но  8асгатеп1;ит  никакого  не  принесъ,  и  Ришелье, 
примирившемуся  съ  фактомъ,  оставалось  только  зорко  сле- 
дить за  дальнейшими  д^йствхями  Шведовъ. 

Посл'Ь  Люц^нской  битвы  и  пргждг^временной  смерти  ве- 
ликаго  полководца  положен1е  д^лъ  въ  Европе  внезапно  из- 
менилось; оно  должно  было  естественно  отразиться  и  на 
судьбе  Эльзаса.  Шведсшя  войска  стали  стягиваться  въ  Сак- 
л!0Н1'ю,  и  гарнизоны,  расположенные  около  Страсбурге,  были 
вызганы  на  берега  Эльбы;  западная  Герман1я  предостаилена 
была  своимъ  силамъ.  А  между  темъ  уже  съ  юга  придвига- 
лись испансыя  войска  подъ  начальствомъ  Миланскаго  губер- 
натора герцога  Фер1а  чрезъ  альп1йск1е  проходы  у  Борм10, 
чтобы  чрезъ  Боденское  озеро  и  долину  Рейна  вторгнуться 
у  Базеля  въ  Зундгау  и  Эльзасъ.  Ришелье  виде.ть,  следова- 
тельно, приближен1е  той  же  опасности,  которую  ояъ  пре- 
дупреждалъ  еще  въ  1624  году  вм'Ьшательствомъ  въ  дела 
Валтелпны  и  Граубиндена;  Франщи  снова  угрозкало  очутить- 
ся въ  железномъ  кольце  испанско-габсбургской  силы  отъ 
южныхъ  границъ  до  Нидерлаидъ;  ей  угрожала  опасность 
погибнуть  въ  междоусобныхь  войпахъ,  поддерживаемыхъ 
ч5лизостью  Испанцевъ.  Ришелье  понялъ,  что  медленностью  и 
отсутствхемъ  энерпи  разомъ  могутъ  разрушиться  все  его 
планы  внутренней  и  внешней  политики;  поэтому  онъ  решилъ 
быстрымъ  занят1емъ  Эльзаса^  хотя  бы  только  на  время,  пре- 
дупредить возможность  соедрнен1я  испанскихъ  южныхъ  ар- 
М1Й  съ  северными  и  попытаться   на  среднемъ  Рейне  довер- 

29* 
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ШИТЬ  то,    41^6  ему  не  удалось  сд'Ьдать   въ  альшйскихъ  про* 
ходахъ. 

Исполиеи1е  этого  быстраго  р'Ьшен1я  облегчено  было  Ри- 
шелье, самими  Н']Ьмцами.  Смерть  Густава*  Адольфа,  усилен1е 
императорской  аарт1и  встревожили  весь  протестантсюй  ла- 
герь, а  в1^сть  о  приближенш  испанской  арм1и  въ  самое  сердце 
Герман1и  и  будущее  соединен1е  еа  съ  императорскими  вой- 
сками распространили  повсеместно  страхъ  м  отчаян1е.  Гер- 
цогъ  Виртембергск1й  и  ифальцграфъ  Цвейбрюкенсюй  носы- 
лали  въ  Парижъ  просить  короля  объявить  войну  импера- 
тору; курфюрстъ  Бранденбургск1й  приглашалъ  Людовива  XIII 
ргепйге  еп  таш  Гоеитге  йе  рго1ес11оп  е1  Ле  пиесИаиоп  ^и  ои 
гёс1ата](;  (1е  1и1  еЬ  а  з'у  рог1ег  ауес  ипе  ргошрШиёе  $а1и1а1ге 
(стр.  89).  Города  на  среднемъ  Рейн*  и  въ  Эльзас*,  лишен- 
ные защиты  по  выход'Ь  шведскихъ  гарнизоыовъ,  приглашали 
Французовъ  занять  21*сто  посл'Ьднихъ  и  вскор']^  всЬ  кр'^ио- 
сти  и  пункты,  важные  въ  стратегическомъ  отношеши,  добро- 
вольно и  охотно  стали  открывать  ворота  свей  для  принят1я 
французскихъ  войскъ  {*). 

Одинъ  Отрасбургъ  считалъ  себя  достаточно  сильнымъ  про- 
тивъ  всякаго  врага— Лотарингдевъ  и  Габсбурговъ — и  упорно 
отклонялъ  ВС*  предложешя  французскихъ  коммисаровъ,  обле- 
кая свои  отказы  въ  весьма  учтивыя  и  почтительныя  формы. 
Хотя,  какъ  говорить  г.  Легре-оь  (стр.  90),  —  сами  проте- 
станты призывали  Французовъ  въ  Эльзасъ  и  утверждали 
тамъ  ихъ  власть,  Ришелье,  однако,  въ  то  время  еще  далекъ 
былъ  отъ  мысли  обратить  это  временное  заня!г1е  въ  полное 
господство,  и  несправедливо  заподозривать  въ  лукавств*  и 
неискренности  его  зав*рен1я  на  счетъ  этого,  какъ  д*лаютъ 
некоторые  н*мецк1е  историки.  Бъ  Б*н*,  Мадрид*,  Копен- 
гаген*, Стокгольм*,  повсюду  посланники  Людовика  XIII  въ 
1633  и  1634  голу  повторяютъ  одну  и  ту  же  мысль,  что  „1е 
го1  пе  ГегаК;  рош<;  йе  сиМсиНё  (1е  гетеиге  1е$  рксев  ^и^ 
ауа1еп1  ё1е  Ш15е$  еп  за  ргоЮсИоп,  даапА  раг  ипе  рахх  )$ёиё- 
га1е  1е  Ьевош  йе  1е8  дагйег  8ега11  се88ё*  (стр.  108). 


(^)  Въ  1633  г.  Французы  вступили  въ  Гавау,  Лавдау,  въ  начал* 
1634— вь  Гагевау,  Цабернъ,  Филиисбургъ..  Мовдельяръ,  Шлетштвдгь^ 
Колма1гь. 
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Мысли  Ришелье  были  направлены  въ  ту  пору  въ  другую 
сторону.  Испансше  Нидерланды  и  особенно  Лотаринг1я  пред- 
ставляли дентръ  вс1хъ  крамолъ  французскихъ  велъможъ,  не- 
довольныхъ  новыми  порядками,  вводимыми  кардиналомъ: 
дворы  въ  Нанси  и  Бргоссел'}>  составляли  сборище  всЬхъ  по- 
лзтическихъ  агитаторовъ;  тамъ  обсуждались  планы  и  реша- 
лись предпр1ят1я  въ  связи  съ  обще-европейскою  войною  про- 
тивъ  Людовика  XIII  и  его  всемогущаго  министра;  тамъ  ис- 
калъ  убежища  Гастонъ  Орлеансйй,  брать  короля;  тамъ 
состоялась  помотвка  его  съ  Маргаритой,  сестрой  Карла  Ло- 
тарингскаго;  въ  Брюсселе  же  нашла  радушный  пр1'емъ  Мархя 
Медичи,  готовая  накликать  врага  на  своего  сына  и  на  всю 
Франц1Ю  для  удовлетворен1я  пустаго  тщеслав1я  и  жажды 
мести. 

Этотъ  оплотъ  оппозищи,  парализующ1й  всякую  деятель- 
ность, вс4  предпр1лт1я  и  реформы  внутри  гооударства,  атотъ 
центръ  постоя  нныхъ  опасностей  и  угрозъ  со  стороны  Испа- 
Н1и,  необходимо  было  уничтожить  быстрыми  и  энергическими 
м-рами,  до  появлен1я  герцога  Ферха  на  среднемъ  Рейн-Ь  и 
до  усилен1я  численности  испанско-габсбургскаго  войска  на 
границахъ  Фрапцш.  Потому  въ  1633  г.  король  Людовикъ  XIII, 
въ  сопровождеши  кардинала  и  маршала  Лафорса,  подступивъ 
къ  Нанси,  принуждаетъ  герцога  Карла  передать  ему  эту 
сильную  крепость  и  зат'Ьмъ  утверждается  въ  Лотаринпи;  въ 
томъ  же  году  учреждается  парламентъ  въ  Мец4,  для  пре- 
кращешя  всякой  связи  трехъ  епископствъ  (Мецъ,  Туль.  Вер- 
дюнъ)  съ  импер1ей  и  зависимости  ихъ  отъ  имперскаго  суда, 
и  возобновляется  въ  Гейлбронн*  союзъ  противъ  Габсбургокъ 
не  только  со  Шведами,  но  и  съ  четырьмя  германскими 
округами  (Шваб1ей,  Франконхей,  верхне-  и  нижне-рейнскимъ): 
а  въ  сл4дующемъ  году  Ришелье  начинаетъ  переговоры  съ 
Генеральными  Штатами  относительно  завоеван1Я  и  раздала 
Испанскихъ  Нидертандовъ. 

Такимъ  образомъ  все  вниман1е,  вс*  усил1я  Ришелье  были 
направлены  въ  это  время  въ  утверждешю  французскаго  го- 
сподства въ  Испанскихъ  Нидерландахъ  и  Лотаринг1И,  о  за- 
воеван1и  же  Эльзаса  онъ  вовсе  и  не  помшплялъ,  смотря  на 
временное  занятте  его  какъ  на  необходимое  обезпечен1е  сво- 
ихъ  границъ    съ    востокп.    Лучшимъ  тому  доказательствомъ 
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могутъ  служить  переговоры,  начатые  уже  въ  1634  году 
хежду  французскими  агентами  и  Бернгардомъ  ВеймарСЕииъ 
объ  уступк']^  ему  Эльзаса,  переговоры,  которые  окончились 
въ  октябр']^  1635  г.  признан1емъ  за  нимъ  „1е  1ап(1^гаУ1а( 
(I'  Лкасе,  у  сотрпз  1е  Ьа1Ша8е  й'  Надиепаи  роиг  еп  зошг 
8ои8  1е  Шге  йе  Ьапй^гаув  й'  АЫсе,  ауес  1ои8  1е8  йго118  с^и! 
оп1  арраг1епи  с1-€1еуап<;  а  1а  та180п  й'  АиЬпсЬе  йап8  1е  (11( 
рау8*  (стр.  111;  В^Ы^о^Ьё^ие  паЫопаТе,  ГопЙ8Й'ап5а18№  3737). 

Франц1Я  хогЬла  втинъ  признан1емъ  Эльзаса  за  Бернгар- 
домъ, непримиримымъ  врагомъ  ]^абсбурговъ,  лишившихъ  его 
родовыхъ  земель,  пр1обрЬсти  себ*  .ипе  регрё1ие11е  Ьаггхёге 
еп1ге  1а  Ргапсе  е1;  8е8  еппепиз*  (*).  Поэтому  франдузсное 
правительство  не  только  признавало  за  нимъ  ц']Ьлую  область, 
но  и  гарантировало  ему  свою  поддержку,  обязуясь  выплачи- 
вать ежегодно  известную  <5убсид1го  (**)  для  содержан1я  вой- 
ска. При  переговорахъ  по  поводу  этой  передачи  между  чле- 
нами Гейлброннскаго  союза,  французское  правительство, 
повторяя  прежняя  свои  зав'Ьрен1я  на  счетъ  Эльзаса,  тща- 
тельно избегало  разговоровъ  о  Лотарингии,  и  два  года  спустя. 
ЛюдовиБЪ  XIII  даже  категорически  заявилъ  шведскому  упол- 
номоченному, что  если  Швец1я  жсластъ  сохранить  за  собою 
занятую  ею  Померан1ю,  то  н  онъ  имЪетъ  намЬрен^е  оставить 
за  собою  Лотарпнпю. 

Естественно,  что  усил1я  и  затраты  французскаго  прави- 
тельства, платившаго  членамъ  протестантской  ун1и  субсид1и 
и  содсржавшаго,  кром*]^  арм1Й  Тюрена  и  Еонде,  все  войско 
Бернгарда  Беймарскаго,  по  мЬрЪ  усп']Ьшности  результатовъ, 
должны  были  расширять  какъ  самые  планы  Ришелье,  такъ 
и  требовашя  его  относительно  вознаграждешя.  Уже  съ  16^  г.. 
со  времени  взят1я  Бернгардомъ  Брейзаха,  столь  важнаго  въ 
стратегическомъ  отношеши,  и  посл'Ь  явно  выказаннаго  имъ 
нежелан1я  предоставить  эту  кр-Ьпость  Французамъ,  Ршпилье 
сталъ  недов'Ьрять  своему  союзнику  и  подумывать  о  сохране- 
Н1И  Эльзаса  въ  вид'Ь  залога  для  бол'Ье  выгодныхъ  условий 
при  будущихъ  переговорахъ  о  мир*]^  съ  императоромъ.  Мысль 
эта  укр-Ьпилась  въ  немъ  еще  бол1-,е  поел*  смерти  Бернгарда 


(•)  ЬеИге?»  йе  ШсЬеИеи.  Аувпе!,  VI,  408-410. 
(**)  572  МИД.  ливровъ. 
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(1639  г.),  оставившаго  духовное  завЬщаше  (*),  по  кото- 
рому онъ  передавалъ,  въ  случае  отказа  братьевъ  своихъ 
(сторонниковъ  Габсбурговъ  съ  1635  г.),  всЬ  завоеванныя  имъ 
м-Ьста  и  области  —  Франд1и,  до  всеобщаго  замирен1я,  поел* 
чего  они  должны  были  быть  возвращены  импер1н.  Случай 
поиогъ  и  осуществить  тотчасъ  же  эти  планы;  арм1я  саксон- 
ская, лишенная  своего  вождя,  готова  была  передаться  тому, 
кто  предложить  ей  бол'Ье  выгодныя  услов]я;  Франщя  пре- 
дупредила другихъ  и,  по  выражен1Ю  Шерюеля  (**),  „асЬе1а 
Гагтёе  еЬ  зев  сопдиё1;е8*;  французское  знамя  развеваться 
стало  надъ  Брейзахомъ  и  другими  городами,  занятыми  сак- 
сенъ-веймарскими  войсками. 

Мазарини  им'Ьлъ  на  Эльзасъ  уже  бол'Ье  определенные 
виды;  судя  по  его  инструкц1ямъ  и  приказамъ,  онъ  смотр^лъ 
на  него  не  какъ  на  залогъ  для  будущихъ  мирныхъ  перего- 
воровъ,  но  скорее  какъ  на  справедливое  вознагражден]е  не- 
померныхъ  десятил-Ьтнихъ  усилгй  и  затратъ  Франщи,  гЬмъ 
бол^е,  что  надежды  на  прюбретеше  Лотаринпи  съ  1643  г. 
все  бол^е  и  бол^е  уменьшались.  „С^иап!  а  Г  А18асе",  писалъ 
онъ  Тюреню, — „]е  т  авзиге  ^ие  Уои8  1а  сопвШгетег  сотше 
ип  рау$  дш  п  арраг11еп(;  раз  шозпз  аи  Во^^иеIа  СЬашрадпе, 
е!;,  раг  соп8ё^иеп^,  цие  Уоиз  тёпавегег  1е8  ргоУ1810П8  ^и^  в'у 
^гоиуепЬ  ауес  1ои1  Гогйге  е1  1ои1е  Гёсопот1е  р0881Ые"  (*** ). 

Инструкщи,  данный  отправленнымъ  въ  Мюнстеръ  упол- 
номоченнымъ  французскимъ  графамъ  дЧво  (А'  Ауаих)  и 
Серв1ену  (8егУ1еп  йе  1а  КосЬе),  настаиваготъ,  какъ  на  край- 
пемъ  минимуме  требовашй  Францш^  на  полной  уступке 
верхнаго  и  ннжняго  Эльзаса  вместе  съ  Брейзахомъ,  разумея 
подъ  этимъ  весь  л-Ьвый  берегъ  средняго  Рейна,  какъ  на 
ест^ствейную  границу  „Ае  вёрагаиоп  а  1а  Ргапсе  еЬ  а  ГАПе- 
шадпе"  (****). 


(♦)  В1Ы1о1Ьёаие  па110па1е  ^^  3737,  I  йе  Ггапсе. 
(♦*)  1п1го(1асиоп  й  1а  соггевропйапсв  йе  Махаг!!!. 
(♦**)  Ьеигев  йе  Магагш,  г.  П,  рад.  580. 

(**♦*)  Ш  сейдХ  баШае  А18а11а  1п!^епог  еЬ  8ирег1ог,  111с1и818  8ип(1ц:о- 
У1а,  Впвасо  ек  Вг18(50У1й,  С1У11аиЬиб  8у1уе81пЬи8  (')  сит  отш  сапзА 
отп^^IIе  ^иге  дио  ап1е  ргае8еп8  ЪеИит  ро881(1еЪап1иг  й  рппс1р1Ьиз 
г1оти8  Аи$<;пасае. 

0)  Ь  а  и  Ге  п  Ь  е  г  к.  КЬе1пГе1(1еп,  Зескш^еп,  УГаЫзЬи!. 
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.       -  ^^ов^ен^яxъ   Мюнстерскаго    мира,  состоявшагося 
.-,  ч'-  г -ел*  семвл4тнихъ  сдожныхъ   переговоровъ  24-го 
-.    ^  ^'^'^  г.,  четыре  параграфа  (73,  74,  79,  87)  тракту- 
^  4  >  тсттпкЬ  Эльзаса  Франщи;  неопред'Ьленнос ть  и  не- 
-    кх.^    шгъ    изло2кешя  подавала  и  подаетъ,  какъ  мы  ухе 
1А.':^лг,  поводъ  къ  безчисленнымъ  юридическимъ  пререка- 
^.  сжк    не   приводящимъ   къ  положительнымъ  результатамъ. 
1\\-  ^а  Еакъ  по  смыслу  первыхъ  трехъ  параграфовъ  ие  только 
кмператоръ  п   весь   Габсбургсв1Й  домъ,  но  и  им11ер1Я,  отка- 
.илваются  отъ  всякихъ  правь  на  Эльзасъ  и  передаютъ    вер- 
ховную власть  (зиргешиш   Аотхпхит)   всец'Ьло  вороне  Фран- 
П1Н,  упразднял  вс^  прежн1е   законы  и  постановлен1я,  проти- 
вор'Ьчащге  этой  уступк*,  87-й  парагра4кь  признаетъ  за  Фран- 
и1сй  только  весьма  незначительную  часть  области,   сохраняя 
ба.1ьшую  въ  неразрывной  связи  съ  империей  (ш  ИЬегЬа^е  е! 
ро88е§81опе  1тте(11е1аи8  егда  1трег]'иш  Кошапиш)  и  отрицал 
надъ  посл1'»днею  всякую  верховную  власть  короля  Францш  (* ;. 


(^)  §  7^*  1шрега1ог ^(ет^ие  1трепит  се<1ип(оттЪи5^апЬи8- 

ргорг1еи11Ьа8,  <1от1пи8,  ро88е8810шЬа8  ас  ^пгх$  (11сНошЬи8  ^иае  Ъас1е- 
ПЦ8  81Ы,  1трепо  ас  {атхИае  Аиз^пасае  соп)ре1еЪап1  1п  оррхёпт 
Впвасаш,  Ьап<1дгау1а1ат  8арепоп8  е!  1п^ег1оп8  ЛЬниаСу  8апбдоУ1ат, 
?^аеГес^агат^ие  ргоу1пс1а1ет  <1есет  С1У11а1ит  хтрепаИат  1П  А1$а(1а 

^[игат отпе8^ие  ра^о$  е1  аИа  ^иаесит^ае  ^ага,  яаае  а  (11С(а 

РгаеСесшга  (1ерепс[еп1,  еа^ие  отп1а  еЬ  $1пди1а  1п  Ке^^ет  СЬп8иап15- 
81тат  ^ед^ат^ае  Сга1Иагат  (гап8{егии(, 

§  74.  Нетдпе  Шс^из  Ьап<19гаУ1а1и8  и^^^и8^ие  А18а(1ае  е!  Запддсь 
у1ас,  1ага  е1;1ат  РгаеГес1ига  ргоУ1ПС1а118  1п  (11с1а8  Лесет  С1у11а1е8  ег 
1оса  (1ереп(1еп11а,  иет^ие  отпез  уаззаШ,  1ап(18а88и,  8оЬШ1],  Ьот1пе$ч 
са81га,  уШае,  агсез,  8у1уае,  1оге8(ае,  аап,  аг^епИ  а1^о^ит^ие  т1пега- 
Иит  1'о<1шае,  Яитша)  пу1,  разсиа,  отша^ие  ^ага,  ге^аИа  е(  аррегИ- 
испИае  аЬ^ие  аНа  ге^егуаиопе  сит  отшто(1а  зип8  (11с1хопв  е!  заре- 
1 10п1а1е  заргето  ёот1п1о  а  тос1о  1п  регре1аип1  я!  Ке^ш 
СЬп8иап1381тит  Согопат^ае  ОаШае  регЬпеап^,  е!  о11с(ае  Согопае 
П1СОгрога1а  хп^еШ^апЬпг,  аЬ^ие  Саезапз,  ХтрегИ  ^оти8^ие  Аи81пасае 
уе1  си^и8сит^ие  аНепиз  соп^гасИсИопе 

§  79.  А(1  тазогет  8ирга(11с1агит  се551опига  е!  аИепаиопит  уаИ- 
(!|и1ет,  1трега1ог  е1  1трегшга,  У18оге  ргае8еп118  1гап8асиоп18,  ех- 
ргеззе  (1его^4ап1  отпхЬиз  е1  зхпдиИз  ргае11есе55огит  1трега1огит  8апс- 
^([ие  Хшреги  Котап!  йесгсИз,  сопви^иНопхЬиз,  з^а^иНз  е!  соп8ие1иЛ1- 
шЬи8,  еЫат  ^игатеп^о  11гта118,  аи!  1п  роз^егит  йппап418,  пот^па^^т^пе 
Гар11и1аиоп1  Сасзагеае,  ^иа1епп8  аИеиШю  01ПП1тпп(1а  Ьопогиш  е!  Зи- 
пиш  1шре111  рго1пЬе1иг  


—  457  — 

Г.  Легрелль  весьма  обстоятельно  заникаетсл  разборомъ 
этихъ  парагра({ювъ  и  стараетсл  доказатт»  отсутств1е  всякаго 
противор^ч!а  и  полную  въ  нихъ  гармонию  и  посл']^дователь- 
ность;  онъ  разематриваетъ  87-й  параграфъ  какъ  дополненге 
лишь  къ  первымъ  тремъ,  доподнея1е,  которое  касаетел  под- 
робностей, возлагая  на  Франщю  обязательство  сокранить  су- 
ществовавшую уже  п{)ежде  автоношю  въ  этихъ  городахъ  и 
областлхъ.  автоном1ю,  которой  въ  декларац1и  придано  гром- 
кое название  ПЬег^ав  е(  1ште€ие1а8  егда  1гарепит. 

Съ  лодобнымъ  толкован1енъ  текста  нельзя,  кажется, 
согласиться  уже  потому,  что  зиргетит  йот1п1ит,  при- 
знаваемое за  Франц1ей,  протнвор']^чи1ъ  понлт1Ю  1тте(1)е1аи5 
егда  Хшрепиш  Котапиш,  такъ  кякъ' — к  ^апШт  1тте(11аШ8 
1трег11  (11с11иг  ди!  пи1И113  аНепи^  ^иаш  1шрега1ог18  ^иг1$(11с1:]0П1 
8и1уес1и8  е81  —  и  следовательно  нельзя,  было  въ  одно  и  то 
же  время  признавать  верховную  власть  'одного  государя  и 
высшую  юрисдикшю  другого. 

Мы  уже  въ  начал;]^  статьи  высказали  нашъ  взглядъ  по 
поводу  этого  спорнаго  вопроса,  утверждая,  что  при  обсужде- 
Н1И  е1  о,  въ  настоящее  время,  сл1>дуетъ  обращать  бол^е  вни- 
ман1Я  на  историческую,  ч']^мъ  юрвдическую  сторону  д:Ьла,  то 
есть,  не  столько  заниматься  разборомъ  противор']кч1й,  сколько 
]>азъясвен1емъ  вообще  причинъ  возможности  существован1я 
ихъ  въ  международномъ  акгЬ. 


§  87.  Тепеа^иг  (ашеи  Кех  Сип8иаш&$1ши8  поп  $о1иго  ер1$со}>о$ 
Аг^епипеп5ет  е(  ВавШепкеш,  сиш  С1\1Ше  Аг^еп^лпепб),  88(1  еиаш 
ге1к1ио8  рег  и^гаш^пе  А18а11ат  Котапо  1трепо  1тте(11а1е  8иЬ^ес^о>^ 

()г(11пе5,  АЬЬа1е8,  АЪЬа1188ат  Мопав^егшт  ....  Ра1аипо8,  Сот11еь, 

Вагопев, поЬШигеш,  Нет  ргаесИссаз  йесет  с1У1ии:е5  1трепа1е8 

1п  еа  ИЬег1а1е  е1  р088е8810«е  1тте<)1е(;а(18  ег^?а 
1тпрег1пт  Кошапаш,  пиа  Ьас^епаз  ^аУ18ае  8пп1,  ^е^^п^ае^е: 
11а  а1  па11ат  аКег^аз  1п  ео  гед1ат  барепоп1а(ет  ргае(епс[еге  ро8§11. 
зеЛ  118  ^апЬи»  со11(еп(;п§  тапеа^  ^иаесит^ие  аЛ  (1отат  Аи8!пасат 
8рес1аЬап1.  е1  рег  кипе  рас111са11от8  1гас1а1цтСогопае(7а1Иае  сеёип 
1иг.  Иа  1а теп  и1  ргаезепП  Ьас  с[ес1ага110пе  пИп! 
(1е1гас1пт  1п1е111^^га1иг  <1е  ео  отп!  яиргеш!  (1от1- 
пИ   .1иге   ^ао(^   яирга   сопсеззишев^. 

М  а  1  е  г  п,  Ас1а  рас1§  МГе81рЬаИсае  риЬИса.  Наппоу.,  1734.  О  к  1 1  - 
1апу.  П1р1отаи8гЬе8  Нап(1ЬиеЬ.  1855:  Т.  I. 
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Французше  уполномоченные,  графъ  д'Аво  и  Серв1енъ, 
лели,  кавг  изв'Ьстно,  переговоры  въ  Мюнстер*  съ  император- 
скими уполномоченными;  графомъ  Траутмансдорфомъ — глав- 
иымъ  коммиссаромъ,  графомъ  НассаусБимъ  и  Исаакомъ  Фол- 
маромъ,  при  посредничеств'^  кардинала  Фаб10  Киджи  и  ве- 
нещанскаго  посланника  Коптарено.  Переговоры  эти,  начав- 
ппеся  въ  апр4л*  1645  года,  окончились  лишь  чрезъ  годъ 
установ^ген1емъ  главныхъ  основъ  замирешя;  императорск1е 
Боммиссары,  въ  виду  необычайныхъ  усп^ховъ  французскаго 
оруж1я,  должны  были  наконецъ  согласиться  на  уступку  Фран- 
Ц1И  всего  Эльзаса  съ  Зунд1'ау,  то-есть,  всего  л-Ьваго  берега 
Рейна,  и  крепостей  Брейзаха  и  Филипсбурга  —  на  правомъ 
берегу:  На  йеГи^^еге  поп  ро^егап1  Саезаге!  ^и^п  ЬоЬ&т  А]8а!!а11) 
аппиегвп(>,  говоритъ  Пуффендор(|»ъ  (*).  17-го  сентября  164г> 
года  графъ  д'Аво  торжественно  доносилъ  регентш'Ь-мат^фн 
Анн4  Австр1Йской,  ^^ие  8а  Мазе81б  ауа11  поп  8еи1етеп1 
ё1«п(1и  1е8  Нтх^ев  йе  1а  Ггапсе  ^и8^и'  а  зея  р1и8  апс1еппе5^ 
Ьогаез,  та18  епсоге  ас^и^8  йепх  р1асР8  1гё8  1троги1п1е8  зиг  1е 
КЬ^п^ 

Впрочемъ  главное  затруднеше,  при  обсужден1и  этого  воп- 
роса, состояло  не  столько  въ  самой  уступке,  которая  уже 
была  почти  предрешена,  сколько  въ  опред'Ьлен1и  будущихъ 
правъ  Франши  на  эту  территоргго.  Передать-ли  Эльзасъ 
Франц1и  въ  полную  собственность  или  въ  вид-Ь  лена  импе- 
р1и,  какъ  это  было  сделано  съ  11омеран1ей,  уступаемое» 
11]вец1и,  что  влекло  за  собою,  естественно,  участ1е  короля 
Французскаго,  съ  правомъ  голоа1  на  имперскихъ  земскихъ 
собран1яхъ. — вотъ  вопросъ,  который  въ  теченге  л'Ьта  164в  г. 
занималъ  уполномоченныхъ.  Наконецъ  вековое  соперничество 
Габсбурговъ,  опасен1е  и  страхъ  потерять  окончательно  1шя- 
Н1е  въ  нмперхи,  при  участии  могущественнаго  монарха  на 
рейхстагахъ,  одержали  верхъ,  и  «иргешит  йот1П1ит  •Тран- 
ши было  признано. 

Но  этимъ  согдашен1емъ  съ  императоромъ  д4ло  еще  не 
конча.1ось.  Но  германскому  уложен1Ю,  верховная  власть  (1ш- 
рег1иш)  принадлежала  императору  въ  совокупности  съ  импер- 
скими   С0СЛОВ1ЯМИ    (Ке1сЬ81ап(1е),  и  посему  необходимо  было, 

(*)  Ве  геЪив  биескчз  ИЪ.  18,  §  74. 
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Д1Я  окончательнаго  р'ЬшеБ1я  д'Ьла,  получить  на  иодобную 
территор1альную  уступку  еще  согласхе  представителей  сосло- 
В1Й,  находившихся  въ  Мюнстер*  же;  необходимо  было  всту- 
пить въ  переговоры  съ  элементами,  всегда  противодейство- 
вавшими императору,  съ  элеме&тами,  которыхъ,  какъ  пока- 
зывалъ  опытъ,  никогда  нельзя  было  привести  къ  едиподуш1ю, 
всл-Ьдствте  разнообразныхъ  и  противор4чивыхъ  интересовъ. 

Какъ  территор1альные  влад'Ьтели,  такъ  и  имперсгае  города 
Эльзаса,  устрашались  мысли  войдти  въ  составъ  государства, 
въ  которомъ  господствовала  полная  централизад1я,  гд*  не 
было  м']^ста  ни  ихъ  сословной,  ни  ихъ  общинной  автономии, 
и  гд^  они  должны  были  исчезнуть  какъ  атомы  въ  огромномъ 
политическомъ  организм*!;.  Для  ихъ  мелкихъ  локальныхъ  ин- 
тересовъ выгодн-Ье  было  оставаться  членами  империи,  что  не 
влекло  за  собою  никакихъ  стЬснен1Й  и  жертвъ  и  предостав- 
ляло ихъ  самимъ  себ1>.  Не  чувство  нац10нальности,  не  выс- 
Ш1Я  побужлен1я  руководили  представителями  сослов1Й,  а  ис- 
ключительно соображен1я  практическаго  свойства.  Страсбург- 
СК1Я  власти,  наприм'Ьръ,  отправляя  унолномоченныхъ  въ 
Мюнстеръ,  спросили  Мазарини  йе  тоиЫг  Ыеп  Га1ге  гесош- 
тапйег  1е8  1П^ёгё18  йе  1еиг  уЩе  а  тт.  1е8  р1ёт'ро1епЫа1ге8  (1е 
Ггапсе  (*),  а  интересы  эти,  по  ихъ  же  собственнымъ  сло- 
вамъ^  заключались  въ  сохранен1и  трехъ  церквей,  въ  призна- 
И1И  за  ними  различныхъ  участковъ,  предоставленныхъ  Страс- 
бургу Швед1ей,  и  въ  подобныхъ  матерхальныхъ  нр10бр^Ьте- 
Н1яхъ  (**.).  Представители  Эльзаса  требовали,  вопреки  жела- 
н1ю  императора,  чтобы  связь  Эльзаса  съ  импер1ей  не  была 
разрушена,  чтобы  король  Франц1и,  какъ  ландграфъ  Эльзаса, 
им'к1ъ  голосъ  на  имперскихъ  рейхстагахъ,  и  чтобы  выражен1е 
8иргетит  (1от1шит  было  уничтожено  въ  договор'^. 

Не  смотря  на  зав^решя  д  Аво  и  Серв1ена,  что  король  ]\я- 
))антируетъ  имъ  всЬ  права  и  привилеии,  представители 
С0СЛ0В1Й    стояли    на    своемъ    и   переговоры   не  подвигались 


(♦)  ЬеНге  а  Магапп  йи  11  таге  1645.  АгсЬ1уе8  Лее  аШгев  ёи^ап- 
^ёгез. 

С*)  Страсбургцы  писали  своим  ь  агентакъ  отъ  12-го  апр'Ьля  1616 
годОе,  чтобъ  И  8011  оЪпё  61  роагуц  й  1а  8йге16  е1  сопвегуаНоп  (1е 
1:ои8  поз  (1го11з,  рпУ11ё8е8,  1шшип11е8  е!  ро88е881опз.  (АгсЫуея  дся  а^!а^- 
ге8  ё^гап^ёгез). 
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впередъ  до  конца  1647  года.  Наконедъ,  всл-Ьдствхе  настоя- 
тельных:ъ  требован1й  инператорскихъ  Еовпгассаровъ  прндтк 
къ  соглашенш,  а  съ  другой  стороны,  всл'Ьдств1е  жедашя 
самихъ  С0СЛ0В1Й  выйдти  изъ  заколдованнаго  круга  лререкатй 
II  протестовъ  и  всл^дств1е  желантн  французскаго  правитель* 
ства  покончить  скор'Ье  д1^ло.  въ  виду  начинающагося  брожешя 
во  Франц1и  (фронда) — прибегли  еъ  ч^^р%  обыкновенно  прак- 
тиковавшейся въ  пмпер1и.  Желан1я  и  услов1л  сословныхъ 
уполвомоченныхъ  были  форкулированы  въ  особенномъ  пара- 
граф*]^ (87),  редакц1я  котораго  была  только  по  вн^^шней 
форм'Ь,  а  не  по  существу,  согласована  съ  принятыми  импе- 
раторомъ,  уже  пъ  сентябре  1646  г.,  услов1Я11и  (73,  74,  79) 
и  въ  вид1*>  декларащи  включены  въ  1п$(гитепШт  рас18. 

Такой  исходъ  им^ли  обыкновенно  съ  XV  в'Ька  всЬ  ве- 
денные переговоры  на  рейхстагахъ  въ  имперти,  на  которыхъ 
нельзя  было  никогда  достигнуть  соглашенхя  и  елинодуш1я, 
всл^>дств1е  разнообразн'Ьйшихъ  интересовъ,  и  на  которыхъ 
обыкновенно  путемъ  компромисовъ  и  тщательною  редакц1ей, 
обходившею  всЬ  существенны  я  разногдас1я,  составлялся  окон- 
чательный актъ  (Ве1с11§аЬ$сЬ1е(1),  исполнензе  или  не  исполне- 
н1е  котораго  зависало  отъ  времени,  обстоятельствъ  и  силы 
вещей  и  весьма  часто  отъ  преобладанхя  той  или  другой  пар- 
тии. Такъ  было,  нап'рим^ръ,  въ  Аугсбург*  въ  1555  году, 
когда,  такъ  искренно  и  горячо  хлопотавш1й  о  релипозномъ 
мир4,  Фердинандъ  I  могъ  достичь  заключен1я  его  только 
присоединен1емъ  къ  каждому  параграфу  н']Ьсколькихъ  декла- 
ращи, исключающихъ  и  парализирующихъ  другъ  друга, 
предоставляя  времени  и  обстоятельствамъ  успокоить  страсти 
и  самой  жизни  выработать  то(1и8  У1Уепс11  между  релипозно* 
политическими  парт1ями. 

Какъ  въ  1555  году,  такъ  и  въ  1647,  уполномоченные 
императора  и  импер1И  вносили  въ  международный  актъ,  лишь 
бы  покончить  д'Ьло,  заведомо  противор']^чивыя  постановлев1я, 
сознавая,  что  въ  нихъ  таятся  зародыши  новыхъ  столкновешй 
и  предоставляя  времени  и  преобладан1ю  одной  изъ  сторонъ 
истолкован1е  этихъ  противорЬчгй.  Посему  иа  параграфы  73. 
74,  79  и  87  мы  не  должны  смо1'р*ть  какъ  на  части  одного 
договора,  заключеннаго  между  двумя  государствами,  а  ско- 
})^е  какъ  на  части  двухъ  различныхъ  договоровъ  —  между 
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Франдтей  и  императоромъ  и  между  Франц1ей  и  имперхеи  — 
сопоставленныхъ  только  въ  одномъ  и  томъ  же  акгЬ.  Самое 
м:Ьсто,  занимаемое  87-мъ  аараграфомъ  въ  ряду  всЬхъ  про- 
чихъ,  доказынаетъ  справедливость  нашего  взгляда.  §§  73  и 
74  тракту ютъ  объ  инкорпоращи  Эльзаса  Франдш;  §  75  —  о 
сохранен1и  католическаго  культа  въ  стран*;  §  76 — о  содер- 
жанш  французскихъ  гарнизоновъ  въ  Филнпсбург*;  §  77  —  о 
лравахъ  Шпейерскаго  епископа  на  Фнлипсбургъ;  §  78  — 
объ  особомъ  акт*  утверждешя  Эльзаса  за  Фраиц1ей  обеими 
лишями  Габсбурговъ;  §  79  —  объ  упраздненхи  всЬхъ  импер- 
скихъ  актовъ,  протнвор*чащихъ  этой  уступк*;  зат^мъ  §§ 
80 — 86  трактуютъ  о  разныхъ  формальностяхъ,  денежныхъ 
Бознагражден1яхъ,  уплатахъ  долга,  возвращен1яхъ  отнятыхъ 
земель,  однимъ  словомъ — о  подробностяхъ,  вытекавшихъ  изъ 
ос'новныхъ  положен1Й,  и  вдругъ  въ  заключен1е  этихъ  деталей 
н  предъ  постановлен1ями  объ  итал]анскихъ  д*лахъ  является 
§  87  (называемый  декларацией),  по  важности  содержашя  сво- 
его лримыкающШ  не  къ  второстепеннымъ  вопросамъ,  а  ые- 
носредственно  къ  §§  73  и  74.  Очевидно,  что  императорсше 
коммиссары  самымъ  расноложенгемъ  параграфовъ  въ  удомя- 
нутомъ  порядк*  хотели  обозначить,  что  ве  придаютъ  §  87-му 
особеннаго  значенхя,  а  включаютъ  въ  актъ  декларацш  со- 
слов1й  лишь  для  того,  чтобъ  успокоить  ихъ  и  довести  д1;ло 
до  конца. 

И  французск1е  уполномоченные  не  воспротивились  вклкь 
чен1ю  этого  лараграфа  въ  1П$1гите11!;иш  рас18,  настоявъ  только 
на  присовокупленш  фразы:  „11а  (ашеп  и1  ргаевелИ  Ьас  11е- 
с1агаиопе  шЫ1  (1е(гас1иш  1п1еШ^а1иг  (]е  ео  отш  зиргеш! 
<1отш11  з'иге  ^ио(1  зирга  сопсевзит  езь",  которая  парализиро- 
вала  основную  мысль  всего  параграфа  и  подтверждала  ио- 
становленное  уже  въ  §§  73,  74  и  79.  Кром*  того,  Серв1енъ 
при  обм*н*  ратификац1й,  18-го  февраля  1649  года,  присое- 
динилъ  еще  протесгь,  которымъ  вс*  декларащи  и  объяснения 
къ  договору  объявлялись  не  имеющими  никакого  значен]я  С^). 

Такимъ  образомъ  при  самомъ  подписанхи  и  ратификацш 
договора  положено  было  уже  начало  пререкан1ямъ, '  иродол- 
^каюп^имся  до  сихъ  поръ  и  разрЬшаемымъ  различно,  смотря 


(*)  АгсЫуез  (1е8  ай*а1ге8  е^гап^ёгез. 
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ио  тому,  которой  изъ  двухъ  частей  договора  дается  преиму- 
щество. 

Императорское  правительство  о<{)фиц1альцо  игнорировало 
вынужденную  у  нея  декларацхю  и  въ  позднЬйшихъ  актахъ. 
служившихъ  какъ  бы  дополнеы1емъ  къ  Мюнстерскому  дого- 
вору, оставалось  Б-Ьрнымъ  смыслу  первыхъ  трехъ  парагра- 
фовъ*  Такъ  наирим'Ьръ,  въ  акгЬ  отъ  бго  ноября  1648  г. 
говорится  объ  этой  уступ К1;  Эльзаса  въ  сл^дующихъ  выра- 
жен1яхъ:  и1  отпе8  еЬ  2,1и^\хИ  йкХоппп  Ер18сора1ии111  рго\ш- 
с^агиш^ие  уав^аП!  11е§1  СЬп8!1ал1881то  Ьоща^1а  с11сап^  сае1е' 
га^ие  опипа  е!  81П8и1а  ргае81еиЬ  ай  циае  йе  з'иге  аи^  сопзие- 
шйапе  1трепо  Кошапо  1;епеЬап1иг,  1й  е81  тесИа^е  уе1  ппте- 
<11а1е;  и  въ  другомъ  м-ЬстЬ:  зиргешит  (1ош1шиш  ^и^а^ие  ви- 
репоп^аиз  1ш(^епа1]§  а1^а^ие  опш1а  ^иАе  1трепо  сошре1еЬап1, 
отп!  теИог!  тойо,  аЬ^ие  опш!  Пт11а110пе,  ге81г1с1юпе,  гезег- 
гаНоие,  е1с. 

Параграфъ  61-й  Циринейскаго  мира  (1659  г.),  по  кото- 
рому Испанск1Й  король,  какъ  представитель  старшей  лин1и 
['абсбурговъ,  отказывался,  согласно  §  78  Мюнстерскаго  дого- 
вора, отъ  правъ  своихъ  на  Эльзасъ, —  почти  дословно  повто- 
ряетъ  параграфы  73-й  и  74-й  Мюнстерскаго  договора  и  со- 
вершенно умалчиваетъ  о  87-омъ. 

Т4мъ  не  мен'Ье,  французское  правительство  не  скрывало 
отъ  себя  возможности  будущнхъ  затруднен1й,  при  приведен1и 
въ  исполнение  Мюнстерскаго  трактата,  что  выразилось  от- 
части уже  въ  протест*  графа  Серв^ена,  и  угЬшалось  мыслью, 
что  осторожною  и  обдуманною  нолитикою  сопротивлеше  Эль- 
засцевъ  можел'ъ  быть  со  временемъ  преодол'Ьпо.  Посему  почти 
въ  течен1е  тридцати  л^тъ  иравительство,  чувствуя  сгюе  шат- 
кое положен1е  въ  ст1)ан'Ь,  не  принимало  никакихъ  энергичс- 
скихъ  м1>ръ  къ  утвержден1Ю  въ  вей  своей  власти,  положипъ 
въ  осхюву  д'Ьйсгв1й  систему,  рекомендованную  г.  Вотортомъ 
(Уаи1ог1е)  въ  донесенхп  Брхэнню,  систему  „й'ипе  ех1гёте 
(1оисеиг,  роиг  аррг1Уо18ег  1е8  езргИз  еп  ЫззапЬ  геро8ег  1е  Дго11". 

Къ  тому  же  начавшаяся  ьъ  1648  году  фрондская  война, 
это  последнее  судорожное  диижен1е  замиравшаго  феодализма, 
сосредоточила  все  вниман1е  правительства  на  бол1;е  гажныхъ 
воп}юсахъ  и  отразилась  весьма  неблагопр1ятно  на  сл1ЯН1п 
Эльзаса  съ  Францхей,  угрожая  даже  полнымъ  отпаден1емъ  его. 
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Первый  губернаторъ,  назначенный  иравительствомъ  въ 
Эльзасъ,  графъ  д'Аркуръ  (11еи1еааи1-ёепёга1  еп  Ьаи1е  е1  Ьазве 
А18а€е,  д^'лпй  ЬаИИ  йе  Ыа§иепаи),  родственннкъ  Лотаринг- 
скаго  дома  и  одннъ  изъ  самыхъ  честолюбивыхъ  членовъ  пар- 
тии „недовольныхъ''  (та1соп(;еп1$),  замышлялъ,  воспользовав- 
шись затруднЕте.1ьнымъ  110ложен1емъ  правительства  и  шдт- 
костью  отыошен1к  Эльзаса  къ  корон']^,  устроить  себ.Ь  )1ежду 
Вогезами  и  РеШюмъ  самостоятельное  княжество,  хотя  бы  и 
въ  ленной  зависимости  отъ  импер1и.  Онъ  нодстрекалъ  гар- 
цизоыи  въ  Брейзах^  и  Филипсбург!;  къ  возмущению  и  под- 
держивалъ  въ  Эльзасцахъ  мысль  о  оринадлежности  къ  им- 
аер1и;  домогайся  голоса  въ  верхнерейнскомъ  окружномъ  со- 
бранш  (Кге18Уеге1в)  и  въ  имверскомъ  собраши  въ  Регенс- 
бург^;  вступилъ  даже  въ  переговоры  съ  Испашей,  выдавая 
этими  д'1^йств1ями  свое  правительство  и  усиливал  въ  жите- 
ляхъ  уб-Ь^жден^е,  что,  при  слабости  послЪдняго,  они  могутъ 
оказывать  явное  сопротивлеше.  Хотя  Мазарини  и  удалось 
отстранить  такого  опаснаго  и  коварнах^о  слугу  коронныхъ 
интересовъ,  тЬмъ  не  мен-Ье  1и1ян1е  его  и  интриги  продол- 
жались долгое  время  и  много  труда  и  изворотливости  ума 
стоило  вповь  назначенному  (съ  1655  г.)  интенданту  провин* 
щи  Кольберъ-Круаси  Со1Ьег1-Сго158у,  братъ  изв-Ьстнаго  Леап- 
Вари8(;е  Со1Ьег1)  и  новому  губернатору  (йе  1а  МеШегауе,  йис 
<1е  Магапп,  племянникъ  кардинала)  уничтожать  вредный  пс- 
сл-Ьдств^я  честолюбивой  политики  д  Аркура.  Собственно  го- 
воря только  съ  пр1'Ьзда  Кольбера  (ноябрь  1655  г.)  замечается 
некоторая  послЬдовательность  въ  д'Ьйств1яхъ,  правительства, 
!10сл'Ьдовательность,  отличающаяся  все  гЬмъ  же  характеромъ 
зьягкости,  уступчивости  п  снисходительности. 

Г.  Легрелль  представилъ  въ  своей  книгЬ  весьма  полный 
и  интересный  сводъ  вс*хъ  донесешй,  инструкщй,  всей  во- 
обще переписки  аюжду  центральнымъ  иравительствомъ  и  эль- 
засскими властями,  которая  знакомитъ  насъ  во  всЬхъ  подроб- 
ноетяхъ,  съ  одной  стороны,  съ  трудностями  и  препятств1ями. 
иредставлявшимися  агентамъ  правительства,  съ  другой  —  съ 
происками  Австр1И  и  съ  узкимъ,  локальнымъ  п  эгоистиче- 
скимъ  патрютизмомъ  Эльзасцевъ. 

Не  смотря  на  постоянно  повторяемыя  завЬренхя  прави- 
тельства, что  оно  пе  намерено  нарушать  ни  прежни^ъ  прпвъ. 
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нн  прежнлго  самоуцравленш,  ни  протестаитсваго  богослужеб- 
ная, Эльзасцы  —  въ  особенности  нижняго  Эльзаса  —  отстаи- 
вали, согласно  §  87  Мюнстерскаго  договора,  свою  1тте(11е1а8 
ег^а  1трегшт  и  обращались  постоянно  съ  жалобами  къ  им- 
перскому   суду    въ    Шпейер*  (Ке^сЬбкатюег^епсЬО  или  къ 
имперскому  собрашю   въ    Регенсбур1"Ь  за  различными  рааъ- 
ясненхями  Мюнстерскаго  договора  относительно  правь  Фран- 
дш.  Вм4ст*  съ  т^мъ,  однако,  они  обращались  и  съ    почти- 
тельными просьбами  въ  Парижъ  объ  отм'Ьн'Ь  ч^лъ  или  дру- 
гихъ  распоряжений  касательно  податей  и   налоговъ,  въ  осо- 
бенности же  касательно  постоя   и   содержатя   войскъ,  дока- 
зывая этою  двуличностью,  что,  въ  сущности,  стремлен1я  ихъ 
направлены  были  лишь  къ  сохранешю  локальной    независи- 
мости какъ  отъ  имперхи,  такъ   и    отъ  Франдхи.  Императоръ 
и  рейхстагъ  съ  своей  стороны  поддерживали  такое  настрое- 
Н1е  въ  надежд*,  при  удобномъ  случа*,   воротить  утраченное 
еще  до  укр-Ьпленгя  французскаго  господства  въ  стран*,  тЬмъ 
бол'Ье,  что  примирительную  систему  Людовика  XIV  въ  отно- 
шен1и  къ  Эльзасу  объясняли  робостью,   боязнью   и   нереши- 
тельностью. Людовикъ  даже  заявлялъ  въ  РегенсбургЬ  (1653  г.), 
что  онъ  не  отказывается,   какъ   было  предлагаемо  въ  Мюн- 
стер-Ь,  принять  Эльзасъ  въ  вид*  лена  имперш,  лишь  бы  по- 
кончить съ  постоянными   пререкашями   и   неудовольств1ями; 
но  такое  предложеше,  естественно,   не  принималось  импера- 
торомъ,  опасавшимся  за  свою  власть  въ  импер1и.  Разснотр^- 
Н1е  д'Ьла  затягивалось,    по  обыкновен1Ю,   откладывалось  отъ 
одного  засЬдатя  до  другого,  и  нельзя  было  расчитывать  до- 
биться этимъ  путемъ  благопр1ятнаго  р-Ьшенхя. 

Убедившись  въ  нежелаши  императора  честно  исполнять 
принятыя  однажды  на  себя  обязательства,  Людовикъ  старался 
заручиться  расположен1емъ  и  дружбою  нЬкоторыхъ  членовъ 
импер1и,  чтобъ  имЬть  въ  нихъ  опору  протйвъ  Габсбургскихъ 
происковъ,  и  вступилъ  посему  въ  шведсао-германскую  „Рейн- 
скую лигу",  направленную  исключительно  протйвъ  испанско- 
австрШскаго  дома.  Между  т^мъ  новый  интендангь  Эльзаса, 
Кольберъ-Круаси,  съ  эрергхей,  выдержкой  и  посгЬдователь- 
ностью,  характеризующею  обоихъ  братьевъ,  принялся  за 
устройство  и  организацию  администрацш  страны,  оставаясь 
притомъ   в-Ьрнымъ   основной   политике  правительства,  пред- 
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дочитавшаго  мягкость  и  снисходительность  сил-Ь  и  крутымъ 
1гЬрамъ,  Прежде  всего  онъ  приступилъ  къ  изучешю,  по  со- 
хранившимся докухентамъ  и  актамъ,  ъсЬхъ  правъ,  принад- 
лежавшихъ  Австр1и  ъъ  Эльзасе  и  уступленныхъ  Францш, 
правъ  сложныхъ  и  разнообразныхъ,  частью  уже  не  существо- 
вавшихъ  въ  дЫствительности  и  вполне  неизв'Ьстныхъ  фран- 
цузскому правительству;  результатомъ  этого  нзучешя  была 
записка,  представленная  имъ  королю  лодъ  заглавхемъ: 
„Мётоиге  соисегпап!;  1е8  рауа  сейёз  аа  Во!  еп  А18асе*'  (*),  за- 
писка, послужившая  исходною  точкою  дальнЪйшихъ  его  ад- 
нинистративныхъ  м^ръ.  ЗатЬнъ  пристуллено  было  къ  орга- 
низащн  судебной  части  въ  стране  для  прекращешя  связи  съ 
импер1ей  и  Шпейерскимъ  камиергерихтомъ  и  для  поддержа- 
Н1Я  административной  и  судебной  власти  правительства  въ 
стране.  Въ  1657  г.  была  возстановленаэ  существовавшая  съ 
1431  г.,  судебная  палата  кь  Энсисгейм^  подъ  назвашемъ 
сошеЦ  8оиуега1П  А'А18асе  (**),  какъ  учреждеше  вполне  на- 
щональнов,  сохранявшее  и  прежше  законы,  и  прежнхе  обы- 
чаи съ  равноправностью  обоихъ  яаыковъ  и  съ  равнынъ  чис- 
ломъ  членовъ  отъ  об^ихъ  нащональностей. 

Указъ  объ  открытш  палаты  (1658  годъХ  подтверждавш1Й 
верховную  власть  французской  короны  надъ  всЬмъ  Эльзасомъ 
и  предписывавшШ  обязательное  обращеше  тяжущихся  сто- 
ронъ  съ  аппелящями  къ  этому  учреждешю,  а  не  къ  какому- 
либо  иному,  былъ'  первымъ  оффищальнымъ  актомъ,  высказы- 
вавшимъ  категорически  взглядъ  правительства  на  73-й,  74-й 
и  79-й  параграфы  Мюнстерскаго  договора.  Судебная  палата 
предписала  генеральному  прокурору  и  его  товарищу  посетить 
всЪ  города  Эльзаса  и  объявить  властямъ  о  таковомъ  указ'Ь 
палаты,  требуя  повсеместной  записи  его  въ  протоколы  и  при- 
сяги въ  исподнеши  его.  Такое  требованхе  правительства 
встречено  было  не  везд'Ь  съ  покорностью;  н'Ькоторые  города, 
гд^  преобладалъ  или  господствовалъ  исключительно  кальви- 
нистскШ  эленентъ,  особенно  Кольмаръ  —  выступили  съ  про- 
тестами противъ  подчивен1я  новой  палате,  нарушавшаго, 
будто-бы,    ихъ   привилепи    и    1шше(11е(а8   ег^а  1трепаш,  и 


(•)  Верб!  с1е  1а  Оиегге. 

(*"*=)  Въ  1674  году  переве1(ена  была  въ  Брейвахъ. 

30 
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просили  отсрочки  прислги  до  разъяснен1я  спора  Шпейер- 
СЕИмъ  имперсЕИмъ  судомъ  или  рейхстагомъ,  вакъ  спора,  вы- 
текавшаго  изъ  различнаго  толковашя  Мюнстерскаго  1П51ги- 
тепШт  рас18.  Подобную  же  оппозищю,  но  еще  въ  гораздо 
большихъ  разм'Ьрахъ,  встр'Ьтили  Еольберъ  и  вновь  назначен- 
ный губернаторъ  (йе  1а  МеШегауё,  йис  йе  Магагш),  потре- 
бовавъ  въ  1661  году  отъ  городовъ  присягу  в4рности  (Ьота- 
§1ит— ]игашеп1ши  МеИиИз),  для  утвержден1я  новыми  патен- 
тами каждаго  изъ  нихъ,  кавъ  во  влад'Ьнхи  землею,  такъ  и 
въ  правахъ  и  привилвГ1яхъ.  Долго  длились  переговоры  съ 
представителями  городовъ,  собравшимися  въ  Гагенау,  отно- 
сительно редакщи  текста  присяги  и  не  приводили  къ  же- 
лаемому соглашешю;  юридическими  софизмами  и  тонкостями 
старались  они  изб^^гнуть  всякой  присяги,  доказывая  совер- 
шенное излишество  ея  при  исключительномъ  правЬ  протек- 
тората Франщи  надъ  ними,  такъ  какъ  Айеи1а(18  ^пгате111иш 
поп  йе  песе881(а(е  еЬ  зпЬзипНа  ^ипз  рго1:ес1;юп18  е(  с1ш1е1ае 
езве.  Еольберъ  и  Мазарини,  которымъ,  при  этихъ  пререка- 
Н1яхъ,  случалось  даже  выслушивать  весьма  оскорбитедьныя 
для  королевской  власти  выражешя,  уже  приходили  къ  уб^ж- 
ден1Ю  въ  необходимости  употребить  силу,  но  письма  госу- 
дарственнаго  секретаря  Бр19нна  постоянно  повторяли  одно 
и  то  же  предписаше,  что  „1в8  зеп1;1теп^8  йи  го!  ёЫеШ 
й'ё^аЪиг  80П  аиЫгИё  йапз  1е8  йИез  уШез  ауес  йоисеиг  е!  йе 
пе  ро1п^  йоппег  зщ'е!  аих  ёи^  уо181П8  с1'еп(;гег  еп  йё&апсе  (1в 
зеё  (1е88еш8^.  Оставалось  посл^  этого  только  одно  средство: 
приб'Ьгнуть  къ  изв-Ёстному  (]1У1(1е  еЬ  1трега.  Мазарини  д'Ьйст- 
вительно  р'Ьшился  „зёрагег  1е8  У111е8,  езрёгап!  раг  1а  1е8  а1- 
Игет  еп8ш(е,  ои  ^опЬез,  ои  рагЦе  й'еИез,  йапз  зез  8еп1ш1еп<;8'', 
что  ему  и  удалось  вполн']^.  Уже  въ  1662  году  города,  кром'Ь 
Больмара  и  Ландау,  принесли  требуемую  присягу,  въ  кото- 
рой, впрочемъ,  по  возможности  исключены  были  всЬ  спорный 
слова  и  выражен1я;  не  присягнувшее  же  города  обратились, 
по  обыкновенхю,  къ  третейскому  суду  импер1и,  на  что  Людо- 
викъ  далъ  свое  согласхе,  хотя  и  предвид'Ёлъ  совершенную 
безплодность  такой  м']^ры. 

При  такихъ  услов1яхъ  медленно  водворялась  власть  ко- 
роля въ  новозавоеванной  провинщи;  съ  одной  стороны,  не- 
р^^шительность  правительства,    избФгавшаго    крутыхъ  м^^ръ 
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изъ  опа,сешя  возбудить  новую  войну,  съ  другой  стороны— и 
интриги  Испаши  и  императора  довели  д^ло  до  того,  что 
Регенсбургск1Й  рейхстагъ,  въ  начал*  Голландской  войны,  обод- 
ренный затруднительнымъ  положен1емъ  Людовика  Х1У,  до- 
шелъ  до  полиаго  отрицан1я  всякихъ  иравъ  Франщи  на  Эль- 
засъ.  Эльзасск]е  города  не  стесняясь  подавали  аппеляц1И  въ 
Шпейрск1й  имперск1й  судъ,  оффиц1альные  акты  издавались 
отъ  имени  „вольныхъ  императорскихъ  городовъ*'  и  отм']^ча- 
лись  годомъ  вступлен1я  императора  на  престолъ;  подданнымъ 
запрещалось,  подъ  страхомъ  конфискацш  имущества,  посту- 
пать на  службу  въ  королевскую  арм1ю^  между  т^мъ  какъ 
императорсше  вербовщики  безпрепятственно  производили  по- 
всем'Ёстный  наборъ;  города  обращались  съ  оффиц1альными 
просьбами  о  помощи  къ  императору,  когда  онъ,  въ  1673  го- 
ду, присоединился  къ  коалицхи  противъ  Франщи  вм'Ьст']^  съ 
Испашей,  курфюрстомъ  Бранденбургскимъ  и  герцогомъ  Ло- 
тарингскимъ,  и  когда  арм1я  Монтекукули  расположилась  на 
правомъ  берегу  Рейна.  Конде,  возмущенный  такимъ  усп']^хомъ 
императорской  политики,  писалъ  Лувуа:  у^е  пе  ри1$  ш'ет- 
рёсЬег  йе  Уоиз  сИге  дие  Гаи1оп(;ё  йи  го1  ве  уа  регйап!  аЬзо- 
1итеп^  йапз  ГА18асе  е(  дпе  1е8  (Их  уШев  1шрёпа1е8  80п1  рге8- 
^ие  еппет1е8*,  и  настаивалъ  на  необходимости  быстрыхъ  и 
энергичесБихъ  м'Ьръ.  Эти  м'Ьры  были  наконецъ  приняты: 
укр4плен1я  десяти  городовъ  были,  въ  течете  1674  года, 
срыты  въ  присутств1и  самого  короля,  и  въ  нихъ  расположе- 
ны французск1е  гарнизоны.  Декаполь  съ  т^^хъ  поръ  сд1>лался 
французскою  областью. 

Во  время  всего  этого  продолжительнаго  процесса  инкор- 
поращи  Франц1ей  декаполя  и  ландграфства  Эльзасскаго, 
отношен1я  Страсбурга,  столицы  всей  провинц1и,  къ  коронЪ 
Францш  оставались  вполн4  неопред'Ьлеиными.  Хотя  Страс- 
бургъ  входилъ  уже  съ  древнихъ  временъ  въ  составъ  ланд- 
графства, но  правительство  остерегалось  распространять  д*й- 
ств1е  своихъ  распоряжен1й  на  него  и  требовать  ихъ  испол- 
нешя.  Какъ  указъ  объ  учрежден1и  верховной  палаты  въ 
ЭнсисгеймЬ,  такъ  и  указъ  о  принесеши  присяги  и  объ  утверж- 
денш  новыми  грамотами  прежнихъ  правъ  и  привилегШ  не 
коснулись  Страсбурга,  который  подчинялся  добровольно  юрис- 
дикцш  верховной  палаты  только  тогда,  когда  ему  это   было 
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ВЫГОДНО,  въ  противномъ  же  случа]^  обращался  попрежнешу 
къ  заступничеству  нмперш. 

Французское  правительство  тщательно  избегало  вс^^хъ  ло- 
водовъ  къ  ссорЪ,  довольствуясь  почтительными  послашями  к 
зав'Ьрешяии  <с1е8  ^гёв  ЬитЫез  ьЬ  оЪе188ап8  зегуНеигв  ее  8а 
Мазе81ё>,  и  д^ало  видъ,  будто  не  замЪчаетъ  тайннхь  сн(у- 
шенШ  и  постоянныхъ  нереговоровъ  страсбургсвихъ  властей: 
съ  императоронъ  и  его  агентами  и  тайнаго  протнводМств1я 
всЬмъ  планамъ  Франц1И,  кавъ  это  было,  наирим'Ьръ,  по  слу* 
чаю  избран1И  въ  санъ  эпископа  Страсбургскаго  французскаго 
кандидата,  графа  Фюрстенберга.  При  малМшихъ  затрудве- 
н1яхъ  въ  политической  жизни  Франщи,  Страсбургцы  явно 
выказывали  свои  симпатш  импер1и;  при  самыхъ  незначи- 
тельныхъ  передвижен1яхъ  войскъ  и  перевозке  артиллерШ- 
скихъ  снарядовъ,  какъ  это  было,  наприм^ръ,  по  случаю 
открывшейся  въ  1667  г.  револющонной  войны,  етраебург- 
ск1я  власти  приходили  въ  смятеше^  опасаясь  какихъ-нибудь 
замысловъ  противъ  себя,  и  тотчасъ  обращались  съ  жадобами, 
протестами  и  просьбами  къ  империи,  хотя  въ  другихъ  слу- 
чаяхъ  отстаивали  въ  отношевш  къ  ней  свою  самостоятедь* 
ность,  прикрываясь  протекторатомъ  Франщи  и  отказываясь, 
напримЪръ,  посему  принести  присягу  в'Ьрности  новому  ммпе* 
ратору  Леопольду  I  (въ  1660  г.),  посылавшему  для  сего  вгь 
Страсбургъ  спецхальнаго  коммиссара — графа  Ганау.  Одямкъ 
словомъ  политика  Страсбургской  республики  оставалась  по 
прежнему  чисто  локальною,  чуждою  всякой  нащюальиости^ 
ей  желательно  было  зависать  лишь  отъ  самой  себя  и,  лави* 
руя  ловко  между  Сциллой  и  Харибдой — Франщей  и  Австр]ей, — 
спасти  на  возможно  долгое  время  свою  независимость. 

Голландская  война,  начавшаяся  въ  1672  году,  должна 
была  окончательно  разрешить  это  тридцатилетнее  меонре- 
д'Ьленное  отношеше  Страсбурга  ^къ  Франщи,  она  должна 
была  уб'Ьдить  наконецъ  республику  въ  невозможности  еохраг 
нен1я  своей  самостоятельности  между  двумя  сильными  госу- 
дарствами. Сознавая  опасное  положен1е  между  двумя  арм1ямм, 
сосредоточенными  на  берегахъ  верхняго  Рейна,  Страсбургъ 
добивался  признашя  своего  нейтралитета  со  стороны  воюю- 
щихъ  сторонъ  и  получвлъ  на  то  согласхе  Людовика  Х1У; 
императоръ  же  Леопольдъ,  не  смотря  на  всЪ  представлемш 
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севата,  не  допускалъ  возможности  нейтралитета  и  требовалъ 
точнаго  исподнетя  <в(^хъ  обязанностей  въ  отношенге  къ 
юшерти  >. 

Хотя  французсЕхе  военачальнини  и  доносили  Людовику 
Х1У  о  необходимости  занять  Страсбургъ,  король  никакъ  не 
«оглашался  на  подобную  мЬру  и  предписывалъ  уважать  да- 
рованный нейтралитетъ  во  всей  строгости;  на  вс^^  представ- 
лешя  генераловъ,  министры  отв^Ьчали  постоянно,  однимъ  и 
'тЪмъ  же:  с  8а  Ма]е8<;ё  (1ё81ге  дне  уоив  таш1еп1ег  (ои!  се  ди! 
реи1  ге8<;ег  епсоге  (1е  пеи1га111ё  й  81га8Ьоигв>.  Не  смотря  на 
^ю,  что  Конде  въ  самомъ  начал-Ь  войны  и  усп^лъ  разрупшть 
в^^олько  ароЕЪ  Еельсваго  моста,  сообщен1е  между  обоими 
брегами  было  скоро  возстановлено  и  императорск1я  войска 
въ  течеше  всей  компаши  проходили  безпрепятственно  взадъ 
я  виередъ,  сд^лавъ  Страсбургъ  главнымъ  центромъ  своего 
янтендантства,  откуда  снабжалась  арм1я  военными  снарядами 
и  жизненными  припасами;  тогда  какъ  французамъ  сенатъ 
:запрещалъ  переходъ  чрезъ  мостъ  и  отказывалъ  въ  разрЬше- 
тя  мокупать  провгантъ. 

На  всЬ  требован1я  французскаго  праввтельства,  обращен- 
яыя  къ  сенату,  о  разрушети  моста,  о  соблюдеши  догово- 
реннаго  нейтралитета  и  о  недопущеши  нарушен1я  его,  власти 
ютвЪчалм  извинешями  или  софистическими  объяснешями,  ко- 
торыми правительство  французское  съ  виду  удовлетворялось, 
не  желая  приб'Ьгать  къ  сил^^,  но  вмЬстЪ  съ  т^мъ  все  бол'Ье 
уб^Ьждалось  въ  невозможности  сохранить  за  собою  весь  Эль- 
аасъ,  не  им'Ья  въ  рукахъ  самаго  ключа  къ  нему — убЪжденге, 
которое  коротко  и  ясно  формулировано  было  ^резидентомъ 
Фраащи  въ  Страсбург'^,  Лалуберомъ,  въ  разговоре  съ  однимъ 
членомъ  сов-Ьта  ХШ:  я1в  КЬш  тоиз  арргеп(1  уо1ге  уёп(дЫе 
ро1Шдие,  риш}и11  уоаз  зёраге  (1е  ГАИетарте  е1  уоиз  1а188е 
€1и  со1;ё  (1а  го!**. 

Наконецъ  въ  август*  1678  г.  Страсбургъ  принужденъ 
4{ылъ  оффищадьно  отказаться  отъ  своего  нейтралитета,  столь 
односторонне  имъ  соблюдаемаго;  онъ  заключилъ  капитуляц1Ю 
съ  герцогомъ  Лотарингскимъ,  принялъ  императорское  войско 
и  вступилъ  такимъ  образомъ  въ  ряды  враговъ  Францхи. 

Открывш1яся  между  гЬмъ  конферевцш  въ  Нимвеген!^ 
воспрепятствовали  Франщи  направить  свои  дМствхя  противъ 
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Страсбурга.  Осадное  положенхе,  въ  которомъ  находился  Страс- 
бургъ  въ  теченхе  семи  л^ть^  огромные  расходы,  разорявшее 
обывателей  на  содержан1е  гарнизона  и  иннераторскнхъ  войскъ, 
находившихся  тамъ  почти  постоянно  на  иосто']^,  превраще- 
Н1е  торговли  и  промышленности;  наконецъ,  суровое  отноше- 
Н1е  императора  къ  республик* — ^все  это  увеличивало  симпапи 
къ  Франщи  и  приводило  постепенно  благоразумныхъ  Страс- 
бургцевъ  БЪ  уб']^жден1Ю,  что  вопросъ  о  полномъ  подчинен1и 
французской  Борон*  есть  тольбо  вопросъ  времени  ,11  651 
псгоуаЫе" — говорится  въ  одномъ  доносенш  резидента  — 
„сошЪгеп  118  воп1  оЪИ^ёв  с1е  сопМЬиег  роаг  1ои1е8  1е8  ртап<1е8 
йёрепвез  8ои8  ргё1ех(;е  йе  соазегуег  1еиг  НЬег^ё,  е!  11  у  еп  а 
йё]к  Ьеаисоир  дш  еп  80п1  геЬи1е8,  ша18  дш  зоп^  оЪИвё8  А& 
1оийег  1еиг8  уёпкаЫез  8епИтеп1»,  йе  реиг  ё'ё^ге  ассаЫёв  раг 
1а  рориксе'^.  Потому  понятно^  что  сенатъ,  при  отБрывщихся 
конференщяхъ  въ  Нимвеген*,  просилъ  Людовика  Х1У  при- 
нять ихъ  уполномоченныхъ  подъ  свое  покровительсто  и  со- 
д'Ьйствовать  имъ  въ  случа*]^  я<1и '11  зе  раззй!:  диеЦие  сЪозе 
(1аи8  ГазгешЫёе  ^и^  п\Ш  а  1а  ^1т1пииои  ^е  ^ие1^ие8ип8 
йе  1еиг8  рпуЦёеез".  СтрасбургсЕ1я  уласти  убеждены  были, 
что,  подъ  покровомъ  Франщи,  он-Ь  скорее  спасутъ  хотя 
обломки  своей  прежней  свободы  и  прежняго  самоуправлен1Я, 
чЬыъ  подъ  поБровомъ  императора,  который  явно  высказалъ 
нам-Ёренхе  потребовать  отъ  Страсбурга  Ьота^шт  еЬ  ]игашеп- 
ихт  {1(1еИШ18  и  не  соглашался  даже  допускать  на  конгрессъ 
представителей  сословгй,  желая  вести  переговоры  одинъ,  го- 
воря: „ди'ип  ёШ  йе  ГБгор1ге  п^ауаК;  Ьевохп  пиИе  раг!  (1'ипе 
гергё8епШ10п  рагисиНёге^^.  Положен1е  Лудовика  XIV,  при 
открывшихся  въ  1677  г.  оффиц1альныхъ  переговорахъ  въ 
Нимвеген-Ь,  было  весьма  выгодное;  не  смотря  на  то,  что  онъ 
велъ  борьбу  противъ  всей  почти  Европы  и  не  могъ  быть, 
естественно,  повсюду  поб'Ьдителемъ,  не  коалиц1я,  а  онъ  пред* 
писалъ  Бвроп'};  основан1я  мира.  ИжЬя  уже  на  своей  сторон*]^ 
Англ1ю  и  Швец1Ю,  Людовикъ  ум']^лъ  разъединить  союзниковъ 
и  примириться  съ  ними  въ  отд']Ьльности,  въ  особенности-же 
расположить  къ  себ^  Испашю  и  отвлечь  ее  такимъ  образомъ 
отъ  поддержки  императорской  политики.  10-го  августа  1678  г. 
былъ  подписанъ  мирный  дого^оръ  между  Франдхей  и  Гол- 
ландскою   республикою;    17-го  сентября— между  Францаей  и 
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Испан1ей,  въ  то  время  какъ  съ  императоромъ  еще  нельзя 
было  достичь  соглашец1я,  и  уполномоченные  Леопольда,  не 
смотря  на  изолированное  его  положеше,  иикакъ  не  хогкки 
сдаваться  на  требоватя  Франц]в.  Впрочемъ  требован1я  эти 
не  были  чрезмерны;  Лудовикъ  Х1У  клалъ  въ  основу  пере- 
говоровъ  не  иИ  ро881(1е(Л5  ров!;  ЬеНот,  а  лишь  постановдешя 
Мюнстерскаго  договора.  Въ  отношеши  къ  Эльзасу  онъ  со- 
хранялъ  по  прежнему  свою  точку  зр'Ьшя  и  требовалъ  пол- 
наго  признашя  его  верховныхъ  правъ  и  власти  надъ  всею 
провинщей,  какъ  было  постановлено  въ  1648  году,  правъ, 
постоянно  оспариваемыхъ  у  него  императоромъ  и  даже  те- 
перь, на  конгресс^Б,  отрицаемыхъ  его  послами.  При  этнхъ 
переговорахъ  повторились  обычные  пр1емы  и  уловки  уполно- 
моченныхъ  императора,  прхемы,  практиковавш1еся  въ  Мюн- 
стер^  и  уже  гораздо  ран'Ье  и  состоявпие  въ  стремлен1и  уни- 
чтожать д'Ьйств1е  одного  параграфа  другимъ.  Видя,  однако, 
непреклонную  волю  французскихъ  пословъ  сохранить  въ  пол- 
ной сял^^  вестфальск1й  договоръ  и  не  впускаться  даже  въ 
пересмотръ  верховныхъ  правъ  Франц1и  надъ  всЬкъ  Эльза- 
сомъ,  уполномоченные  императора  должны  были,  наконецъ, 
на  это  согласиться,  но  предложили  присоединить,  въ  вид^Ь 
отд']&дьнаго  параграфа  (8),  декларапдю  (ипе  с1аи8е)  сл'Ьдую- 
щаго  содержан1я:  „ипе  {018  1а  ра1х  сопс1ие  оп  сопу1еп(1га11; 
дез  тоуепз  атхаЫез  ропг  1егттег  1е8  дШёгепдз  (1е  8а  Ма- 
^е8^6  ауес  1е8  уШез  й'Акасе*.  Но  и  на  включеше  этого  при- 
м'Ьчан1я,  которое  послужило  бы  поводомъ  къ  новымъ,  безко- 
нечнымъ  пререкан1ямъ,  подобно  §  87  мюнстерскаго  договора 
послы  не  давали  своего  согласхя;  они  утверждали,,  что  эти 
„(11№гвп(18''  обнаруживались  только  всл'Ьдств1е  не  исполнен1я 
постановлешй  1648  г.,  что  они  прекратятся  тотчасъ  же,  если 
отстранены  будутъ  вс^  подстрекательства  и  поводы  къ  тому, 
и  угрожали,  въ  случа*]^  включешя  этой  декларацш  въ  дого- 
воръ „р1и108  йе  йёсЫгег  1е  1гайё  аи  Ней  йе  1е  вщает'^,  такъ 
какъ  король  согласится  скорее  продолжать  войну  еще  20 
л-Ьтъ,  ч-Ьмъ  допустить  параграфъ,  подрывающ1Й  его  верхов- 
ную власть,  прхобр'Ьтенную  прежними  трактатами.  Уполномо- 
ченнымъ  императора  пришлось  уступить  и  на  этотъ  разъ; 
договоръ  былъ  подписанъ  3-го  февраля  1679  г.  безъ  вклю- 
чен1я  предположеннаго  8-го  параграфа  и  безъ  упоминан1я  о 
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гранидахъ  власти  Франщи  надъ  Эльзасонъ.  Но  этимъ  кан- 
целаршя  уловки  германскихъ  государственныхъ  людей  не 
прекратились.  Въ  тотъ  же  саиый  день  составленъ  былъ  ими 
протестъ  противъ  только  что  подписаннаго  иеждународнаго 
акта,  въ  котороиъ  они  снимали  съ  себя  ответственность  въ 
Х)пущен1и  условШ  третейскаго  суда  касательно  Эльзаса,  по- 
буждаемые, будто  бы,  къ  такой  устуик^^  желашемъ  не  пре- 
пятствовать заключешю  мира  столь  вс^ми  желаемаго,  припи- 
сывая всю  вину  настойчивости  и  несговорчивости  француз- 
скихъ  уполномоченныхъ.  Этотъ  протестъ  былъ  помЪченъ 
т^^мъ  же  числомъ,  3-го  февраля,  и  приложенъ  къ  оффицхаль* 
ному  акту,  какъ  бы  составляя  неотъемлемую  его  часть. 

Рейхстагъ  въ  Регенсбург^,  которому  въ  этомъ  вид'Ь  и 
бндъ  представденъ  договоръ  для  ратификащи,  принялъ  его 
за  неразд&1ьный  актъ  и,  утверждая  его,  присоединялъ  со 
своей  стороны  просьбу  къ  императору,  въ  которой  повторя- 
лись опять  желашя  и  требован1я  Мюнстерской  дехларащи 
(§  87).  „8а  Ма^е8(;ё  1трёпа1е  е8(;  епсоге  (гёз  ЬитЪ1етеп1 
рпёе....  <1'етр1оуег  зоп  гЫе  е!  (1е8  зоиш  ра(егпе18...  абп  дне, 
сотте  оп  уо1(;  раг  1е8  <1еих  р1ёсе8  дш  он!  ё1ё  соттип^^иёе8..• 
Г1ттё(11а1;е1ё  (1е8  Ш18  Е1;а18  дш  1еиг  а  ёАё  соп&ппбе  раг  1а 
рак  Ае  Мйо81;ег  1еиг  ра188е  ё1ге  сопвегуёе  вапз  1ё810п''  {^). 
Такимъ  образомъ  и  на  этоть  разъ,  какъ  и  въ  1648  году, 
императоръ  и  импергя,  заключая  договоръ,  старались,  путемъ 
присоединен1я  раздичныхъ  пояснительныхъ  декларащй  и  ого- 
ворокъу  сохранить  за  собою  права  на  уступаемый  территорш, 
съ  т^мъ  чтобы,  при  удобномъ  случае,  возвратить  ихъ  себ^ 
какъ  законное  достояше. 

Но  Людовикъ  Х1У,  достипшй  Нимвегенскимъ  миромъ 
апогея  славы  и  преобладашя  въ  Европ*]^,  не  нам^ренъ  былъ 
на  этотъ  разъ  дозволить  Гермаши  оспаривать  у  него  и  отни- 
мать плоды  завоеван1й.  Онъ  достигъ  того  что  Герматя,  по 
крайней  мЪр1Ь  оффищально,  согласилась  съ  его  толковашемъ 
Мюнстерскаго  договора  и  признавала  за  нимъ  весь  Эльзасъ, 
включая  и  Страсбургъ.  Теперь,  сл^Ьдовательно,  насталъ  мо- 
ментъ  подчинешя  маленькой  республики,  съ  которою  обра- 
щались до  гЁхъ  поръ  съ  такою  осторожностью  и  снисходи- 


(*)  Шрб!  де  1а  Оиегге— донесен1е  французсвато  посла. 
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тедьностью  и  которая  сана  стала  уб'Ьждаться,  во  время  по- 
сдгЬдней  ВОЙНЫ)  что  еа  самостоятельность  посреди  сильной 
монархш  есть  пустая  химера. 

Впрочемъ  подобная  инБорпорац1я  въ  то  время  не  была 
бы  случаемъ  чрезвычайнымъ  и  исвдючительнымъ:  имперсюй 
городъ  Безавсонъ,  уступленный  Испашей  Фршц1и  тЛсЛ  съ 
Франшъ-Еонте,  подчинился  безпрекословно  новому  своему  го* 
сударю;  имлерсв1Й  городъ  Бременъ  еще  въ  1654  году  при- 
нужденъ  быдъ  принести  Шведскому  королю  присягу  в^^рности 
и  отказаться  отъ  мнимой  иптес11е1а8  ег^а  Хтрепиш;  Браун- 
швейгъ  въ  1671  году  вошел ъ  въ  составъ  вемсвихъ  городовъ 
герцоговъ  Люнебургскихъ. 

Уже  въ  1679  году,  какъ  видно  изъ  сообщаемыкъ  г.  Ле- 
греллемъ  документовъ,  стадъ  обдумываться  планъ  инкорпо- 
ращи  Страсбурга;  путешеств1е  Лувуа  по  Эльзасу  ^можетъ  быть 
равсматриваемо  какъ  одна  изъ  подготовительнныхъ  м1ръ  къ 
окончательной  развязк']^  д'Ьла.  Богатый  матер1алъ,  собранный 
г.  Легредлемъ  доказываетъ,  какъ  осмотрительно  въ  этомъ 
случа'Ь  д'Ьйствовало  правительство,  желая  разрешить  страс- 
бургскШ  вооросъ  по  возможности  миролюбиво;  какъ  оно  по- 
степенно  суживало  сферу  территорхальной  власти  республики, 
налагая,  наравн^Ь  съ  прочими  м^Ьстами,  подати  на  всЪ  земли, 
принадлежавппя  республике  ехсга  тигоа;  какъ  оно,  изолируя 
ее  все  бол^е  отъ  остальной  провинц1И,  доводило  жителей  до 
сознан1я  собственной  слабости  и  невозможности  сохранешя 
прежней  локальной  независимости. 

Это  сознан1е,  еще  слабо  высказываемое  во  время  Гол- 
ландской войны,  когда  надежда  на  спасеше  автоном1и  под- 
держивалась  присутств1емъ  арм1й  и  когда  во  имя  ея  приноси- 
лись неимокЬрныя  жертвы — теперь  все  бол^е  и  бол^е  стало 
проникать  въ  общественное  мн'Ьте  и  дааке  въ  руководяпце 
кружки  патрищевъ,  несмотря  на  то,  что  для  посл^днихъ  под- 
чинеше  Франщи  было  равносильно  потере  власти  своей  и 
господства.  Патрищи  не  могли  противод'Ьйствовать  притяга- 
тельной сил'Ь,  оказываемой  французскинъ  языкомъ<  литера- 
турой, утонченными  нравами  Версаля,  не  могли  задержать 
невольной  и  естественной  ассимилящи  съ  Франц1ей  и  раз- 
ВИТ1Я  французскихъ  симпат1й  по  крайней  м'ЬрЬ  въ  изв^т- 
номъ  сло'Ь  общества.  Къ    тому    же    католическое    населен1е 
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всей  провинщи  и  довольно  значительный  процентъ  его  въ 
Страсбург'Ь,  не  говоря  уже  о  членахъ  епнсЕОпскаго  капиту- 
ла и  духовенства,  стояли  на  сторон'Ь  Франц1и  и  довольно 
открыто  заявляли  свои  сиипатш  въ  ней.  Французскхе  агенты 
при  иностранныхъ  дворахъ  Гермаши  доносили  Лудовику  Х1У, 
что  за  Рейномъ  вс]^  говорятъ  о  тонъ,  что  Эльзасъ,  не  исклю- 
чал и  Страсбурга,  желаетъ  завис^^ть  отъ  короля  лишь  бы 
только  онъ  далъ  общее  зав'Ьренхе  въ  сохранен1и  привил епй. 
Потому  постановлен1я  верховной  палаты  въ  Брейзах^  (соп- 
8611  вирёпеиг  еЬ  зопуегаш  (1'А1засе),  изданныя  вскор'Ь  по  за- 
ключенш  Никвегенскаго  мира,  въ  августе  1680  г.,  не  про- 
извели особеннаго  брожен1я  въ  стран'Ь  и  были  приведены  въ 
исполнен1е  при  весьма  слабомъ  сопротивлен1и.  Постановлен 
н1я  эти,  исходя  изъ  принципа  верховной  власти  короля  надъ 
всЬмъ  Эльзасомъ,  требовали  присяги  в:Ьрности  отъ  всего 
дворянства,  какъ  вассаловъ  короны,  и  новаго  утверждев1я 
влад']Ьн1й  и  привилег1й  королевскими  патентами.  Хотя  въ 
указахъ  палаты  имя  Страсбурга  не  упоминалось,  но  всЬ  по- 
нимали, что  онъ  им'Ьлся  въ  виду  при  издаши  ихъ,  и  ожи- 
дали со  дня  на  день  распоряжетй  правительства  объ  инвор- 
поращи  его.  Людовикъ  Х1У  однако  медлилъ  и  на  этотъ  разъ: 
онъ  опасался  сильной  оппозищи  и  приготовлялся  уже  къ 
возможности  продолжительной  осады  города. 

ДальиМпия  м'Ьропр1ят1я  короля,  однако,  ускорили  ката- 
строфу, подготовлявшуюся  въ  теченхе  столькихъ  л^^тъ  самою 
силою  вещей,  и  разр'Ьшили  вопросъ  гораздо  проще  и  гораздо 
ран'Ье,  ч^мъ  предполагалось.  Эти  м^ропр1ят1я  состояли  въ 
учреждеши  уже  въ  овтябр*]^  1679  года  при  Мецкой  верхов- 
ной палат']^,  а  затЪмъ  и  при  палатахъ  въ  Безансон'Ь,  Турнэ 
и  Брейзах*]^,  особыхъ  коммиссШ  (изв'Ьстныхъ  подъ  назвашемъ 
сЬашЪге8  (1е  гёипюп)  для  точнаго  изыскавхя  и  опред'Ьдешя 
вс^Ьхъ  влад'Ьтай,  духорныхъ  и  св']Ьтскихъ,  входящихъ  въ  со- 
ставъ  леновъ,  уступленныхъ  Франщи  Испанхей  и  нмпер1ей 
по  Мюнстерскому  и  Нимвегенскому  договорамъ.  „Зе  ргё1еп(1§ 
Зошг  (!е  1ои1;  се  ^и^  ш'аррагиеШ  ёп   С(9п8ё^иепсе  Лее    1га1(ё5 

(1е  Мйп81ег  еЬ  йе  Кшёрте (1е8  (оиз  1е8  (1го]18  Ле  та  Сои- 

гоппе^ ри18дие  а  Ышё^ие  „1е8  1трепаих  ее  зон!  еоЬё- 

гешеп1  геп(1и8  д,  1а  ^и81е  ]п1егргёШ]оп  ^ие  тез  ашЬа88а(1еип> 
оп1  йоппё  аи  4;га11ё  йе   Мйпвкег е1  ^и^18   ргё1епйеп1  ге- 
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тейге  ащоигй'Ьи!  еп  ^ие8^^оп"  писалъ  Людовикъ  XIV  своему 
представителю  въ  Регенсбург-Ь,  доносившему  ему  о  тревог*, 
произведенной  въ  имперги  присоединен1ями. 

Тавимъ  образомъ,  всл'Ьдствхе  указовъ,  изданныхъ  упомя- 
нутыми палатами,  не  только  дворянство  верхняго  и  нижняго 
Эльзаса,  вакъ  вшпе  было  сказано,  обязывалось  принести  лен- 
ную присягу  королю;  но  и  многхе  иностранные  государи, 
какъ  наприм^ръ  король  Швещи,  герцогъ  Вюртембергсшй, 
принцъ  Вильгельмъ  Орансшй,  должны  были  признать  Людо* 
вика  Х1У  своимъ  сюзереномъ,  какъ  влад'Ьтели  левовъ,  уступ- 
ленныхъ  ему  епископствъ  и  областей;  король  Швец1и  по 
Цвейбрюкену,  герцогъ  Вюртембергскхй  по  графству  МоШЬеЬ 
Нагс!  въ  Франш-Конте,  принцъ  ОранскШ  по  графству   СЫпу. 

Положивъ  въ  основу  своихъ  розыскашй  весьма  широшй 
принципъ,  сЬатЪгез  (1е  гёишоп  включали  въ  списки,  подле- 
жащихъ  занят1ю  м']Ьстностей  и  обязанныхъ  принести  ленную 
присягу  королю,  между  прочимъ  и  ташя,  который,  въ  мо- 
ментъ  заключен1я  Мюнстерскаго  договора,  уже  не  входили 
бол'Ье  въ  составъ  ленныхъ  влад']^шй  того  или  другаго  епис- 
копства или  графства;  такъ  наприм'Ьръ  были  заняты  фран- 
цузскими войсками  три  города:  0Ъег81;ет,  НотЬигд  и  ВНзсЬг 
принадлежавпие  уже  несколько  стол^Ьпй  арххепископу  Трир- 
скому^  подъ  тЬмъ  предлогомъ,  что  Пипинъ  Еоротк1Й,  прино- 
СИВП11Й  нхъ  въ  даръ  церкви,  сохранялъ  за  собою  права  выс- 
шаго  покровителя  и  защитника.  Подобнымъ  образомъ  пр1об- 
р^тенъ  былъ  и  Луксембургъ.  При  такого  рода  присоедине- 
н1яхъ  правительство  руководилось,  конечно,  не  столько  исто- 
рическими и  юридическими  соображен1Ями,  сколько  военными, 
желая  воспользоваться  случаемъ,  чтобы  прюбр^сти  укреплен- 
ные пункты,  важные  съ  стратегической  точки  зрЬн1я  въ  от- 
ношенхе  къ  герцогству  Лотарингскому  и  Ивпанскимъ  Нидер- 
ландамъ. 

Г.  Легрелль,  говоря  о  дГёип1оп8''  въ  Эльзас*,  совершенно 
не  упоминаетъ  о  присоединен1яхъ  вн*  его,  можетъ  быть  и 
потому,  что  въ  таковыхъ  не  могъ  отыскать  строго-юридиче- 
скихъ  основъ;  а  между  т*мъ  он*-то  бол*е  чЪмъ  что-либо 
другое  распространили  смятенхе  и  тревогу  въ  импер1и,  по- 
давъ  поводъ  къ  страху,  что  Людовикъ  распространить  свою 
власть   и    на   правый    берегъ   Рейна.  ;,Л'еп1епй8  йп-е  раг  1е 
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риЪйс^,  доносидъ  отъ  22-го  февраля  1681  г.  посланнивъ  въ 
ВЬн^Ь— ди!  §1  Уо1ге  Ма)е81ё  пе  роивваК  рае  вез  ргё^епИош  аи 
<1е1й  (1и  ВЬга,  оп  1ш  ассогЛегак  сеИев  яи'Е11е  а  Лё}а",  и  отъ 
21  мая — „ди'оп  сошрЫ!  сотте  рег(1и  роаг  1'Етр1ге  1оа1  се 
^и^  ёЬвИ  аи  (1е1^1  йапз  ГА18асе,  еЬ  дие  тбте  оп  бЬвАЬ  р^е8^ие 
гё8о1и  (1е  1е  сёйет  а  Уо1ге  Ма)е81ё,  роигуи  ^11'  Е11е  еп  Уои1&1 
йетеигег  1а  еЬ  пе  раз  раввег  се  йеауе*'  (Ье^геПе,  507). 

Обыкновенно  безжизненный  рейхстагъ  въ  Регенсбург! 
сталъ  выказывать  необыкновенную  д^Ьятельность  н  представ- 
лять французскому  резиденту  протестъ  за  протестомъ;  гаше- 
раторъ  отправилъ  чрезвычайнаго  по<;ла  въ  Парижъ  для  нри- 
несетя  жалобъ  оть  его  имени  н  имени  импер1и  на  неиспол- 
неше  мирныхъ  договоровъ  0'111бхёси(;юп  Ли  (гаИё  (1ера1х)  и 
на  явное  нарушеше  ихъ  (соп(гауепиоп8  а  1а  рал);  вм^стЬ 
съ  ткжь  д11йствовалъ  тайными  путями  для  возбужден1я  об- 
щественнаго  мн'Ьшя  нротивъ  Франц1И  и  объявленхя  новой 
войны  со  стороны  имаер1и,  разсчитывая  силами  последней 
удержать  преобладаше  Франщи,  такъ  какъ  самъ  занять  быль 
въ  родовыхъ  земляхъ  борьбою  съ  Венграми  и  Турками. 

Французсше  уполномоченные  и  резиденты  доносили  ко- 
ролю о  повсем^Ьстныхъ  усиленныхъ  лриготовлешяхъ  къ  войнЬ, 
д'Ьлаемыхъ  будто  бы  противъ  Турщи,  но  направленныхъ  въ 
дМствительности  противъ  него;  въ  Страсбургъ  прибылъ  ба- 
ронъ  Мерси,  посолъ  императора  (май  1681  г.),  которой  велъ 
тайную  пропаганду  и  въ  самой  республик']^  и  въ  прнрейн* 
скихъ  областяхъ  въ  пользу  вооружешя  противъ  Франщи.  Ре- 
зидентъ  французск1й,  донося  объ  этомъ,  присовокуолялъ,  что 
нам^Ьрете  императора  занять  своими  войсками  (6  тысячъ) 
Страсбургъ,  зтотъ  ключъ  къ  Эльзасу,  не  составляетъ  уже 
бол^^  никакой  тайны  и  явно  высказывается  въ  печати  (*); 
что  Страсбургъ  приводится  въ  оборонительное  положеше  и 
готовится  къ  войн^. 

О  томъ  же  писалъ  королю  сторонникъ  Франщи,  брать  и 
соа4^и(ог  епископа  Егона  Фюрстенберга,  Вильгельмъ,  указы- 
вая ему  на  угрожающую  опасность,  если  императорсшя  войска 
усп^ють  занять  городъ. 

(*)  Кё1а1юп8  тёп1аЫе8— оффи1цальный  органъ  1гЬмецБИхъ  интерс- 
совъ  въ  БрюссегЬ. 
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Лудовикъ  решился  тогда  дЫствовать;  акелая  тодъко  вы- 
играть  время  до  окончав1я  необходшшхъ  приготовленШ,  онъ 
согласился  навонецъ,  всл'Ьдств1е  настоятельныхъ  требовашй 
австрШсЕаго  посла  графа  Мансфедьда,  на  открыло  конферен- 
щй  во  Франкфурте  для  разснотр'Ьшя  жалобъ  и  дротестовъ, 
сознавая  вполнЬ,  что  9тимъ  путемъ  не  достигнуто  будетъ, 
но  обывновешЮу  никакого  соглашешд. 

Т^мъ  временеыъ  шли  приготовлешя  къ  заиятхю  Страс- 
бурга и,  уже  въ  сентябре,  король  нисадъ  своимъ  унолномо- 
ченныиъ,  что  нам:Ьревается  лично  отправиться  въ  Страс* 
бургъ  для  нринят1я  црцсяги  верности,  должной  ему  по  до* 
говорамъ,  разрешая  имъ  объявить  объ  этомъ  правительстванъ, 
при  которыхъ  они  аккредитованы. 

На  конференц1яхъ  Лудовикъ  разсчитывалъ  на  поддержку 
курфюрста  Бранденбургскаго,  который  изъ  боязни  союза 
Франщи  и  Швещи  С^)  и  изъ  ненависти  къ  Габсбургаиъ,  про- 
тиводМствовавшинъ  постоянно,  между  прочимъ  и  въ  Ыимве- 
ген^,  образован1Ю  «ешез  пеиеп  Кош^гекЬв  ёег  Уап(1а1еп  ап 
<1ег  081ее',  уже  въ  1679  году  заключилъ  съ  Франщей  дру- 
жественный договоръ,  по  которому,  за  известную  субсидш, 
обязался  поддерживать  интересы  ея  въ  Гермавш.  Хотя  пе- 
реговоры во  Франкфурте  открылись  уже  оосл^  взятия  Страс- 
бурга (т.  е.  въ  феврале  1682  г.)  и  затягиваясь  до  безконеч- 
вости  переведены  были  затбмъ  въ  Реге^сбургъ,  где  окончи- 
лись лишь  въ  августе  1 684  года  известнымъ  20-ти-летнимъ 
оеремирхемъ  (**),  темъ  не  менее  услуга,  оказанная  Францш 
курфюрстомъ  Фридрихомъ-Вильгельмомъ  I,  была  огромная. 
Онъ  не  только  задержадъ  вступлен1е  имлераторскихъ  войскъ 
въ  Эльзасъ,  но  и  предупредилъ  вообще  новую  разоритель- 
ную европейскую  войну,  доказывая  на  конференщяхъ^  во- 
преки подстрекательствамъ  имоератора  и  воинственному  на- 
строен]Ю  Баварш,  Швещи  и  др.,  что  благоразумнее,  при  на- 
стоящемъ  положен1н  имперш,  согласиться  на  признаши  за 
Франщею  уже  ею  прюбретеннаго,  съ  услов1емъ,  чтобы  она 
этимъ  удовлетворилась. 

Являясь  въ  своемъ  сочиненш  вообще  весьма  объектив- 


(*)  II  гес1оп1а11  се11е  Ш110п  „сотше  1а  шох!**. 
С*)  Обращеннниъ  въ  постоянный  ииръ—въ  Рисвике  1697  года« 
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нымъ  изсл'Ьдоватедемъ,  г.  Легрелль,  въ  оц^^нк'Ь  дМстаШ  ве- 
ликаго  курфюрста  въ  отношенш  Франц1и,  къ  сожад'Ьнш,  от- 
слонился на  время  отъ  этой  объективности  и  рнсуетъ  этого 
„деспота^,  руководнмаго  только  однниъ  чувствомъ  „жадности*' 
и  „страстью  къпр1обр^^тешю^,  совершенно  въ  ложномъ  св^т^, 
забывая,  что  между  Фридрихомъ-Вильгельмомъ  и  Лудовн- 
комъ  Х1У  весьма  много  сходства  въ  способахъ  и  и^\еыз.гь 
яхъ  въ  созидан1Ю  государства. 

Между  т^мъ  какъ  дипломащя  старалась  отвратить  отъ 
Страсбурга  неминуемый  ударъ,  Лувуа,  со  свойственной  ему 
обдуманностью  и  анерпею  Д'кхалъ  вс^  необходимыя  приго- 
товлетя,  сохраняя  при  томъ  полн'Ьйшую  тайну.  Предпола- 
гая, что  Страсбургъ  не  безъ  боя  откажется  отъ  своей  авто- 
номш  и  предвидя  продолжительную  осаду,  Лувуа  стягивалъ 
войска  въ  Эльзасъ  и  располагалъ  ихъ  такимъ  образомъ,  что- 
бы не  возбуждать  подозр1^шя,  заготовлялъ  провхантъ  для 
войска  и  деньги  для  оплаты  имъ  жалованья.  Все  это  д'бла- 
лось  съ  такою  тайной,  что  даже  интендантъ  Эльзаса — Лаг- 
ранжъ  ничего  объ  этомъ  не  зналъ,  и  только  въ  начал^Ь  сен- 
тября, секретнымъ  путемъ,  получилъ  изъ  Парижа  подроб- 
ный инструкщи  одновременно  съ  главнокомандующимъ  рас- 
положенныхъ  въ  Эльзасе  войскъ,  барономъ  Монвларомъ. 

Въ  ночь  съ  27-го  на  28-е  сентября  1681  года  баронъ 
Асфельдъ  съ  тремя  полками  драгунъ  занялъ  фортъ,  охра- 
НЯВШ1Й  Страсбургск1й  мостъ,  почти  безъ  всякаго  сопротивле- 
н1я  со  стороны  ничтожнаго  численностью  гарнизона.  На  во- 
просъ,  высланной  изъ  города  депутащи,  онъ  отвЬчалъ,  что 
баронъ  Монкларъ  предписалъ  ему  занятхе  форта  въ  виду  на- 
м^решя  императорсв:аго  военачальника  переправиться  чрезъ 
р'Ьку  и  овлад'Ьть  переходомъ,  что  самъ  баронъ  Монкларъ  не 
замедлитъ  пр1'Ьздомъ  и  что  тогда  сенатъ  можетъ  съ  нимъ 
вести  переговоры.  28-го  прибылъ  Монкларъ  и  объявилъ  имъ 
требованхе  короля  принести  присягу  в']^рности,  согласно  по- 
становлетямъ  верховной  палаты,  при  сохранеши  прежнихъ 
ихъ  привилепй.  На  сл-Ьдующхй  день,  29-го  сентября,  при*- 
халъ  и  самъ  Лувуа,  который  повторилъ  требованхе  Монклара 
и  давалъ  сенату  срокъ  до  утра  обдумать  и  обсудить  предло- 
жеше,  угрожая,  въ  случа'Ь  отказа,  приступить  къ  осад^. 
Страсбургск1я  власти   хотя   и   послали  тотчасъ  гонцовъ  къ 
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императору  и  въ  Регенсбургъ  съ  изв'Ьщенхемъ  о  случив- 
шемся и  съ  просьбою  о  помощи,  но  сознавали  безплодность 
этихъ  тЬрь  и  старались  уб'Ьдать  созванныхъ  на  сов']^щаше 
гражданъ  въ  необходимости  покориться  обстоятельствамъ. 

ЗО-го  утромъ  подписана  была  сенатомъ  капитулящя  и  въ 
4  часа  дня  французсшя  войска  вступили  въ  городъ  при  пол- 
номъ  спокойствш  народонаселешя.  ,,11  у  ауаН  Ъеаисоир  <1е 
сипо811е,  ип  реи  (1'ё1;оппетеп1,  тахз  ро1п1  <1'1п<11§па1:1оп  ои  (1в 
со1ёге  У181Ые8*,  говоритъ  современное  донесвн1е.  Услов1я 
сдачи  были  не  тягостны  для  Страсбургцевъ:  отъ  нихъ  тре- 
бовалась присяга  в^Ьрности  королю,  оставлялись  привилег1и, 
учреждешя,  самоуправлен1е,  разр'Ьшалась  свобода  протестант* 
скаго  в']^роиспов^дан1я  и  культа  съ  сохраненхемъ  вс^хъ  про- 
тестантскихъ  школъ  и  церквей,  за  исключешемъ  собора,  тре- 
бовалось для  католиковъ  возстановлен1е  тЪхъ  правъ,  коими 
они  пользовались  въ  1624  году. 

Патрицш  Страсбургсше,  сторонники  имперхи  и  своей  ав- 
Т0Н0М1И,  не  находили  условхя  эти  чрезм']^рными  и  легко  съ 
ними  примирились;  яезуегЫеШе!;  аИез  1т  аНеп  8(;ап(1'^,  запи- 
сано Рейсейзеномъ  ^)  въ  дневник*]^  на  другой  день  капиту- 
ДЯЦ1И, — „ипй  увгЬойе  1сЬ  ^1Г  ^егйеп  аЬпе  Вии  (ап81аи)  йег 
Ь1ЬегШ1;  ^хейегитЬ  йеп  Пог  Лет  Соттегс1еп,  \^е1сЬе  %т1г- 
ИсЬ  егИе^еп  Ъекоттеп" „бои  ^апй<;е  а11е8  гит  Ве81;еп". 

4-го  октября  была  принесена  требуемая  присяга;  23-го 
октября  самъ  Лудовикъ  Х1У  съ  принцами  королевская  дома 
и  бдестяпцею  свитою  посети лъ  Страсбургъ;  „С1аи8а  Сгегтап18 
ОаШа^,  гласила  надпись  на  вычеканенной  по  этому  случаю 
медали. 

Г.  Легрелль  весьма  убедительно  доказалъ  неоснователь- 
ность и  ложность  возникшей  еще  въ  ХУ11  стол^тхи  молвы  и 
укоренившагося  въ  дитератур'Ь  мн'Ьшя,  особенно  благодаря 
Вольтеру  2),  что  подкупъ  былъ  одною  изъ  главнййшихъ  причинъ 
такого  легкаго  присоединеи1я  Страсбурга;  онъ  доказалъ,  что 
само  французское  правительство  не  старалось  противодМ- 


(♦;  К  8  и  5  8-К  е  1 8  8  е  1 8  е  п  8-Метопа1. 
(*♦)  81ёс1е  с1е  Ьои18  XIV:  „Гог,  Пп^п^ие  е1  1а  1еггеиг  ауахеп!  ргб- 
рагё  Геп^гёе  (1е  Ьопуо18".  За  Вольтеромъ  то  же  повторяетъ  и  Мар- 
тенъ. 
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ствовать  такой  молнЁ,  а  сворке  поддерживало  ее,  полагая 
этииъ  путемъ  заглупшть  неудовольств1е  противъ  Франщя  по 
ту  сторону  Рейна. 

Действительно  впечатлЪше,  произведенное  въ  Германш 
событхяхи  въ  ЭльзасЬ^  бнло  весьма  тяжелое;  посланники  до* 
носили  Лудовику,  что  при  вс^хъ  дворахъ,  во  всЪхъ  выспшхъ 
вружвахъ  общества  только  и  говорили  о  Страебургскомъ  д'кя^ 
и  относились  весьма  холодно  и  сдержанно  къ  предотавите- 
лямъ  Франщи.  Общественное  мн^ше  высказывалось  о  каин- 
тулящи  въ  ц!Ьломъ  рдд'Ь  памфлетовъ  и  брошюръ,  частью  пи- 
санныхъ  подъ  св^Ьжимъ  впечатл^Шемъ  минуты,  частью  по- 
'  явившихся  н'Ьскольво  поздн^  и  носящихъ  потому  болЪе  спо- 
койный характеръ. 

Но  что  высказывалось  во  вс']^хъ  этихъ  протестахъ?  Вы- 
ражалась ли  въ  нихъ  затаенная  и  безпомощная  злоба  про- 
тивъ произвола  и  насилШ  иностранца;  говорило  ли  въ  нихъ 
чувство  оскорбленной  нащональной  чести  и  гордости,  вакъ 
стараются  обыкновенно  въ  посл'Ьднее  время  доказывать  н(- 
мецше  историки  и  публицисты? 

Г.  Легрелль,  располагая  богатымъ  архивнымъ  матер1а- 
ломъ,  им'Ьлъ  полную  возможность  разъяснить  дтотъ  вопросъ, 
по  крайней  м^р^  въ  отношеши  къ  правительственнымъ  сфе- 
рамъ.  Основываясь  на  донесешяхъ  посланниковъ,  онъ  пред- 
ставляетъ  убедительный  доказательства  тому,  что  источни- 
комъ  всей  тревоги  и  смятешя,  произведеннаго  при  герман- 
скихъ  дворахъ  капитулящею  Страсбурга,  былъ  у  н^которыхъ 
обманутый  разсчетъ,  но  въ  большинстве  случаевъ  страхъ  и 
опасеше,  чтобы  Лудовикъ  не  распространись  свою  власть  на 
правый  берегъ  Рейна  и  затбмъ  на  всю  Германш.  „Обывателя 
Кельна,  открывая  по  утрамъ  ворота  домовъ,  осматривались 
вокругъ  не  заняты  ли  окрестности  французскими  войсками  *"; 
„во  Франкфурте  разсказывали*  за  достоверное,  что  Вормсъ 
уаке  послалъ  ключи  города  Лудовику  Х1У,  а  въ  Шпейере 
торопились  укладкою  архива  и  делъ  имперскаго  суда,  ожи- 
дая скораго  прибыт1я  Французовъ...  Въ  Вене  опасались  пре- 
имущественно того,  чтобы  вся  Шваб1я  съ  городомъ  Ульмомъ 
во  главе  не  вступила  бы  къ  Франщи  въ  отношеше  зависимо- 
сти и  чтобы  Лудовикъ  не  попытался  бы  заставить  избрать  до- 
фина въ  Римсше  короли".  Курфюрстъ  Бранденбургсйй  сожа- 
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л^Ьлъ,  что  онъ  упустидъ  удобный  случай  продать  Дорого  свои 
услуги,  и  утешался  надеждою,  что  Франщя  не  воспрепят- 
ствуетъ  ему  теперь  броситься  на  Померанш.  На  Франкфурт- 
скомъ  конгрессе,  зат^мъ  въ  Регенсбург^,  уполномоченные  за- 
тягивали переговоры  до  безконечности,  что,  понятно,  не  могло 
бы  нм'Ьть  м^ста,  если  бы  нац10нальное  самосознаше  и  пат^ 
р10тизмъ  воодушевляли  и  руководили  ими. 

Лудовивъ  Х1У  въ  ответь  на  вс^^  эти  опасешя  предписы- 
валъ  посланнивамъ  своимъ  категорически  заявлять  повсюду, 
что  онъ  никогда  не  замышлялъ,  не  замышляетъ  и  теперь, 
расширять  своихъ  влад^нШ  по  эту  сторону  Рейна  и  что  онъ 
готовъ  даже  возвратить  имперш  Фрейбургъ,  какъ  вознаграж- 
деше  за  Страсбургъ. 

То-же  чувство  страха  и  опасешя  высказывается  и  въ  по- 
временной печати;  боятся,  чтобы  я(1ег  Ргапгоз  шсЬ1  Теи1- 
8сЫап(18  МеМег  ^ег(1еп  зоШе",  чтобы  „(1ег  Ргап208  а11еп  у1с1п18 
Ое8е1;2  У0Г8сЬге1Ьеп  зхсЬ  ип1ег81;еЬеп  117ег(1е'',  такъ  какъ  „соп^га 
тип  баШсае  шог118  поп  сгезсИ;  ^гашеп  10  6егшап1С18  ЬогИз*", 
потому  что  разъединенная  Гермашя  не  въ  состоянш  будетъ 
этому  воспрепятствовать  и  тЬмъ  мен^Ье  безжизненный  и  не- 
деятельный „ЗргесЬзаа!  <1е8  Оеи18сЪеп  ВеюЬз'^  (т.  е.  рейх- 
стагъ). 

Такимъ  образомъ  окончился  продолжительный  пропессъ 
медленнаго  поглощенгя  Франщей  богатой  Рейнской  провин- 
цш,  отвоеванной  ею  у  имперш  и  оспариваемой  у  нея  въ 
течете  тридцати  л-Ьтъ — процессъ,  завершенный  присоедине- 
шемъ  Страсбурга,  какъ  послЪднимъ  звеномъ  въ  этой  ц^^пи 
событ1й. 

Трудъ  г.  Легрелля  представляетъ  намъ  живую  и  в'Ьрную 
картину  этого  полнаго  интереса  перюда  и,  по  масс^  яеиз- 
даннаго  до  сихъ  поръ  матер1ада,  займетъ  видное  н'Ьсто  въ 
исторической  литератур:^;  сочйнеше  его,  безъ  сомн'Ьнхя,  не 
мало  будетъ  способствовать  развипю  правильнаго  взгляда  на 
эту  эпоху,  искаженнаго  и  искажаемаго  неум'Ьстнымъ  ^м'Ьше- 
шемъ  патрштизма  съ  требован1ями  строгой  исторической  кри- 
тики и  объективности. 


СНОШЕШЯ  Р0СС1И 


съ 


ГЕРИАВСКИКИ  ИИПЕРАТОРАКИ 


ш  1щ(  1Т  I  шпал  ГП  спЛл! 


Правильяыя  сношен1я  Мосвовсваго  двора  съ  ГабебургС1БН11ъ 
доконъ  начались  въ  конц'Ь  ХУ  столФпя,  въ  княжете  1оанна 
Васильевича  III,  будучи  вызваны  обоюдвыии  интересами; 
в](&С14  съ  тЬмъ  начали  накопляться  акты  и  документы,  со- 
ставляюоце  нын^Ь  драгоц'Ьнный  источникъ  для  изучешя  исто- 
рш  того  вреиени. 

Подробный  онисавая  прнбыпя,  нр1ема,  отпуска,  перего* 
воронь  иностранныхъ  пословъ  при  русскомъ  дворЪ  и  рус* 
скихъ  пословъ  при  дворахъ  иностранныхъ,  грамоты,  накавы 
и  предписан1я  русскимъ  посламъ,  отправляемымъ  за  границу, 
отчеты  ихъ  и  донесен1я  о  всемъ  вид'Ьнномъ  и  слышаиномъ — 
все  это  входило  въ  составъ  „посольскихъ  Д'Ьлъ,  статейннхъ 
списвовъ,  лосольскихъ  хнигъ'*,  которые  тщательно  хранились 
въ  архив^Ь  носольскаго  приказа.  Съ  первыхъ  годовъ  княже- 
шя  1оанна  Васильевича  Ш  эти  носольсшя  д^а  тянутся, 
почти  непрерывно,  до  посл^днихъ  л^тъ  царствоватя  Петра 
Великаго,  и  не  смотря  на  пожары  и  онустошешя,  тавъ  часто 
разорявп11е  Москву,  сохранились  въ  огромномъ  количестве 
до  нашего  времени  (*),  составляя  богатый  матергадъ  для  изу- 
чешя какъ  западной,  такъ  и  нашей  истор1и  того  времени. 

Въ  1851  году  по  Высочайшему  повел^нш  было  приступ- 
лено  къ  издашю  этихъ  матерхаловъ,  и  въ  томъ  же  году  вы- 
шелъ  первый  томъ  ихъ  (донын^^  всего  9  томовъ)  подъ  за- 
глав1еиъ  „Памятники  дипломатическихъ  сношешй  древней 
Росеш  съ  державами  иностранными*.  Такимъ  образомъ  из^ 
даше  это  дало  ученому  м1ру  возможность  познакомиться  въ 
цЪлости  сгь  драгоц-Ьиными  памятниками,  содержаше  хоторыхъ 


(*)  Въ  Мосвовсвонъ  павнонъ  архиве   ннввстерства  иностран- 
ныхъ 1Лхи 
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ДО  того  времени  было  известно  частью  изъ  выписокъ  въ  со*- 
чинешяхъ  кн.  М.  М.  Щербатова  и  Н.  М.  Карамзина,  поль- 
зовавшихся самими  рувописдми,  частью  по  небольшимъ  от^ 
рнвБамъ,  напечатаннымъ,  наприм^ръ,  въ  Древней  Вивд1о- 
еиБ^  НовиЕОва  (тт.  1У  и  XII),  въ  Прибавдешяхъ  въ  ней 
(тт.  VII  —  XI),  въ  Зстискахъ  Одессваго  общества  истор1н 
(т.  II)  и  во  Временника  Московскаго  общества  нстор1И  а 
древностей  (№  8,  1850  г.).  Въ  первомъ  том^  „Памятник 
ховъ^,  въ  первомъ  отд^л^,  пом-Ьщены  акты  и  документы» 
относящ}еса  къ  сношешямъ  велнвмхъ  князей  1оаш1а  Василье- 
1шча  и  Василк  1оаш10вича  съ  императорами  германскшш 
Фридрихомъ  Ш  и  Мавсиммианомъ  I  (1489  —  1517  гг.),  въ 
томъ  же  самомъ  порядке,  въ  кавомъ  они  хранились  иъ  Мо- 
сковскомъ  главномъ  архиве,  въ  „посольскнхъ  д^лахъ**.  Изъ 
втихъ  документовъ  мы  узнаемъ,  что  сношетя  вашего  пра- 
вительства съ  германскими  имнераторами  начались  въ  на^ 
чал%  1489  года,  когда  нр1^халъ  хъ  1оанну  Васильевичу  Ш 
нооолъ  отъ  Фридриха  Ш  съ  нредложен]ями  великому  ввавю 
^дружбы  и  нр1ятельства*  императора.  Велив1й  князь  на  п<ь 
сольство  отв^чалъ  носольствомъ,  и  такимъ  образомъ  завдва*^ 
лись  напш  сношен1я  съ  Габсбурговимъ  домомъ.  Каждая  иаъ 
этихъ  посольскихъ  грамотъ,  повторяя  рутинный  завДрешд 
въ  дружбе  н  нр1ятельств%,  им^тъ  свой  отличительный  ха^ 
рактеръ,  объясняемый  различными  причинами  и  поводами 
саиого  посольства.  Въ  одной  грамоте  императоръ  предлагаетъ 
быструю  взаимную  помощь  нротивъ  враговъ;  въ  следующей 
за  нею  выказываетъ  вялость  въ  исполнеши  обЪщашя  или 
уговариваетъ  примириться  съ  врагами;  затЪмъ,  чрезъ  нЬ<^ 
сколько  времени,  пишетъ  совершенно  о  другомъ  дЬд^Ь^  ни 
единымъ  сдовомъ  не  упоминая  о  заключенныхъ  прежде  обя-^ 
затепствахъ,  и  т.  д.  Эти  перемены  въ  политике,  которвя 
не  всегда  были  ясны  и  понятны  нашему  правительству, 
объясняютъ  вполне  недонЬрчивую  осторожность  и  осмоцш* 
тельность  въ  д^Ьлахъ  съ  нашей  стороны.  Наше  праввтель^ 
ство  понимало,  что  имъ  играли,  и  потому  не  очень  было  рас- 
положено къ  иностраннымъ  дераишамъ  и  подозрительно 
смотрело  на  ъс^  ихъ  предложен1я. 

Вс^  эти  измйнешл,  иногда  весьма  быстрыя,  въ  политике 
иностранныхъ   державъ,  эти  противоположный  пред^ожешя 
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съ  кхъ  стороны  нашему  двору,  въ  которыхъ  мы  играли  роль 
орудШ  или  отводовъ,  причины  и  поводы  хъ  оосольствамъ, 
однимъ  словомъ,  всЪ  тайный  побужденш,  скрываемыя  подъ 
офищальною  оболочкою  грамотъ  и  дипломатическихъ  пнсемъ, 
могутъ  быть  разъяснены  въ  настоящее  время  не  столько  ма- 
тер1алами  русскихъ,  сколмо  иностранныхъ  архивовъ;  дру- 
гими словами,  комнентарш  на  иашъ  диоломатичесшй  сбор- 
никъ  могутъ  быть  отысканы  только  въ  исторш  еосФднихъ 
державъ.  На  разработку  архивнаго  матер1ала  начали,  какъ 
известно,  обращать  особенное  внимаше  въ  западной  Европе, 
преимущественно  въ  Гермаши,  съ  конца  двадцатыхъ  годовъ 
нашего  стол^Ьт1я,  подъ  вл1ян1емъ  ученыхъ  трудовъ  Л.  Ранке, 
составляющихъ  эпоху  въ  литератур4^  новой  исторга  и  обра- 
зовавшихъ  Ц'Ьлую  историческую  школу.  Сборники  общ1е  и 
областные  стали  появляться  одинъ  за  другимъ  и  открывать 
неизвестные  до  того  времени  факты,  бросающхе  на  событ1л 
совершенно  новый  св^тъ.  Такимъ  образомъ  и  отношетя  Гер- 
манской ямпер1и,  или  лучше  сказать,  Габсбургскаго  дома  къ 
восточнымъ  сосЪдямъ  своинъ — ^Польше  и  Венгрш  разъясня- 
ются все  бол^е  и  бол^е,  всл%дств1е  издашя  не  изданныхъ 
прежде  архивных*^  матерхаловъ.  Тавъ,  наприн'Ъръ,  съ  конца 
сороковыхъ  годовъ,  при  Мнсвой  академ1и  наукъ  издается 
сборннкъ  подъ  заглав1емъ  „АгсЬ1У  №г  Кипде  ОвЮггекЫвсЬег 
ОезсЫсЬ^з-ОпеНеп^,  посвященный  исключительно  печатан1Ю  и 
раэбору  матерталовъ,  относящихся  къ  исторш  областей,  вхо- 
дящихъ  нын'Ь  въ  составь  АвстрШской  ямперш;  то  же  самое 
назначете  им^ютъ  и  „Гоп*е8  гешю  Аи81пасагаш*',  издавае- 
мые при  той  же  академ1и.  Новый  матер1алъ,  находящ1йсл 
въ  этихъ  нздан1яхъ  и  подобныхъ  имъ,  знакомя  насъ  во  всЪхъ 
подробностяхъ  съ  политикою  германскихъ  императоровъ  и 
д4йств1ями  ихъ  въ  хронологической  последовательности, 
даетъ  возможность  разъяснить  въ  настоящее  время,  какъ  са- 
мое начало,  ходъ  и  развитхе  нашихъ  сношенШ  съ  иностран- 
ными державами,  такъ  и  множество  недоразум^тй,  возни- 
кающихъ  при  чтенга  нашего  дипломатическаго  сборника.  Въ 
настоящей  стать*  мы  предложили  себЬ  задачею  проследить 
и  объяснить,  на  основаши  напечатанвыхъ  доныне  докумен- 
товъ,  сношешя  великихъ  князей  1оанна  Васильевича  и  Ва- 
СИЛ1Я  1оанно1Ьича  съ  германскими  императорами  Фридрихомъ 
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III  и  Мавсимидханохъ  I,  то-есть,  объяснить  первый  отщЬжъ 
перваго  тоха  «Пакятниковъ  дипломатическихъ  сношешй  древ- 
ней Россш  съ  иностранныки  державами^. 


До  второй  иоювины  ХУ  столЪпя  западъ  тАжъ  весьма 
смутныя  П0НЯТ1Д  о  восточной  части  Ещ^пы,  не  только  въ 
отношешя  къ  ея  физическииъ  и  этнографическимъ  усяов1Я]гь, 
но  и  въ  отношеши  къ  ея  подитичес&оиу  строю. 

При  двор^  германсваго  нинератора,  ближайшемъ  но  по- 
ложенш  своеиу  жъ  Росаи,  знали,  что  на  востов^Ь  живетъ 
славянское  племя,  что  есть  Русь,  есть  великое  княжество 
Литовское,  но  не  им&ш  понят1я  ни  о  границахъ,  ни  объ 
отношешяхъ  племенъ,  и  воображали  себ%,  что  вся  эта  неиэ* 
вЪстная  вмъ  Русь  подвластна  польскому  королю;  при  имне- 
раторскомъ  двор^Ь,  почти  до  конца  ХУ  стол^^пя,  не  знали, 
что  за  Литвою,  за  польскою  границею  дал^е  на  с^веро-во- 
стокъ  есть  еще  самостоятельное  Русское  государство,  не 
только  не  подвластное  Польш'Ь,  но  и  находящееся  въ  по- 
стоянной съ  нею  борьбе.  Одно  обстоятельство  вывело  импе- 
раторскШ  дворъ  изъ  заблуждешя  и  послужило  ловодомъ  къ 
новымъ  и  сложныиъ  политическимъ  соображев1ямъ.  Въ  1486 
году  пр1:Ьхалъ  въ  Москву  дворянинъ  Николай  Поппель  „отъ 
своего  д^ла,  желая  познати  государя  великаго,  землю  его  до- 
зр'Ьти,  яко  жь  и  ины  короли  позналъ  и  ихъ  земель  смотрилъ 
черезъ  вс^^  христьявсше  земли''  С").  Хотя,  вакъ  видно  изъ  соб- 
ственнаго  сознашя  Поппеля,  онъ  пос^щалъ  отдалевныя  страны 
изъ  любопытства,  безъ  всякихъ  полвтическихъ  цЪлей,  и  хотя 
онъ  имФлъ  при  себЪ  свидетельство  отъ  римскаго  императора 
Фридриха,  его  [ткиъ  не  мен^  недоверчиво  встретили  въ 
Москве,  подозревая  въ  немъ  агента  польсваго -короля,  м  сле- 
дили за  нимъ,  опасаясь  какого-нибудь  дурнаго  умысла  про- 
тивъ  великаго  князя  С*"").  Чрезъ  несколько  времени  его  од- 
нако отпустили  безъ  задержки. 

Поппель,  какъ  видно,  былъ  человевъ  умный,  который 
уиелъ  вникнуть  въ  отношен1я   государствъ  между  собою,  и 


(*)  Паи.  дввл.  снош.,  I,  стр.  5. 
(**)  Пан.  днол.  снош.,  1,  стр.  5. 
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не  смотря  на  совершенное  незнакомство  съ  восточною  Русью, 
»ъ  короткое  время  понядъ,  въ  какую  сторону  направлены  ея 
»елан1я  и  онасен1я,  и  какую  вцгоду  можно  извлечь  нзъ  сно  - 
шещй  съ  нею  для  Габсбургскато  дома,  приверженцемъ  ко- 
*гораго  онъ  видимо  является.    . 

Въ  своихъ  р^чахъ  къ  великому  князю,  два  года  спустя, 
юнъ  постоянно  отзывается  о  11олънгЬ  во  враждебнонъ  дух^, 
желая  тЬмъ  вкрасться  въ  дов'Ьр1е  великаго  князя  н  распо- 
ложить его  въ  свою  польву.  Такъ,  наприм^Ьръ,  Шплель,  между 
кгрочнмъ,  говорилъ,  что  „король  Польск1й  вельми  не  хотЬлъ, 
чтобы  папежъ  РямскШ  удЬлалъ  великаго  князя  кралемъ  и 
посылалъ  въ  тыи  часы  до  напежа  съ  великими  дары,  абы 
того  папежъ  не  удЪдалъ;....  Ляхове  того  боятся  вельми,  коли 
твоя  милость  кралемъ  будешь,  ижъ  тегды  вся  Русская  земля, 
что  подъ  кралемъ  Польскимъ,  отступитъ  отъ  него  и  твоей 
^(илости  будетъ  послу шни'^  (*).  Хотя  вс4  старатя  Поппеля 
въ  этомъ  смысле  не  увенчались  большимъ  усп^хомъ,  и  ве* 
ЛИК1Й  князь  отв^чалъ  ему  милостиво,  но  съ  достоинствомъ  и 
съ  сознатемъ  своей  силы,  т'Ьмъ  не  мен^  подобный  рФчи 
доказываютъ,  что  Поппель  хорошо  понималъ  отношен1Я  Рос- 
С1И  къ  сосЬдямъ,  хотя  и  не  понялъ  характера  Русскаго  го- 
сударя, 

Воввратясь  въ  начале  1487  года  въ  Гермашю,  Понпель, 
какъ  самъ  онъ  два  года  спустя  говорилъ  великому  князю, 
отправился  прямо  въ  Нюрнбергъ,  гд^  тогда  была  собрана 
земская  дума  (КегсЬз^;!^),  и  ум^^лъ  въ  разсказахъ  своихъ  им- 
ператору и  князъямъ  не  только  возбудить  интересъ  къ  но- 
вооткрытой земл^,  но  и  обратить  внимавае  императора  на 
отяошен1я  Руси  къ  Польш'Ь  и  Литв^к  и  на  пользу,  которую 
можно  извлечь  изъ  дружественныхъ  сношен1й  съ  Москвою. 
„Еолн  язъ  Ьхллъ  отъ  великаго  князя  предъ  дв'Ьма  годы" — 
говоритъ  Поппель  въ  начале  1489  года— ^и  пр1'Ьхалъ  до 
1^аря  Римскаго  въ  Норбергъ,  и  пыталъ  мене  царь  Римск1Й 
и  иные  княжата  много  о  твоей  милости,  и  напосл^дъ  мене 
пытали,  если  твоя  милость  былъ  послушенъ  кралю  Польскому 
и  съ  твоею  землею,  что  они  перв'Ье  верили;....  и  явн^  предъ 
вс^мн  повЪдалъ  я,  како  твоя  милость  есть  великШ  князь  и 


С*)  Паи.  дипл.  снош.у  I,  стр.  11. 
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Фрилрихъ,  въ  течете  своего  53-л%тняго  правлешя,  не  упу- 
скаль  И9ъ  виду  своей  Ц'Ьли  и  зав%ш;а.1Ъ  сыну  своеху  Макси- 
милхану  богатый  запасъ  притявашй  на  воронн  и  разлнчныя 
области.  Подобная  политика  не  могла  не  привести  его  въ 
столкновен1е  съ  сильными  и  могущественными  современни- 
кими:  Людови1Бъ  XI,  Георпемъ  Под^М!радомъ,  Матвеемъ  Еор- 
виноиъ,  а  въ  послЪдствш  и  съ  Польшею. 

Бакъ  Франщя  на  запад'Ь  угрожала  Габсбургскому  дому 
отняпемъ  богатыхъ  Бургундсвихъ  земель,  такъ  на  восток! 
постоянное  усилеше  дома  Базимхра  Ягелловича  и  т&снаа 
связь  его  съ  Богемхей  *)  в  Венгр1ей  угрожали  Фридриху 
опасностью  утратить  навсегда  надежду  на  пр1обр'Ьтеше  сво- 
ему дому  Венгрш.  Для  Фридриха  этотъ  восточный  вопросъ, 
то-есть  пр1обр'Ьтен1е  Венгр1и,  былъ  не  мен^^  важенъ,  ч^^мъ 
вопросъ  бургундск1й  на  западе;  какъ  тотъ,  такъ  и  другой 
составляютъ,  можно  сказать,  главнейшую  заботу  всего  цар- 
ствовашя  его  самого  и  его  сына  Максимил1ава. 

Уже  въ  .1457  году,  когда  умеръ  Владиславъ,  король  Бо- 
гем1и  и  Венгр1и  (Роз^Ьишиз,  сынъ  Албрехта  АвстрШсваго  и 
Елизаветы,  дочери  императора  Сигизмунда),  императоръ  Фрид- 
рихъ,  поддерживаемый  незначительною  партгей,  предъявилъ 
свои  притязашя  на  корону  венгерскую,  кавъ  старшШ  членъ 
Австр1йско-Габсбургскаго  дома,  и  принялъ  титулъ  королев- 
СК1Й;  но  вследств1е  старан1Й  нащонально-аристократической 
парт1И,  избранъ  былъ  Гушадовъ  сынъ  Матвей  Корвинъ 
(1468 — 1490  гг.)  **).  Между  обоими  королями  возникла,  всд^^д- 
ств1е  этого,  пятил'Ьтняя  война,  кончившаяся  миромъ  въ  Одев- 
бургЪ  (Ое(1епЪигд),  заключеннымъ  (19-го  шля  1463  г.)  ста- 
ратями  и  посредничествомъ  папы  Шя  П  ***).  По  этому  миру 
опред&гялось,  что  Фридрихъ  признаетъ  Матеея  завоннымъ 
королемъ  Вевгрш;  но  для  того,  чтобы  признаше  это  не  могло 


(*)  По  сиертж  Георпя  Под-Ьбрада  въ  1471  г.  избранъ  бшъ  на 
престолъ  Владясаавъ,  старМй  сынъ  Казжм1ра. 

(**)  См.  Ы  с  Ь  п  о  17  8  к  у,  6е8сЫсЬ1е  с1е8  Наавез  НаЫЪш*^  УП1 
часть,  1  книга.  Р  а  1  а  с  к  у,  бевсЫсЫе  уоп  ВдЬшеп,  1У,  2,  стр.  73 
и  сл^д. 

(***)  С Ь т е  1,  ПаЬзЪиг^хвсЬе  Ехсигзе  въ  8112ап^8Ъег1с111е 
Лет  К  а  1 3.  Ак.  г  и  \\Г  1  е  п,  1851.  часть  VI,  стр.  247.  ЫсЬпо^зку^ 
VII,  I  стр.  74  и  сл*д. 
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показаться  отречен1емъ  отъ  правь  его  дома  на  венгерскую 
корону,  Фрндрихъ  сохрандетъ  пожизненно  титулъ  короля 
Венгр1и,  усыновдяетъ  Матвея,  и  въ  случае  смерти  посхЬд- 
няго  безъ  ааконнаго  мужескаго  потомства,  на  нрестолъ  Вен- 
гр1а  вступаетъ  или  самъ  императоръ,  или  одинъ  изъ  его 
сыновей. 

Договоръ  этотъ,  подписанный  императоромъ»  Матееемъ 
Корваномъ  и  папскимъ  нунцхемъ,  утвержденный  венгерскими 
чинами  и  папою  ШемъП,  былъ,  сл']^доватедьно,  не  плодомъ 
личнаго  соглашен1я  двухъ  претендентовъ,  а  актомъ,  совершен- 
нымъ  законным'ь  путемъ  и  признаннымъ  венгерскими  сосло- 
В1ЯМИ.  Но  миръ  меавду  отцемъ  и  сыномъ  продолжался  недолго; 
скоро  между  ними  возгор&кась  новая  война,  въ  которой  им- 
ператоръ, не  им'Ья  средствъ  противиться  энергическому  Мат- 
вею, терялъ  округъ  за  округомъ,  и  наконецъ  долженъ  былъ, 
въ  безсилш  своемъ,  допустить  сдачу  В^ны  (въ  1юнЪ  1485  г.) 
и  занят1е  Венграми  всей  нижней  Австрии  {*).  Матвей  не  до- 
вольствовался этими  удачами;  онъ  замыслнлъ  уничтожить  со- 
перниховъ  своихъ  Габсбурговъ  и  совершенно  ослабить  Гер- 
манскую импер1ю.  Воспользовавшись  раздражвн1емъ  короля 
Владислава  и  вс^^хъ  Ч^еховъ  противъ  императора  и  имперхи, 
Матвей  условился  съ  королемъ  Чешскимъ,  на  свидаши  въ 
Иглав^^  1-го  сентября  1486  г.,  дМствовать  сообща  противъ 
Фридриха,  Максимил1ана  и  всей  Германской  имперхи;  при- 
влечь въ  свой  союзъ  Еазим1ра  Подьскаго,  и  какъ  кажется^ 
также  и  Французскаго  короля  Карла  УШ  (*'^).  Планъ  обшир- 
ный и  смелый,  удача  хотораго  зависала  только  отъ  р*Ьши- 
тельности  союзниковъ.  Если  бы  Владнславъ  обладалъ  такою 
же  днерпей,  какъ  Матвей  Корвинъ,  то  Фридрихъ  вскор'Ь  ли- 
шился бы  вс^хъ  своихъ  родовыхъ  земель.  Вялость  и  нере- 
шительность Чешскаго  короля  спасла  Габсбурговъ.  Противъ 
Фридриха  такимъ  образомъ  составлялась  сильная  коалиц1я, 
грозившая  не  только  лишить  его  правъ  на  Венгрш,  но  и 
вс^хъ  его  родовыхъ  земель.  Императоръ  между  тЬыъ  не  им^лъ 
возможности  воспротивиться  приближающейся  гроз'Ь;  вставав- 


(*)  Ь 1  с  Ь  п  о  1У  8  к  у,  УШ,  книга  I. 

(*<►)  Ра1аску,  VI,  1,  стр.  284—290.    ЫсЬпо^зку,    VIII,  2, 
стр.  117  и  сл^д. 
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тивъ  Польши,  хотя  ъъ  рЪчахъ  своихъ  старался  возбудить 
недов^р1е  и  непрхязнь  противъ  Казишра.  Фридрихъ,  сл^о- 
вательно,  оставался  и  въ  этомъ  случа^Ь  в^ренъ  своему  пра- 
вилу— связать  судьбу  своего  дома  брачными  сохюами  со  вс^ми 
государями  Ёврояы;  онъ  этимъ  путемъ  надеялся  с&ор^^  пр!^ 
обр^сть  себЪ  помощиивовъ  и  засту1Шиковъ,  чЪмъ  путем'ь 
обороиительныхъ  союзовъ. 

Въ  ответь  на  ВТО  посольство,  въ  томъ  же  1489  году,. 
22-го  марта  отправленъ  быль  (*)  Грекъ  Юр1й  Трахашотъ  (**> 
съ  завйрешями  императору  и  сыну  его  королю  Римскому  „вь 
любви  и  пр1ятельств^^';  ему  были  даны  такаке  тайный  на^ 
ставлен1я  касательно  брака  великой  внажаы:  но  о  союз^  иро« 
тивъ  общихъ  враговъ  и  на  зтотъ  разъ  ничего  не  было  го^ 
ворено. 

Между  т^мъ  съ  конца  1488  года  событ1я  въ  Герматк 
приняли  н']^свольво  иной  оборотъ  (***)•  Молодой  Максимилоанъ. 
избранный  король  Римскхй,  необыкновенно  ловкШ  въ  вомби^ 
ващяхъ  и  энергйческШ,  если  д^^ло  касалось  интересовъ  ега 
дома  и  его  родовыхъ  земель,  съ  жаромъ  взялся  за  д1ло  воз- 
вращетя  отнятыхъ  Матееемъ  австрхйскихъ  влад^нШ  и  зорко 
сл^дилъ  за  вс^ми  событхями  въ  Венгргв,  для  обездечешя  себ^Ь 
короны  венгерской.  Матвей  видимо  приближался  къ  смерти; 
недуги  и  постоянный  болезни  возбуждали  въ  немъ  опасеша: 
на  счетъ  будущности  Бенгр1и  и  заставляли  его  подумать  а 
престолонасл'Ьд1и.  Онъ  жедалъ  оставить  корону  незаконному 
сыну  своему  Ивану  Корввну,  юнош4Ь  и  по  даровашямъ,  я  по 
энерпи  похожему  на  отца;  съ  этою  ц^^ю  онъ  старался  воз^ 
высить  его  въ  глазахъ  подданныхъ,  даруя  ему  помЪстья,  долж^ 
ности  и  титулы,  чтобы  Венгры  привыкли  ввд'Ьть  въ  немъ 
будущаго  насл-Ьдиика  престола.  Эти  стремлев1Я  занимали 
Матвея  въ  посл^дше  годы  его  жизни;  въ  борьбе  съ  посто^ 
явными  препятств1ями  къ  осуществлешю  ихъ,  онъ  нередко 
бывалъ  вынужденъ  изменять  свою  политику  и  отступать  отъ 
прежде  начертанвыхъ  плановъ   и   предпр1ят1й.  Задуманн&а 


(*)  Паи.  дни.  снош.,  I,  ст.  14. 

(**)  Иди   Трахонита;   вы'бхалъ   въ   наиъ  съ    великою  кнлгинею 
Соф1ею;  см.  Карамзина,  У1,  5. 
(•♦•)  См.  Ъ1сЬпо\?8ку,  УШ,  2.  Раиску,  V,  1;  309— ЗЗа 
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противъ  Фридриха  и  Германской  имаер1и  коалищя  нв  со- 
стоялась; дружба  между  Матееемъ  и  королемъ  Чепгскимъ* 
Владвсдавомъ  превратилась  вскор^^  въ  явную  непр!язнь  и 
заставила  Матвея  повшшлять  о  союзЪ  съ  Московскикъ  го- 
сударемъ,  для  отвлечен1я  силъ  Казим11)а  Больскаго  (*)  отъ 
помощи  сыну  его  Владиславу,  и  осближеши  съФридрихомъ  и 
Максимил1аномъ,  хотя  бы  посредствомъ  уступокъ  и  потерь. 
Не  мен-^Ье  Матвея,  и  подданные  его  были  озабочены  вопро- 
сомъ  о  будущемъ  Еорол^,  и  въ  Венгр1и  нельзя  было  скрыть 
общаго  брожешя  и  волнешя  парт1й. 

Максимил1анъ,  пр^хавшШ  въ  ноловинЪ  1488  года  изъ  Ни- 
дерландъ  въ  имперхю,  съ  вапряженнымъ  вниманхемъ  сл1;дилъ 
за  внутренними  собнт1ями  въ  Венгрш  и  за  д^йстааями  пар- 
Т1Й,  не  упуская  случая  прюбр^тать  себ*]^  приверженцевъ.  Изъ 
письма  его  къ  его  нам'^^стнику  въ  Нидерландахъ,  герцогу 
Альбрехту  Саксонскому,  отъ  12-го  апреля  1439  года  (**), 
видно,  кавъ  хорошо  онъ  зналъ  все,  происходившее  въ  Вен- 
грзи,  и  какъ  обстоятельно  ему  были  изв']Ьстны  всЬ  происки 
партШ.  Максимил1анъ  сообщаетъ  Альбрехту,  что  существуютъ 
сл']^дующ1я  парт1и:  немногочисленная  парт1я  короля,  распо- 
ложенная въ  пользу  сына  Матвеева  Ивана  Корвина;  поль- 
ская парт1я,  расположенная  въ  пользу  Я яа- Альбрехта;  пар- 
ия, расположенная  въ  его  собственную  пользу,  н  наконецъ, 
самая  многочисленная  парт1я  —  чешская,  расположенная  въ 
пользу  Владислава  и  соединешя  съ  Чех1ей.  Сл']Ьдовательно, 
для  Максимялгана  самое  главное  препятств1е  для  достиженхя 
короны  венгерской,  посл'Ь  смерти  Владислава,  представляла 
Польша,  то-есть,  Кази^1ръ,  который  во  всякомъ  схучв/к  яв- 
лялся евгу  соперникомъ,  поддерживалъ  ли  бы  онъ  того,  или 
друтаго  сына, 

Въ  это-то  время   раздумья   Мгксимил1ана   явился   Юргй 
Трахан1огь.  Онъ  прибылъ  въ  1489  году  въ  1юл%  м^сяцЪ  во 


(♦)  См    Памят.  дип.т.  саош.,  1,  стр.  159—173. 

(**)  Мах1т1Иап  ап  Негго^  АШгесЬ!  топ  ЗасЬзеп  йЬег  дхе  Раг- 
1о1еп  1п  Нипдагп  ип(1  те  дег  К^.  уоп  ВоНгаеп  81агк  гиз^е.  Ьап- 
^епп,  Неггой  АШгесЫ  у.  ЗасЬвеп.  стр.  197. 
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Франкфуртъ  {*),  гд4  тогда  была  собрана  земская  дума  и  гд'Ь 
находилсл  король  РимскШ,  съ  грамотамл  отъ  великаго  князл 
ьъ  Максимилхану  и  къ  его  отцу  съ  зав^решами  „въ  дружб-Ь 
и  пр1ятельств'Ь".  Конечно,  Максимил1анъ  ухватился  за  этогь 
случай  возбудить  въ  тылу  Польши  непр1ятеля  для  отвода  ел 
отъ  венгерскихъ  дЬлъ;  отношения  Росс1и  къ  ПольшЬ  онъ  уже 
зналъ  изъ  разсказовъ  Поппеля;  онъ  зналъ,  что  Литва  есть 
предметъ  постоянныхъ  раздоровъ  между  ними.  Потому-то 
наше  посольство  и  было  принято  Максимил1аномъ  съ  боль- 
шимъ  почетомъ  и  отличгемь;  „отъ  Максим1ана  короля** — ска- 
зано въ  донесети — „честь  была  велика;  коли  къ  нимъ  Юрья 
на  прихаживалъ,  а  они  сами  встречали  его,  соступивъ  съ 
своего  м-Ьста  ступени  три,  чет^лре,  да  руку  подавали  стоя. 
А  коли  Юрья  Грекъ  впервые  былъ  у  Максим1ана,  и  онъ  по- 
садилъ  его  противъ  себя  на  скаме&кЪ  близко,  а  опосл^  того 
сажалъ  его  всегды  подлЬ  себя"  (**). 

Приводимъ  зд4сь  описанхе  пр1ема  русскихъ  пословъ  пъ 
торжественномъ  собраши  думы  (***).  „Въ  день  св.  Якова 
(25-го  1юля),  предъ  собряшемъ  явились^  послы  великаго  князя 
Московскаго;  одинъ  и:)Ъ  нихъ  произнесъ  рЪчь  на  итальян- 
скомъ  язык^  (на  ломбардскомъ  иарЪч1и).  Онъ  говорилъ,  что 
государь  его,  ведикШ  князь  1оаннъ  Московски,  шлетъ  поклонъ 
королевскому  величеству;  что  слуга  императорскаго  величе- 
ства, по  имени  Николай  Поппель,  въ  бытность  свою  у  госу- 
даря его,  разскаяывалъ  много  хорошаго  о  его  ко^олевскомъ 
величеств*]^  и  о  подвигахъ  его,  почему  великхй  князь  отпра- 
вилъ  своихъ  пословъ  къ  его  королевскому  величеству  для 
передачи  н'Ькоторыхъ  поминокъ  и  для  заключешя  съ  нимъ 
дружбы;  что  они,  кромЬ  того,  имЬютъ  приказаше  говорить 
съ  его  корол^вскимъ  величествомъ  наедин*Ь  и  посему  просятъ 
его  назначить  для  сего  время  и  м'Ьсто.  Посл^Ь  сего  послы 
передали  подарки:  три  драгоц'Ьнныя  шубы — соболью,  горно- 
стаевую и  64  шчью,  которыя  были  милостиво  приняты  коро- 


(*)Роп1и8  Неи1;еги8,  Кегит  аи81г1асагит  ИЪг!,  ра§.  173. 
Ги^е^ег-Вхгкеп,  V.  У  обоихъ  число  нев'Ьрно^  постЬдшч  Зсиш- 
ствовалъ  отъ  перваго.  Ср.  Капке,  2иг  КгШк  Дег  п.  О.,  стр.  59. 

(•*)  Памяти,  диал.  сношенхй,  I,  стр.  25. 

(***)  Г  и  2  §  е  г-В  1  г  к  е  п,  V.  8ре1ег-СЬгоп1к  уоп  Ь  е  Ь  т  а  п,  дпИг 


: 


лемъ  Максимил1ано11ъ  (*),  поручившимъ  доктору  Георгу  фонъ- 
Торну  отв']Ьчать  послу,  благодарить  его,  на  тоиъ  же  италхан- 
скомъ  лзык'Ь,  и  пригласить  его  на  аудхенцдю  па  следующее 
утро**.  Къ  сожал']^н1Ю,  въ  нашихъ  посольскихъ  д-Ьлакъ  не  со- 
хранились донесен1я  ни  объ  этой  аудхенцш,  ни  о  пргем'Ё  по- 
словъ  императоромъ  Фридрихомъ.  Мы  знаемъ  только,  что  по- 
солъ  нашъ  яПоЪхалъ  отъ  Максимхана  къ  цесарю**,  который 
„послалъ  противъ  его  встр'Ьч']^  бояръ  своихъ  въ  судн*]^  моренъ 
верстъ  и  за  пять  и  за  шесть**,  и  „встр^чалъ  его  цесарь  и 
садилъ  у  себя  и  честь  ему  чивилъ  по  тому  жь,  какъ  и  сынъ 
его**  (♦♦). 

Изъ  результатовъ  посольства  знаемъ  мы  также,  что  Мак- 
симил1анъ  впервые  заговорилъ  ,о  союз*]^  и  орямомъ  связаши*" 
противъ  короля  Польскаго  и  его  д']^тей.  Онъ  выставнлъ  ]'ра- 
моту  великому  князю,  въ  которой  предлагаетъ,  чтобы  «дружба 
не  осталась  безъ  съвръшен1я,  но  укр']^пвтся,  и  утвердится  и 
соблюдется  правымъ  и  прямымъ  связанхемъ  на  короля  Поль- 
ского и  иныхъ,  хотящу  ему  пом^шати  величеству  короля 
Римскаго  въ  достатьи  королевства  Угерского,  истинного  и 
праведного  его  отчьства  и  насл4д1я**  (***).  Онъ  просилъ,  чтобы 
велик1й  князь  поднялъ  доспФхъ  на  Польскаго  короля,  если 
король  ЧешскШ  помощью  отца  своего  или  собою  пом']^шаетъ 
кралю  Римскому  доставать  Угорскую  корону,  иди  если  кто 
изъ  другихъ  сыновей  Еазим1ра  помЪшаетъ  тому  же  (****).  Эти 
предложетя  задабривались  просьбой  о  б^кк  дочери  веливаго 
князя  съ  Максимил1аномъ  (*****). 

Справить  это  посольство  поручено  было  Максимил1аномъ 
тому  самому  Георгу  фонъ-Турну,  который,  какъ  мы  уже  ви- 
дели, на  торжественномъ  собранхи  земской  думы  во  Франк- 
фурт*]^ отв'Ьчалъ  нашему  послу  Юр1Ю  Траханюту  на  его  при- 
в']^тств1е  и  благодарилъ  его,  отъ  имени  Максимилхана,  за 
представленные  подарки  отъ  великаго  князя.  Георгъ  фонъ- 
Турнъ  отправился   въ   Россш  (в'Ьрющая  грамота,  отъ  17-го 


{*)  Это  описанге  вподн']^  согласно  съ  накааомЪ)  даннымъ  посламъ; 
см.  Памятн.  ДШ1Л.  снош.,  I,  16. 

(•*)  Памяти,  дипл.  снош.,  I,  стр.  25. 
(*♦♦)  Памятн.  дипл.  снош.,  I,  28. 
(♦♦*♦)  Памяти,  дипл.  снош.,  I,  29. 
(♦*•*♦)  Памятн.  дипл.  снош.,  I,  30. 
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февраля  1490  г.,  выдана  ему  въ  город*  БебрЬ)  (*)  вм-ЬсгЬ 
съ  возвращавшимся  Юр1емъ  Трахашотомъ,  и  прибылъ  въ 
Москву  16-го   1ЮЛЯ    1490    года(**).  На  предложен1я  Георга 


(*)  Паи.  дши.  снош.,  I,  27. 

(**)  Нам.  диол.  снош.)  I,  24.  Мы  должны  обратить  ввиман!е  на 
небольшую  ошибку,  вкравшуюся  въ  однсаЕ1я  дипломатнческихъ  сво- 
шен1й  Россш  съ  Габсбургскимъ  домомъ  и  постоянно  повторяемую. 
Этотъ  Георгъ  фбнъ-Турнъ,  н']Ьсколько  рааъ  пр1']Ь8жавш1Й  еще  иоа^ 
того  въ  Россш,  какъ  видно  изъ  ивостранныхъ  документовъ,  изв'Ь- 
стенъ  у  насъ  подъ  именемъ  Юр1Я  Делатора;  такъ  напе<1атано  его 
имя  въ  „Памятникахъ  дииломатическихъ  сношешй**,  такъ  навнваютъ 
его  Барамаинъ,  Соловьевъ  и  др.  (Барамвннъ,  впрочемъ,  въ  прнм^- 
чанцхъ  выскавалъ  мн'Ьнге,  что  фонъ-Турнъ  и  Дедаторъ  одно  и  то 
же  лицо;  см.  т.  УХ,  5  прим.  345).  Между  гЬмъ  нвъ  сравнешя  раз- 
ныхъ  грамотъ  очевидно,  что  Делаторъ  и  Георгъ  фонъ-Турнъ  одна  и 
та  же  личность;  докааательствонъ  могутъ  служить  сл'!Ьдующ1е  факты 
1)  Въ  „Памятникахт/  дипломатическихъ  сношен18*',  I,  стр.  70,  мы 
читаемъ:  „Л'Ьто  7000  ноября  20-й  день  (1491)  въ  пятницу  пр1']^халъ 
отъ  Мавсимхана  короля  отъ  Римского  досолъ  его  Юрьн  Дела- 
тор  ъ''....  Онъ  явился  къ  великому  князю,  говорилъ  прив'Ьтств1е 
передалъ  подарки,  а  посл*]^  того  подалъ  грамоту  в']^рющую.  „А  се  съ 
тое  грамоты  списокъ*.  Максим  1анъ,  Бож1ею  ласкою  и  пр.  цр.  Наи- 
св'Ьтл'ЬЙШ1Й  н  велеможный  княже!  Приказали  есмя  вашему  верному 
и  милому  Георгью  Турьяну  нашему  думц'Ь,  Н']^воторые  р'Ьчв 
съ  твоею  Ласкою  говорити  да  и  д'кЕати,  какъ  онъ  съ  Ласкою 
Твоею  пережъ  того  д'Ьлалъ  да  и  сказывалъ  и  проч.  Дана 
въ  Норнбергу,  въ  другой  девь  иона  м'^сяца,  въ  л']^то  нароженьа 
Христова  1491*^.  Сл'^довательно,  этотъ  Юрхй  Делаторъ  въ  в^рющей 
грамоте,  представленной  имъ  великому  князю,  названъ  Георгхй 
Турьянъ.  2)  Изъ  хранящихся  въ  В^нскомъ  государственвомъ  архиве 
грамотъ  мы  узнаемъ,  что  2-го  1юня  1491  г.  была  действительно  под- 
писана въ  Нюрнберг*]^  Максимил1аномъ  в^рющая  грамота  Георгу 
фонъ-Турну,  отправляемому  йо  разнымъ  д^ламъ  въ  Швещю,  Прус> 
сш,  Росс1Ю,  Лифлянд1Ю.  См.  ЫсЬ11о\78ку,  VШ,  приложен1е— 
Уег2е1с1т188  йег  '11гкип(1еп  уоп  1478—1493  №  1557.  2  Хит  1491.  Мт- 
Ъег^.  К.  Мах1тШап  ап  а11е  КОш^е,  ^егаег  ап  а11е  Киг!йг81еп  ап(1 
Еиг81еп  дез  Ье11.  г5ш.  Ее1с118  е1с.  ^е  ег  зехпет  Ва1Ь  беог^  топ 
ТЬигп  1П  зешеп  апд  с1е8  Ее1сЬ$  Апде1едепЬе11еп  1п  даз  К0п1дге1сЬ 
8сЪ\уедеп  ипд  уоп  да  пасЬ  Ргепбзеп,  Кеиззеп,  Ыейапд  е(;с,  ги  теНеп 
ЬеГоЫеп  ип<1  егвисЫ  детвеШеп  (те1е11;е  ек.  гп  деЬеп.— Наконецъ,  3) 
слова  въ  в^рющей  грамоте:  „какъ  онъ  съ  Ласкою  Твоею  прежъ 
того  д'ккалъ"  прямо  вамекаютъ  на  посольство  1490  года  и  довазы- 
ваютъ,  что  ирг^зжанштй  въ  1490  году  Делаторъ  былъ  тотъ  же  Георгъ 
фонъ-Турнъ.  Но  какимъ  образомъ  могло  пронзойдти  такое  пскажен1е 
имени?  Цо  моему  мн'Ьнхю,  вышеприведенное   описаше   торжествен- 
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фонъ-Турна,  велив1&  князь  отв']^чалъ,  что  хочетъ  „съ  коро- 
демъ  МаБСимилханомъ  любви  и  братства  и  единачества,  и  что 
хочетъ  быть  съ  нимъ  за  одинъ  на  своихъ  недруговъ  (*),  хо- 
четъ чтобъ  они  другъ  другу  помогали  для  доставанья  своихъ 
отчинъ,  одинъ  Угорскаго  королевства,  другой  К1евскаго  вели- 
каго  княжества^,  и  просилъ  только  дать  немедленно  знать, 
когда  нужно  ,начати  дЪло  д4лати*  (**). 

Въ  этомъ  смысле  выставлена  была  великииъ  квязеиъ  гра- 
мота 16-го  августа  1490  года  (***),  съ  которою,  для  утверж- 
дешя  еяу  для  принят1я  ц'Ьлованья  отъ  Макснмил1ана  и  для 
переговоровъ  о  брак'Ё  его  съ  великой  княжною,  были  посланы 
въ  Гернашю  тотъ  же  Грекъ  ЮрШ  Трахашотъ  и  Василхй  Ку- 
лешинъ,  вы'Ьхавш1е  изъ  Москвы  вм-Ьст*]^  съ  Георгомъ  фонъ- 
Турномъ  19-го  августа  1490  года  (****).  На  дороге  уже  Юр1й 
Трахашотъ  и  Басил1й  Еулешинъ,  узнали  о  совершившихся 
между  т'Ёмъ  событ1яхъ  въ  Германии  и  о  перем^нахъ  въ  по- 


наго  пр1е11а  Юр1я  Трахав10та  во  Франкфурте  въ  1489  году  разъяс- 
нлетъ  это  недоразум^ше.  Трахан10тъ  обратился  къ  Максимил1ану  съ 
прив^&тств1еиъ  на  нталансвомъ  язнк'Ь  и  ему  отв'Ьчалъ,  во  поручен1ю 
Максииил1ана,  Георгь  фонъ-Турнъ  на,  тоиъ  же  язык*!^  для  Траха- 
н1ота,  бес'1&довавшаго  съ  фонъ-Турноиъ,  безъ  всяваго  сомв^нхя,  и  вн^ 
аудхенщв,  существовалъ,  сл']^довательно,  не  Георгь  фонъ-Турнъ,  а 
81дпог  де11а  Тогп  или  деПа  Тигп;  подъ  зтимъ  именемъ  Траханаотъ 
встр^чалъ  его  в  въ  Москве,  и  имя  это  вносилось  въ  столбцы  и  по- 
сольсв1я  книги. 

Это  объясвен1е  подтверждается  пСокращеннымъ  изв^стхемъ  о  по- 
сольетвахъ,  перепискахъ  и  ](оговорахъ  между  Россхйскими  монархами 
и  европейскими  державами",  составленнымъ  въ  начал'Ь  ныв'Ьшн.'гго 
стол'Ьпя  Н.  Н.  Бавтышъ-Баменскнмъ  по  довумевтамъ  Московсваго 
архива  министерства  иностранныхъ  д^^ъ.  (Это  сочинен1е  до  сихъ 
поръ  не  напечатано;  одна  рукопись  хранится  въ  Императорской 
публичной  6и6л1отек'Ь,  другая  въ  библютек^  А.  Ы.  Попова).  ЗхЬсъ 
мы  встр'Ьчаемъ  чтеше  де  Ла  турнъ,  де  Латуръ,  де  Л  а  торнъ 
которое,  очевидно,  составляетъ  переходъ  отъ  де11а  Тогп  или  де11а 
Тагп  къ  чтен1ю  Делаторъ. 

С)  Пам.  дипл.  снош.,  I,  стр.  33. 

(**)  Пам.  дипл.  снош.,  I,  стр.  37—38. 

(♦*♦)  Пам.  дипл.  снош.,  I,  стр.  37—38.  Грамота  эта,  въ  В'Ьмецкомъ 
ея  перевод'^,  хранится  въ  императорскомъ  В'Ьнсвомъ  архиве  и  на- 
печатана въ  УШ  т.  Истор1и  Габсбургскаго  дома  Лихновскаго 
приложен1е  IX. 

(**♦•)  Пам.  дипл.  снош.,  I,  ст.  34. 
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литичесЕомъ  Н1р^  и  обстоятельно  донесли  обо  всемъ  своему 
государю  (*).  Король  Матвей  умеръ  6-го  аир-Ьля  1490  г. 
внедапно,  не  успЪвъ  решить  вопросъ  о  престолонасл^^дш.  Въ 
Вен1р1и  запылала  междуусобная  борьба  парт1&.  Самая  силь- 
ная, чешсЕая,  парт1я  успела,  однако,  возвести  на  престо лъ 
Владислава  Чешсваго,  провозглашеннаго  15-го  шля  1490  г. 
Еоролемъ  Венгерсвимъ  и  эрцгерцогомъ  Австр1Йсвимъ  и  тор- 
жественно вступившаго  9-го  августа  1490  г.  въ  Буду.  Ново- 
избранному Боролю,  не  похожему  по  9нерг1И  на  своего  цред- 
шественнива,  пришлось  отстаивать  свой  престолъ,  тольво-что 
имъ  занятый,  противъ  двухъ  претендентовъ,  изъ  коихъ  каж- 
дый опирался  на  приверженцевъ  въ  самой  Венгр1и.  На  с^- 
вер'Ё  стоялъ  Янъ-Альбрехтъ  съ  польсвимъ  >ойсвомъ;  съ  за- 
пада Максимил1анъ,  поддерживаемый  некоторыми  имперскими 
внязьями,  приближался  къ  столиц'!^  венгерсвой;  онъ  не  тольво 
возвратилъ  все  утраченное  прежде  въ  Австр1и,  но  и  завла- 
дел ъ  всею  Венгр1ей  почти  до  Буды  и  уже  принималъ  при- 
сягу верности  отъ  подданныхъ  (**). 

Тавово  было  положеше  д^лъ,  когда  послы  наши  ЮрШ 
Траханютъ  и  Булешинъ  22-го  марта  1491  г.  явились  въ 
Нюрнбергъ  въ  Мавсимилхану,  ирх^хавшему  туда  на  собра- 
ние земсвой  думы  для  испрошешя  у  сослов1Й  помоп].и  въ  овон- 
чательному  завоевашю  Венгр1и  (***).  Мавсимил1анъ  принялъ 
отъ  нашихъ  иословъ  грамоту  веливаго  внязя,  цЪловалъ  крестъ 
и  выставилъ  такую  же  грамоту  22-го  апреля  1491  года  въ 
томъ  же  смысле,  съ  обязательствомъ  поддерживать  веливаго 
князя  „противъ  Казим1ра  него  д^тей  до  живота*  (****);  эту 
грамоту  онъ  и  вручилъ  Трахан10ту  для  передачи  великому 
внязю  (****"').  О  браве  веливой  княжны  съ  Максимилханомъ  по- 


(*)  Лам.  дип.  снош.,  I,  62—65 

(**)  Относящ1еся  сюда  документы  напечатаны  въ  АгсЫу  Гйг  Кап^е 
Ое81;егге1сЬ18сЬег  ^е8сЫсЬ^8-^ие1^еп.  Вапй  II,  4-1е8  Ней.  Кпе^  К.  Ма- 
х1т1иап8  т11;  К.  ^1а(1181а^  топ  ПгпЬаЪег. 

(***)  Пам.  дипл.  снош.,  I,  64. 

(♦••*)  Пам.  дипл.  снош.,  I,  68. 

(*****)  Подлинная  грамота  на  немецкомъ  язые^  не  находится  въ 
нашемъ  архиве,  а  есть  только  списокъ,  напечатанный  въ  Пам.  дипл. 
снош.,  I,  66 — 69.  Коп1л  съ  подлип  наго  на  н'Ьмецкомъ  язык']^  хранится 
въ  В']^нсвомъ  архиве  и  напечатана  въ  Исторхи  Габсбурссваго  дома 
Лихновскаго,  УШ,  т.,  приложете  X. 
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слы  не  вступали  въ  переговоры,  такъ  какъ  „король  (бручалъ 
до  рхъ  пр!'Ьзда  у  Бретанское  кнеини  дочерь,  такъ  что  о  томъ 
д^Ьл4  и  р-Ьчи  не  могло  быть(0«  Послы  наши  иы-Ьхали  изъ 
Нюрнберга  23'ГО  ]юня  1491  г.,  ыгЬстЪ  съ  Максимилхановымъ 
посломъ  Георгомъ  фонъ-Турномъ  (*^),  которому  поручено  было 
лрипять  отъ  великаго  князя  1оанна  Васильевича  „крестное 
д4лован1е  къ  брату  своему  кралю  Римскому"  (•)  и  просить 
великаго  квязя  немедленно  начать  съ  Казим!ромъ  войну  для 
отвлечетя  его  силъ  отъ  помощи  сыну(*).  Юр1Й  Трахашотъ 
и  Кулешинъ  ^Ьхали  съ  Турномъ  ъы^стк  до  Любека,  тамъ  они 
разлучились;  наши  послы  уЬхали  домой,  куда  прибыли  въ 
Москву  августа  30-го  1491  г.  О,  а  Георгъ  фонъ-Турнъ,  судя 
по  заглав!ямъ  данныхъ  ему  грамотъ  (®),  посктплъ  сперва 
дворы  шведск1Й,  прусскШ,  Лифлянд1Ю,  и  только  въ  конц^ 
года  прибылъ  въ  Москву. 

Между  т^Ьмъ,  велик1й  княвь,  узнавъ  отъ  своихъ  пословъ, 
что  король  Римсшй  уже  вступилъ  въ  борьбу  съ  Владисла- 
ромъ  изъ-за  Венгр1И,  началъ,  согласно  данному  слову,  при- 
готовляться къ  войн*,  какъ  вдругъ  пришли  в*сти  съ  раз- 
ныхъ  сторонъ  (отъ  прх'Ьзжихъ  изъ  „Слвзск1е  земли,  изъ  Рос- 
лавля,  изъ  Любка,  изъ  Колывани",  отъ  Мушаты,  посла  Сте- 
фана воеводы  Воложскаго)  (^),  что  Максимил1анъ  прими- 
рился съ  Владислагомъ  и  выступилъ  изъ  Угорскихъ  зе- 
мель (*).  Велик1й  князь  „отъ  того  д4ла  и  отсталъ*,  убе- 
дившись, что  на  льстивыя  зав'1^решя  и  громк1я  слова  Макси- 
мил1ана  о  .любви,    братств*  и  единачеств*    противъ  Кази- 


(0  Пам.  дипл.  снош.,  1,  64. 

С)  Пам.  дппл.  снош.,  I,  65. 

С)  Пам.  дипл.  снош.,  I,  73. 

С*)  Тамъ  же. 

О  Пам.  дипл.  снош.,  I,  65. 

(•)  Ы с  Ь  по  ^8 к  у,  VIII,  У'еггекЬшзз  Лег  ХТгкипйеп  уоп  1478— 
1493;  №  1557;  Nа^пЪег8  2  1и111  1491  К.  Мах1шШап  ап  а11е  Кбпхде. 
Гегпег  ап  а11е  КигГйг81еп  ипй  РйгзЬеп  Лез  ЬеШвеп  гбт.  КехсЬз  е1с, 
\у1е  ег  зехпеш  КаШ  Оеог^  уоп  ТЬигп  1п  зешеп  ип<1  (1еа  КехсЬв  Ап^^е- 
1е8епЬе11еп  1П  (1а8  Кбпхдгехс!!  ЗсЬмгеЛеп  ипй  топ  йа  пасЬ  Ргеиззеп, 
Кеиззеп,  Ыейапй  е1;с.  ги  ге11еп  ЬеМ1еп  ипй  егзисЫ  йетзеШеп  Ое- 
1е11;€  хи  ееЬеа  екс. 

С)  Пам.  дипл.  снош.,  Т,  90. 

(в)  Тамъ  же,  ст.  85. 
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игра  до  живота''  надраться  не  возможно.  Когда  сд^дующаго 
20-го  ноября  1491  г.  прйхалъ  Георгъ  фонъ-Турнъ  съ  гра- 
мотою отъ  Максимид1ана  объ  общемъ  нападенш  на  Кази- 
М1ра,  то  грамота  эта  уже  не  ии^ла  никакого  значешя.  Ве- 
ЛИК1Й  князь  однако,  не  отказывался  отъ  своихъ  словъ  и 
подтверждалъ  об^щаше  воевать  съ  Казимхромъ,  прося  пере- 
дать Максимил1ану,  чтобъ  онъ,  если  хочетъ  доставать  У гор- 
скаго  королевства,  то  «поотставилъ  бы  иные  свои  д^а  и 
присталъ  бы  къ  тому  къ  своему  д'1^лу  накрепко"  (*):  тогда 
и  великШ  Енязь  готовь  помогать  ему  согласно  данному 
слову. 

Фонъ-Турнъ  у4халъ  съ  этимъ  отв4томъ  12-го -апреля 
1492  года.  Всл^дъ  за  нимъ,  6-го  мая  1492  г.,  велик1Й  князь 
послалъ  Юр1я  Трахан10та  и  Михаила  Яропкина  къ  Макси- 
мил1ану  (**),  съ  ц-Ьлью  объяснить  ему,  почему  помощь  со 
стороны  великаго  князя  не  состоялась,  и  уговорить  его  по- 
оставить  вс*]^  иныя  предпр1ят1я  и  заняться  венгерскимъ  д'Ь- 
домъ. 

Св^д^шя  великаго  князя  Московскаго  о  событ1яхъ  на 
запад*]^  были  совершенно  в^рны.  Максимилханова  просьба  о 
помощи  противъ  королей  Французскаго  и  Чешскаго,  на 
Нюрнбергсконъ  съ'^^здЪ  1491  года,  была  встречена  равно- 
душно и  холодно  со  стороны  имперсвихъ  князед,  не  желав- 
пшхъ  способствовать  усилен1Ю  Габсбургскаго  дома.  Получивъ 
мало  денегъ  и  много  об^щашй,  Максим  илханъ,  при  всемъ 
томъ,  намеревался  продолжать  начатое  имъ  д'}^ло  въ  Венг- 
рш,  но  гскор-Ё  былъ  поставленъ  въ  такое  затруднительное 
положенхе  отъ  возмутившагося  войска,  не  получавшаго  жа- 
лованья, что  долженъ  былъ  постепенно  отступать  назадъ  въ 
Австрш  и  наконецъ  очистить  всю  Венгр1ю  (***).  Въ  такую 
критическую  минуту,  онъ  съ  радостью  и  готовностью  прк- 
нялъ  послаше  отца  своего  Фридриха,  преллагавшаго  прими- 
рить его  съ  вялымъ  и  миролюбивымъ  Владиславомъ  (^***''').  Въ 


С*)  Тамъ  же,  ст.  8а 

(**)  Шм.  днпл.  снош.,  I,  82. 

(•♦♦)  См.  АгсЫу  Лг  Кш1(1е  Оев!.  СезсЬ.  ^ие1^еп.  1849.  М.  П,  стр.  448 
^оа^па1  <1е  уоуа^е  ^и  гоу  МахшШеп  еп  Ноп^пе,  стр*  453;  ВегкЬ! 
дев  В111ег8  уоп  БЬепЬеш  йЪег  деп  Еа^.  К.  Мах1ш111ап'8  пасЬ  Пп§^гп. 

(*♦♦♦)  АгсЫу  Гйг  Кипйе  Оез!;.  ОсзсЬ.,  Ш.  II,  стр.  466. 
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сентябри  начались  переговоры,  и  7-го  ноября  1491  года 
состоялся  знаменитый  въ  л^тописяхъ  Габсбургскаго  дома 
Пресбургсюй  миръ  С\  на  которомъ  Габсбурги  осно]^ы- 
ваютъ  вс^  свои  права  на  Венгрш>  и  который  такъ  упорно 
отвергается  венгерскими  историками  (^).  По  этому  миру 
снова  признавалось  за  АвстрШско-Габсбургскимъ  домой  ъ  на- 
сл']Ьдство  въ  Венгр1И,  по  прекращен1И  законнаго,  мужскаго 
потомства  Бладислава  ^^).  Если  по  смерти  Владислава  оста- 
нутся дочери  (Людовикъ  еще  не  былъ  рожденъ),  то  король 
Рнмсшй  или  его  наследники  обязывались  назначить  при- 
личное приданое  при  вступленш  ихъ  въ  бракъ  (*).  Кром']^ 
того  было  определено,  чтобы  тотчасъ  же  была  созвана  зем- 
ская дума  для  принятая  этого  договора  и  для  принесен1я 
присяги  въ  исполненш  его  (^);  высшхе  сановники  королев- 
ства Венгерскаго  обязывались  выставить  въ  этомъ  смысле 
особый  •  грамоты,  а  вновь  назначаемые — подтверждать  при 
вступленш  въ  должность  всё  Пресбургсшя  постановлен1я  (в)« 
Договоръ  этотъ,  какъ  неопровержимо  доказываютъ  напеча- 
танные ныне  документы,     былъ  принять    С0СЛ0В1ЯМИ  1П  соп- 

уеп1и  Вй(1еп81  зирег  еа  ге  ш(11с1о  и  подтвержденъ  (^)  вс^ми 
ВЫСП1ИМИ  сановниками  королевства  особыми  грамотами.  Сле- 
довательно признан1е  правъ  Габсбургскаго  дома  на  венгер- 
скую корону  было  полное  и  законное  (^). 


(^)  Тамъ  же,  стр.  469—492. 

(*)  Бопйшиз  (1Гп§ег18с11е  СЬгошса  1п  НосЬйеи^зсЬ  деЬгасЫ, 
1581  стр.  365  и  366),  и  за  нимъ  друпе. 

(•)  1п81гатеп1ит  |ас18,  §  10,  въ  АгсЫу  I  К.  Оез!.  ОевсЬ. 
стр.  476. 

С*)  §  17,  тамъ  же»  стр.  479. 

(*)  §  11,  тамъ  же,  ел  р.  476—477. 

С)  §§  13  и  14,  тамъ  же,  стр.  477—478. 

(О  АгсЫу  Шг  к.  Оез1.  а.,  II,  стр.  511—547. 

О  Ср.  донесен1е  нашихъ  посювъ  великому  князю  въ  Пам.  диш. 
сношенШ,  л.  I,  ст.  107:  „Цеювалъ  король  Владиславъ  Максимьяну 
королю,  да  и  веб  панове  Угорсше  и  Хорватцкхе,  в  вся  земля  Угор- 
ская и  Хорватцкая,  и  грамоты  промежъ  себя  поииа-ли  на  томъ,  что 
аосл'Ь  Владислава  короля  держатц  Угорская  коруна  Максимьяну  ко- 
ролю или  Макспмьяоову  сыну,  а  не  будетъ  у  Максимьяна  сына,  нно 
кто  ни  будетъ  Максимьявова  роду,  тому  держати  Угорская  корува". 
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Такимъ  образомъ  Максимилханъ  могъ  вполне  успокоить- 
ся, обезпе(1ивъ  за  собою,  или  по  крайней  м'1^р'Ь,  за  своииъ 
домомъ,  венгерскую  корону;  онъ  могъ  посл'Ь  этого  обратить 
свои  взоры  въ  другую  сторону — на  р-Ьшенхе  не  мен-Ье  для 
него  важнаго  бургундскаго  вопроса.  Союзъ  съ  Госсхей  сд-Ь- 
лался  для  него  безполезнымъ;  заискиваше  у  веливаю  князя 
чрезъ  часто  посылаемыхъ  пословъ,  предложешя  о  брак'Ь,  за- 
в^реша  „въ  дружб*  и  братств*  до  живота",  все  сделалось 
иилишнимъ,  такъ  какъ  не  могло  бол*е  принести  существен- 
ной пользы.  Послы  наши,  Трахан10тъ  и  Микаилъ  Яропкивъ, 
отправивш1еся  къ  Максинил1ану  6-го  мая  1492  г.,  свиде- 
лись съ  нимъ  въ  январ*  1493  г.  .на  рубеж*  высокой  Бур- 
гунд1и,  въ  Эльзас*,  въ  город*  Колмар***  (*),  были  приняты 
любезно,  но  получили  отъ  него  весьма  холодные  и  уклончи- 
вые  отв*ты  на  предложенхе  великаго  князя  касательно  энер- 
гическаго  д*йств1я  для  достижения  Угорскаго  королевства. 

Съ  т*хъ  поръ  на  н*которое  вр^мя  прекратились  сноше- 
н1я  Московскихъ  государей  съ  Габсбургскимъ  домомъ;  Мак- 
^имил1анъ,  занятый  на  запад*  и  обезпеченный  со  стороны 
Венг{)1и  и  Польши,  не  думалъ  бол*е  объ  обязательствахъ» 
данныхъ  имъ  великому  князю  1оанну  Васильевичу.  Между 
т*мъ  Ьаннъ  Васильеввчъ,  по  сиерти  Казим1ра  (1492  г.), 
началъ  воевать  съ  Литвою;  въ  1494  году  онъ  примирился 
и  выдалъ  за  Александра  Литовскаго  дочь  свою  Елену;  въ 
1500  году  снова  началъ  бг»рьбу  съ  Александромъ  и  Ливон- 
скимъ  орденомъ,  кончившуюся  въ  1503  году  перемирхемъ  на 
шесть  л*тъ.  Максимил1э.нъ,  однако,  не  выказывалъ  никакого 
нам*рен1я  помогать  намъ.  Толы.о  въ  1502  году  отправилъ 
онъ  къ  великому  князю  посла  сгоего  Гартингера  (**)  (при- 


(*)  Паи.  Д!шл.  снош.,  1,  ст.  115:  ^Короля  есмя  дошли  здорово, 
м'Ьсяца  генварл  въ  15-й  день,  на  рубеж*  высоя1б  Бергонхи,  въ  Ел- 
зеской  земл*,  въ  град*  К  о  л  б  о  р  г  ***.  Очевидно,  здЬсь  ошибка  въ 
рукой исв. 

С*)  Пам.  дипл.  снош.,  I,  115.  Онъ  называется  то  Юдокъ  Кан- 
тирьгеръ.  то  Картингиръ,  Гертинге,  Гартингеръ.  Въ  Цам.  дипл.  снош., 
стр.  115,  говорится,  что  Гартингеръ  прибыдъ  2'ГО  1Ю1Я  1504  года  въ 
Москву,  былъ  шринлтъ  великпмъ  княвемъ  16-го  мая  этого  же  года 
(ст.  118)  н  у^халъ  нзъ  Москвы  18  го  мая  (ст.  125).  Очевидно,  тутъ 
ошибка:  вм*сто  2-1^0  1юля  надо  читать,  в*роятно,  2-го  мая. 
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бывшаго  въ  Москву  въ  1504  году)  съ  граыотою,  въ  кото- 
рой говорвлъ,  что  извещенный  о  стол]Евовен1яхъ  великаго 
Бндзя  съ  своими  сосЬдяии,  онъ  тотчасъ  же  посп'Ьшидъ  т>- 
править  къ  нему  восла  съ  просьбою  ,возв^стити  ему,  аще 
требуетъ  велив1й  квлзь  помощи  н  сов'Ьта  противу  своихъ 
недруговъ,  чтобы  то  скорее  СЕа^зати  восхогЬлъ  и  въ  коихъ 
возыожетъ  онъ,  МаБсннил1авъ,  нособляти  противу  непр1лте- 
лей,  и  онъ  хочетъ  соединити  и  совокупитися'  (*).  БелиЕ1Й 
князь  отв'!^ча.1ъ  МаЕсинил1ану  подробнымъ  описан1екъ  ко- 
варства короля  Польскаго  и  Ливонцевъ;  сообщалъ  ему,  что 
непр1ятельск1я  дМств1я  съ  об'Ьихъ  сторонъ  прекратились  въ 
силу  заключеныаго  на  шесть  лЪтъ  перенврш,  и  просилъ 
помощи  въ  томъ  случае,  если  Максннил1анъ  услышить,  „что 
свова  учинилась  валка  между  Польшею  и  Москвою*  (**). 

Въ  1505  году  тотъ  же  Гартингеръ  прислалъ,  чрезъ  Нов- 
городскаго  нанЪстника,  изъ  Нарвы  великому  князю  грамоты 
оть  Максииили1на  и  сына  его  Филиппа,  съ  ходатайствоиъ 
объ  освобождении  пл'Ёнвыхъ  Ливонцевъ  (***)  Велив1й  князь 
отвЪчалъ  МаЕсииил1анову  послу,  какъ  и  всегда,  съ  достоив- 
ствомъ,  но  повидиыоиу  мало  в4рилъ  лестнымъ  словамъ  Рим- 
скаго  короля,  не  намеревался  изм1!нлть  для  него  свою  по- 
литику и  даже  считалъ  излишнииъ  тратить  деньги  на  без- 
полезныл  посольства  въ  Гернан1Ю.  Однииъ  словомъ,  сноше- 
111Я  великокняшесваго  двора  съ  импер1ей,  начавп11яся  съ 
146д  года,  кончились  нич^мъ.  Максимял1анъ,  обезпеченвый 
относительно  Вепгрш  договороиъ  1491г.  жилъ  съ  Польшею 
въ  мир^  и  соглас1И  и  потому  не  нуждался  бол'1;е  въ  т^с- 
номъ  союз^  съ  Москвою;  велик1й  же  князь,  наученный  опы- 
тоиъ  не  дов'Ьрялъ  бол^Ье  гроикимъ  словамъ  императора, 
БПО.ш'Ь  уб1Ьдившись,  что  Австр1н  не  нам'Ьрена  исполнять 
данныя  обязательства. 

Равнодуш;е,  которое  Максимил^анъ  выаазывалъ  съ  1491  г. 
въ  союзу    съ  Москвою,    ногло  вновь  обратиться    въ  тесную 


(*)  Пан.  ДН11Л.  свош.,  I,  ст.  118.  Въ  другоиъ  письме,  леродаввом'ь 
послоиъ,  МавсиийЛ1анъ  просвлъ  у  велнЕаго  квнвя  арисьики  б^лыхъ 
кречетовъ,  ст.  117- 

(»•)  Паи.  дипд.  снош.,  I,  ст.  121. 

{•")  Пан.  дипл.,  I,  125. 


—  508  - 

дружбу  въ  половинЬ  1506  г.,  всл4дств1в  новыхъ  затрудне- 
шй,  встр'Ьченныхъ  Римскимъ  королемъ  въ  Венгрш.  Анти- 
габсбургская, аристократическая  парт1я  въ  Венгр1и,  принуж- 
денная силою  покориться  постановлешямъ  Пресбургскаго 
мира,  т*мъ  не  менЬе  продолжала  существовать  и  не  упус- 
кала случая  затруднять  возможность  будущаго  соединешя 
съ  Австрхей  и  подчинен1я  Габсбургскому  дому  (*).  Въ  1505 
году,  этой  аристократической  парии  представился  удобный 
случай  провести  свои  планы.  Созвавъ  земскую  думу,  король 
Владиславъ  опасно  занемогъ.  Антигабсбургская  партхя  (**}, 
встревоженная  близкою  возможностью  подчиниться  Австр1и, 
старалась  уговорить  Владислава  обручить  дочь  его  Анну 
(Людовикъ  еще  не  былъ  рожденъ)  съ  1оанномъ  Заполья  (гла- 
вою нащонально-аристократической  парт1и)  и  назначить  эту 
чету  его  преемниками;  вмЬст*  съ  т4мъ,  пользуясь  возбуж- 
деннымъ  настроешемъ  сейма,  нацюнальная  аарт1я  успела 
провести  постановлен  10  о  недМствительности  договора,  за- 
ключеннаго  съ  Габсбургскимъ  домомъ  въ  1491  году.  Когда 
всЪ  эти  происки  аристократической  парт1и  встр^Ьтили  отпоръ 
со  стороны  Владислава,  то  вновь  созванный  сеймъ  опред-Ь- 
лилъ,  что  въ  случае  смерти  Владислава  бевъ  мужескаго  по- 
томства, иностранные  государи,  чуждые  Венграмъ  по  языку, 
обычаямъ  и  нравамъ,  устраняются  отъ  престола,  который  пе- 
редается избранному  изъ  среды  нацш  королю.  Разладъ  между 
королемъ  и  С0СЛ0В1ЯМИ,  следовательно,  былъ  полный.  Меж- 
дуусобная  война  готова  была  возгораться.  Максимял1анъ, 
сл^дивш^  всегда  съ  большимъ  вниман1емъ  за  событ1ями  въ 
Венгр1и,  очень  хорошо  понималъ,  противъ  кого  направлено 
последнее  постановленхе  сейма,  и  объявилъ  королю,  что  си- 
лою принудить  отменить  его.  Желая  удержать  Максимил1ана 
отъ  вторжен1я  въ  Венгр1ю,  миролюбивый  и  слабый  Влади- 
славъ, самъ  находившШся  въ  разлад*]^  съ  сослов1я1га,  посп'Ь- 
шилъ  подтвердить  снова  прежней  договоръ  о  наслед1и  Габс- 
бургскаго'  дома    и  кромЬ  того    заключилъ    новое  услов1е   о 


(•)  См.  Ра1аску,  безсЬ.  у.  ВбЬтеп,  V,  2,  глава  Ш. 
(*♦)  См.  ГогзсЬипзеп  2игВеи18сЬепСге8сЫсЬ1е,У11томъ,стр.511)  - 
621,  въ  стать*  Ызке:  Вег  Сопдгезз  ги  УГ1еп  1т  ^аЬ^е  1515. 
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брачновгь  союй  между  эрцгерцогомъ  Фердинандомъ  (вторымъ 
внукомъ  Максимил1ана)  и  принцессой  Анной  (дочерью  Вла- 
дислава), а  въ  случа-]^  смерти  ея,  съ  принцессою,  рождеше 
которой  ожидалось  (королева  была  беременна);  если  же  ко- 
ролева разрешится  сыномъ,  то  условлено  было  обручить  но- 
ворождеинаго  съ  внучкой  императора  Мар1ей.  Эти  услов1я 
были  подписаны  Максимил1аномъ,  королемъ  и  королевою  въ 
март*  1506  г.  (*).  Но  Максимилханъ  этимъ  не  удовлетво- 
рился, Онъ  р']^шился  на  новую  борьбу  съ  Венграми,  чтобы 
принудить  С0СЛ0В1Я  къ  уничтожен1Ю  принятаго  р']^шен1я.  При 
такомъ  положен1и  д^лъ,  союзъ  съ  Росс1ей  вновь  ^^йв^лс&  для 
него  желательнымъ,  такъ  какъ  неизв'Ьстно  еще  было,  чью 
сторону  въ  предстоящей  борьб*  приметь  Польша. 

Это  обстоятельство,  по  моему  мн-Ьптю,  объясняетъ  отправ- 
леше  Гартингера  въ  Москву  въ  1506  году  (**).  Данная  ему 
в*рющая  грамота  подписана  Максийилханомъ  25-го  мая 
1 5Х)6  г.  въ  В4н4,  гд*  онъ  тогда  находился,  готовясь  ко  втор- 
жен1Ю  въ  Венгр1Ю.  Хотя  въ  грамотахъ,  переданныхъ  веди- 
кому  князю,  и  въ  устныхъ  переговорахъ  посла,  какъ  они  за- 
писаны въ  нашихъ  посольскихъ  д*лахъ,  идетъ  р*чь  только 
объ  освобожден1и  пл^нныхъ  Ливонцевъ,  но  безъ  всякаго  со- 
мн*н1я,  у  Гартингера  было  еще  какое-нибудь  тайное  пору- 
чен1е;  иначе  трудно  было  бы  объяснить  посылку  Гартингера 
въ  1506  г.  съ  просьбою,  которую  онъ  уже  въ  1505  году 
представлялъ  великокняжескому  правительству  и  на  которую 
уже  тогда  получилъ  категоричесйй  отв4тъ.  Это  тайное  по- 
рученге  не  записано  въ  посольскихъ  д*лахъ,  вероятно,  по- 
тому что  не  было  исполнено,  такъ  какъ  во  время  путеше- 
СТВ1Я  Гартингера  и  по  прибытии  его  въ  Москву  въ  октябре 
1 506  года  обстоятельства  на  запад*  уже  совершенно  изменились. 

Между  т*мъ  Максим ил1анъ,  подкр*пленный  имперскимъ 
ополченхемъ,  быстро  перешелъ  границы  Венгрхи  съ  20.000 
войскомъ  и  уже  занялъ  Пресбургъ,  Оденбургъ  и  прибли- 
жался къ  Штульвейсенбургу  (***).    Владиславъ,  встревожен- 


(^)  К  о  1 1  а  г,   Аас(агшт   д1р1отаисат  ра§;.  324,  въ  приложен1и 
къ  его  издан1ю  11г81ш  ^'е^^^  с1е  Ье11о  раппошсо.  У1пд.  1762. 
(**)  Нам.  дппл.  снош.,  I,  стр.  141. 
(***)  Р  а  1  а  с  к  у,  О.  V.  ШЬтеп  V,  2,  глава  3,  стр.  121. 
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ный  этими  усп'Ьхами,  выслалъ  къ  МаЕСимил1аву  пословъ  для 
переговоровъ  отъ  своего  имени  и  отъ  имени  сослов1й,  со- 
бранныхъ  на  земской  дум-Ь  въ  Штульвейсенбург-Ь,  и  вель- 
можи, недавно  еще  утвердившхе  протестъ  противъ  Габсбур- 
говъ,  дали  на  это  свое  соглас1е  (*).  Результатомъ  этихъ 
переговоровъ,  ускоренныхъ  рождешемъ  (1-го  1юля)  у  Вла- 
дислава сына  Людовика,  было  преБращен1е  войны  и  заЕЛЮ- 
чен1е,  19-го  шля  1506  года,  мира  съ  Максимил1аномъ,  по 
которому  подтверждались  всЬ  постановлен1я  1491  года  (**). 
Этотъ  миръ  былъ  скр-Ьпленъ  въ  сл-Ьдующемъ  году  новыми 
усдов1ями,  согласно  тайному  договору  20-го  марта  1506  г., 
о  брак*]^  между  Барломъ  или  Фердинандомъ  (внуками  Мак- 
симил]ана)  и  принцессой  Анной,  съ  одной  стороны,  и  ново- 
рожденнымъ  Людовикомъ  и  эрцгерцогиней  Екатериной  или 
Мар1ей  (внучками  Максимилхана),  съ  другой  (***).  Такимъ 
образомъ  для  Максимилхана  вторично  миновала  опасность 
утратить  его  права  на  венгерскую  корону;  онъ  снова  обезпе- 
чилъ  за  собою  эти  права  не  только  договоромъ,  утвержден- 
нымъ  королемъ  и  сослов1ями,  но  и  брачными  союзами.  Съ^ 
тЪхъ  поръ  отношенхя  между  имъ  и  Венгр1ей  оставались,  по 
крайней  м'Ьр^  наружно,  дружественными  до  1511  года,  когда 
аристократическая  парт1я  въ  Венгр1я  снова  начала  действо- 
вать явно  въ  антигабсбургскомъ  дух4  и  успела  вовлечь  даже 
Польшу  въ  свои  интересы.  Между  гЬмъ,  далеко  недружеет- 
вепныя  отношешя  Росс1и  къ  Литв-Ь,  ^  предв'Ьщавшхя  скорое 
столкновеше  между  ними,  заставляли  великаго  князя  Мо- 
сковскаго  желать  поддержки  со  стороны  Герман1и,  согласно 
утвержденнымъ  и  постоянно  подтверждаеиымъ  грамотамъ  о 
„союзе  противъ  Польши  до  живота '*.  Перемир1е,  заключен- 
ное Хоанномъ  Васильевичемъ  Ш  съ  Александромъ  Литов- 
скимъ  въ  1503  году  на  шесть  л-Ьтъ  и  вызванное  истоп^е- 
шемъ  об^ихъ  сторонъ,  не  прекратило  однако  вражды  между 
тестемъ    и    зятемъ.    Холодность,    прикрываемая    наружною 


(*)  К  о  1 1  а  г,  Аис1апит  дхрЬ,  266,  267,  268,  270;  ср.  ГогзсЬипкеп 
2.  с1еи1.  ОебсЬ.,  N11,  стр.  521. 

(*♦)  К  о  Наг,  Аис1.  ^хрЬ,  270-275. 

(*♦*)  КоИаг,  276-281.  ВисЬоНг,  бевсЬ.  Кега^папЛ»  1,  т.  I, 
стр*  148-150. 
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учтивостью,  господствовала  между  Москвой  и  Вильной  и  при 
Сигизмунд*  I  (съ  1506  г.)  и  Васил!*  Хоаннович-Ь  (съ  1505  г.) 
до  1 507  года,  когда  переходъ  Михаила  Глинскапо  съ  брать- 
ями къ  великому  князю  послужилъ  поводомъ  къ  новому 
военному  столкновен1ю.  Возбудивъ  войну  между  Василхемъ 
1оанновичемъ  и  Сйгизмундомъ,  ГлинскШ,  конечна,  старался 
увеличить  затруднешя  посл^дияго  и  вооружить  противъ  него 
ноиыхъ  враговъ;  долго  служившШ  въ  Герман!  д  Максимил1ану 
и  Альбрехту  Саггсонскому  (*),  онъ  хорошо  попималъ  отноше- 
шя  государствъ  западной  Европы  между  собою  и  зналъ  по- 
литическ1Я  стремлен1я  и  естественныхъ  враговъ  каждаго» 
Посему,  разсчитывая  на  поетоянныя  неудовольств1я  Макси- 
милзана  на  Польшу  изъ-за  венгерскихъ  дЬлъ,  Глинск1Й  ду- 
малъ  вооружить  Максимнлгана  на  Сигизмунда  и  усп'Ьлъ  уго- 
ворить великаго  князя  (въ  авгусгЬ  1503  г.)  написать  импе- 
ратору о  возгоравшейся  войн-Ь  съ  Сйгизмундомъ,  и  напом- 
нивъ  ему  о  союз4,  заключшномъ  съ  Хоанномъ,  предложить 
возобно влете  его  для  „дост&ватя  своихъ  отчинъ":  Макси- 
милиану— Венгерской,  Васил1Ю— Русской  земли  (**).  Грамоту 
эту  вызвался  доставить  цесарю  онъ  самъ  чрезъ  в-Ьрнаго  че- 
лов'Ька.  Неизвестно,  была  ли  она  доставлена  Максимилхану 
и  какой  воспосл'Ьдовалъ  отнЬть.  Вероятн'Ье  всего,  что  она 
вовсе  не  была  отослана,  такъ  какъ  уже  19-го  сентября  за- 
ключенъ  былъ  втьчпый  миръ  (***)  по  которому  великтй  князь 


(*)  Аси  Тош1с1апа;  ер181о1ае,  1е^аиопе8  ек.  8егеп.  рппс1р18  81^18- 
тип(11  Рпш1.  8(1.  Б  2 1  а  1  у  п  8  к  I,  I,  15.  Соттеп1апа8.  „Ното  аа(1ах 
ап1то,  1П^еп10  задах,  согроге  еПат  гоЪи81и8  ас  ад  репса1а  8аЪеипда 
рготр1а$;  1П  Оегташа  арис!  А1Ъег1ат,  с1исет  8ахошае,  аппо8  р1и$ 
йио<1сс1ш  ш  ге  т1Н1ап  ее  ехегсепз,  скгпз  вуазега!". 

(**)  Ламятн.  дипл.  свопь,  I,  стр.  151:  „Михайю  ГлинскШ  велико- 
му князю  скавалъ,  что  Максииилханъ  король  ужь  на  десарств!} 
о  ПокровЪ  Свят^^й  Богородицы....  и  будетъ  пригоже  по- 
слати  своа  грамота  къ  цеса1)ю"  и  проч.  Гдинск1Л,  каиъ  видво  изъ 
этого,  получалъ  пзъ  Гермаи!!!  изв1&ст1я  довольно  правильно^  въ  этомъ 
случа-Ь,  впрочемъ,  онъ  им'Ьлъ  не  совсЬмъ  точны  я  Н8в4ст1я.  Макси- 
мплЕаиъ  принядъ  титулъ  избраннаго  Римскаго  императо1)а  безъ  по- 
средства папы  или  его  легата,  предъ  походомъ  на  Итал1Ю  въ  горо- 
д1;  Тргент-Ь,  4-го  февраля  1508  года.  См.  ГогзсЬипзеп  гиг  (1еи18сЬ. 
ОезсЬ ,  I,  стр.  71.  Капке,  Беи^всЬе  ве8сЬ.  1867,  I,  стр.  346  и  ел. 

(♦•♦)  БъАси  Тот,1,  арреп(11х  №18  помещено  письмо,  отъ  21  го 
1ЮНЯ  1508  г.,  Владислая!  Веегерскаго  къ  великому  князю  Ваоил1ю 
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примирился  съ  Сигизмундомъ.  Еакъ  бы  то  ни  было,  ко  стоде- 
новепхя  Васил1я  1оанновича  съ  Сигизмундомъ  не  могли  оста- 
ваться таЁн^ю  для  Максимилхана,  и  тольео  сповойств1е  въ 
Венгр1И  объясняетъ  его  нежелаше  вмешиваться  въ  наши 
споры  съ  Польшей  и  вообще  прекраш;ен1е  переписЕи  и  пе- 
ресылки съ  нашимъ  дворомъ. 

Въ  1ЮН']Ь  1509  г.,  Мавсимил!анъ  писалъ  Василхю  1оанно- 
вичу  о  выдач'Ь  захваченныхъ  въ  Новгород'^  Любсвихъ  това- 
ровъ,  но  при  этомъ  даже  не  намекалъ  на  суп1;ествовавппе 
союзные  договоры  между  Габсбургами  и  Москвою  '^). 

Такимъ  образомъ,  сношенгя,  наши  съ  западомъ,  не  тЛь- 
ш1я,  впрочемъ,  никакихъ  положитедьныхъ  результатовъ,  ка- 
залось, должны  были  совершенно  прекратиться.  Но  вскор'6 
новня  опасности  и  затруднетя  заставили  Максимилана 
опять  искать  помощи  у  Москозскаго  государя  и  возобнсюнть 
прежнюю  дружбу.  Польша  и  на  этотъ  разъ  была  внновпицею 
сближен1я. 

Со  вступлен1я  дома  Ягеллы  На  нрестолъ  Венгр1И  Польша, 
вакъ  мы  уже  видели,  постоянно  возбуждала  въ  Габсбургахъ 
опасешя  относительно  ихъ  восточной  политики,  хотя  и  со- 
вершенно напрасно,  такъ  какъ  ни  Казимхръ,  ни  его  преем- 
ники не  были  способны  къ  энергическимъ  и  посл^Ьдователь- 
нымъ  д'Ьйств1Ямъ.  Въ  Сигизмунд*]^  I  Максимил1анъ  встр^Ьтилъ 
болЪе  опаснаго  соперника.  Поводомъ  къ  неудовольствгдмъ  и 
столкновен1ямъ  между  ними  послужила  женитьба  короля 
Польскаго,  угрожавшая  разрушить  долгол^^тшя  притязашя 
Максимил1ана  на  Венгрхю.  Сигизмундъ,  при^встунленш  на 
престолъ  Польши  и  Литвы,  не  былъ  женатъ.  Советники 
короля,  озабоч'шные  мыслью  о  престолонаслЪдш,  уже  съ 
1509  года  начали  подумывать  о  бракЪ  Сигизмунда  и  пршс- 


I  )анновичу.  Король  уговариваетъ  веливаго  вндзя  заключить  съ  Си- 
гизмундомъ миръ,  илв  по  крайней  и'Ьр%  переиирхе  и  примвнуть  въ 
предполагаемому  общему  вооружев1ю  противъ  Туровъ.  Пясьмо  это 
не  было  доставлено  по  случаю  начавшихся  переговоровъ  о  в'Ьчномъ 
мнр^.  Владиславъ  предполагалъ,  щюыЪ  того,  просить  папу  о  посылке 
11унц1я  въ  великому  князю  Д1Я  ускорена  мирнаго  соглашсшя.  Ас1а 
Тот.  I,  ^Л-  14,  15. 

(^*)  Пам.  д^гпл.  СН01П..  I,  ст.  154. 
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кивать  ему  невесту  *).  Выборъ  паль,  навонецъ,  въ  1511  году, 
на  Варвару,  дочь  графа  Стефана  Заполья  и  сестру  1оанна 
Заполья,  сильн^йшаго,  по  смерти  отца,  магната  Венгрш, 
главы  нащональной,  антигабсбургской  партш.  Партгя  эта, 
существовавшая,  вакъ  мы  вид'Ьли,  съ  самой  смерти  Матвея 
Еорвина,  постоянно  противодМствовала  планамъ  Габсбур- 
говъ  и  при  всякомъ  удобаомъ  (щчдЛ  стремилась  предупре- 
дить сл1ян1е  Венгрш  съ  Австргей.  Уже  въ  1505  году,  какъ 
сказано  выше,  эта  парт1я,  по  случаю  опасной  болтни  короля, 
старалась  устроить  бракъ  принцессы  Анны  съ  1оанномъ  За- 
полья, чтобы  такимъ  образомъ  обезпечить  этой  чет%  престолъ 
Венгр1И.  Хотя  эта  попытка  не  удалась,  хотя  Вдаднславъ 
скрЪпилъ  притязашя  Максимилхана  новыми  брачными  дого- 
ворами, хотя  въ  1506  году  у  Владислава  родился  насл^д- 
никъ  престола,  тЪмъ  не  мен'Ье  парт1я  эта  не  оставляла 
своихъ  плановъ,  расчитывала  на  возможность  брака  1оанна 
съ  Анной  и  надеялась  возвести  на  престолъ  Вёнгр1и  нащо- 
нальную  династ1Ю,  по  прекращеши  прямаго  мужескаго  ко- 
лена Владислава.  Родственная  связь  Сигизмунда  съ  силь- 
я^йшимъ  магнатомъ  Венгрш  устраивалась  съц^Ьлью  поддер- 
жать Владислава  и  его  сына,  расположивъ  венгерскую  ари- 
стократ1ю,  постоянно  возмущавшуюся,  въ  пользу  королевской 
семьи.  Такъ  говорили  въ  офищальныхъ  польскихъ  круж- 
кахъ  **),  приписывая  мысль  объ  этомъ  бракЪ  Владиславу  ***); 
но  не  подложить  сомн'Ьшю,  что  въ  этомъ  случае  действо- 
вали друпя,  тайныя  побужден1я  и  расчеты,  болЪе  выгодные 
Польше,  ч^мъ  Венгр1И.  Постоянно  увеличивающееся  вл1яше 


(*)  Ас!.  Тот.  I)  >&  18.  Соттеп1апа8,  стр.  31. 
С*^)  Ас!.  Тот.,  П,  М  1.  Соштепиппз.  Комиентараи  эти  писаны 
Горскимъ,  секретаремъ  королевы:  „8еА— е!;  гд.  ш  Ьос  та1г1шошо 
8рес1аЪа1иг,  и!  Ьаес  1атШа,  сп^пз  ша^па  1П  Нпп^гха  ро^епНа  ега!, 
рег  11апс  аШш1а1;еш  вхЪ!  ад^Ш1с1а,  вШив  ге^8  У1а(1181а1  еЬ  иЪегогпт 
е^оз  (пНог  ас  йгшюг  еззе!;  т  Нш1|[апа,  дпаш  р1епдае  Нип^апс!  рго' 
сегез  е!  пхЬвт  ее  1р808  ШасогАев  еззеп!  е!;  ш  Ме  впх!,  пес  ге^  вао 
оЬе<11еп!е8  еЬ  Ьогпш  пошшШ  ашЫШ  ге^  иЪогагеп!;''. 

(**'^)  1Ы(1.  „^аае  саш  зш^тОап  па^шгае  ш(1а1бепиа  еЬ  согроге 
ра1с11егг1та  еззе!  в!  8апс1^8  тМаНЪиз  ота(1881ша,  д1рта  У18а  ее!  У1а- 
<1181ао,  ге^  Ноп^апае,  дпаш  ^^в,^п  аио  Зх^вшап^о,  ге^,  соп^ад^^  1ое- 
йеге  со1уш18еге1;". 
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Максимилхана  при  венгерскомъ  двор^^,  предполагаемые  браки 
между  внуками  Максимил1ана  и  д^^тьми  Владислава  "*")  и 
предстоящее,  посему,  присоединен1е  Венгрш  и  Богем1И  къ 
австр1йсЕИмъ  родовымъ  землямъ, — ^все  это  не  могло  не  воз- 
буждать опасен1Й  со  стороны  Польши.  Брачная  связь  съ 
сильн^^йшимъ  венгерсвимъ  аристоЕратичесвимъ  родомъ  уси- 
ливала антигабсбургсвую  парт1ю  и  представляла  возможность, 
по  пресЬчети  мужескаго  потомства  Владислава  **),  пере- 
нести корону  Венгр1и  и  Вогеихи  на  младшую,  польскую,  в^^твь 
Ягеллоновъ,  или  по  крайней  м^р^,  возвести  на  престолъ 
Венгр1и  шурина  Польскаго  короля;  въ  томъ  и  другомъ  слу- 
чаяхъ  Веигр1я  делалась  верною  союзницею  Польши,  и  ослабля- 
лось германское  преобладаше  на  польской  границе  ***). 

Переговоры  о  брак*!  Сигизмунда  съ  Варварою  начались, 
по  всей  в1^роятности,  на  съЪзд^^  въ  БреславлЪ,  въ  апрЪлЪ 
1511  года  (**'*'*),  и  были  встречены  при  венгерскомъ  дворЬ  съ 
большимъ  сочувств1емъ,  судя  по  тому,  что  даже  Владиславъ, 
всегда  преданный  интересамъ  Габсбурговъ,  на  этотъ  разъ 
былъ  расположенъ  въ  пользу  парпи  Заполья  и  самъ  писалъ 
Сигизмунду,  увещевая  его  вступить  въ  бракъ  съ  достойною 
его  Варварою  Заполья  (*****).  2-го  декабря  1511  года,  вопросъ 
о  бракЪ  былъ  окончательно  р'бшенъ  въ  Краков^Ь  между  Си- 

гизмундомъ  и  дядей  нев-Ьсты  герцогомъ  Казим1ромъ  Тешен- 


(^)  Выше  приведенные  переговоры  о  брачныхъ  союзахъ,  въ  си1у 
условШ  1506  года,  были  продолжаемы  въ  1510  и  1511  годахъ;см.Са$- 
ршаш  с11аг1ит  виЬ  Ьос  аппо— Гопи>8  гегит  Аиз^пасагат,  I,  отд.  1* 
(**)  Чего  можно  было  ожидать  въ  скоромъ  времени,  такъ  какъ 
сынъ  Владислава  Людовякъ  былъ  слабый  и  хилый  ребеновъ. 
(♦**)  См.  ГогзсЬип^еп  гиг  йеи^  ОезсЬ.,  VII,  стр.  471. 
(*♦**)  Ас1.  Тот.,  1,  №  205. 
(*••*♦)  Ас1.    Тот.,  II.    Оотгаеп1агш8   №  1:   „Ро81    тог1ет  сшш 
ЗЪерЬаш  ра1г1з,  сар1о  опт  е^аз  уШаа  твХте  сопбШо,  ас  т138о  ^е1п(1е 
Лос^оге  Напе!  агсЬ1рге8Ъу1его  Ва(1еп51,  ипа  сит  Саз1Ш1Г0  дисе  ТЬезз- 
пеп81,    атапсиЪ  у1г^п1$,  щИ  (§с.  У1а<1181аи8)  ара^   81д18тап4ат  ге- 
деш,  и!  раеПат  капе  поЪ1и881тат,  еПат  Ьепе  доиит,   80С1ат   81Ы 
уКае  герт^^ие  зитегеЬ,  ех  ^аа  депов   впит   а(1   ро81епи1ет  ргора- 
^теЬ,  ^ио<^  ^^огЬипап1е  Бео  йш  ас  1а1е  ге^^пагеЬ**.  Сравн.  II  стр.  56  и 
II  I*  3. 
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<;кимъ  (*).  Какъ  ни  тайно  велись  эти  переговоры,  но  скрыть 
шхъ  отъ  •  Максимилгана  было  невозможно.  Императоръ  по- 
нялъ  опасность,  угрожавшую  ему  отъ  соединешя  партхи  За- 
лольа  съ  Польшей,  и  решился  во  что  бы  то-  ни  стало  раз- 
строить  предстоящШ  браЕъ;  но  старанхя  его  были  б'ЬяуспЪшны. 
Посолъ,  отправленный  имъ  въ  Буду  и  Краковъ,  хотя  и  усп^лъ 
взманить  воззр^н1я  слабаго  Владислава  (**\  но  не  ногъ  убе- 
дить Сигизмунда  (***).  6-го  февраля  1512  года  было  совер- 
шено бракосочетатае,  а  8-го  воронованге  Варвары  (****). 

Мавсимилганъ  получивъ  на  свое  предложеше  отрица* 
тельный  отв^^тъ  Сигизмунда,  уб']^дился  въ  нам^реши  короля 
Лольскаго  выступить  теперь  явнымъ  противникомъ  его  зъ 
Венгрхи;  онъ  решился,  посему,  вовлечь  Сигизмунда  въ  татая 
затруднен1я,  воторыя  бы  ослабили  его  совершенно,  сд'Ьлали 
бы  безсильнымъ  вредить  императору,  или  по  крайней  1Лр% 
принудили  бы  согласиться  на  планы  Габсбурговъ  относи- 
тельно Венгр1и  (♦***♦).  Привести  въ  исполнеше  этотъ  планъ 
императору  было  не  трудно.  Отношешя  Польши  къ  Тевтон- 
скому ордену  и  великому  князю  Московскому  были  въ  то 
время  до  того  натянуты,  что  малейшая  поддержка  посл'&д- 
нихъ  со  стороны  Максимилхана  угрожала  возжечь  упорную  и 
опасную  для  Польши  войну.  Продолжительная  борьба  съ 
Польшей,  въ  половине  ХУ  стол^^пя,  надломила  силы  Тев- 
тонскаго  ордена;  благодаря  разрозненности  импер1и  и  равно- 
душ1ю  къ  общему  д']^лу  въ  Германш,  въ  этой  борьбе  двухъ 
племенныхъ  элементовъ,  победа  осталась  за  Славянами.  По 
Торунскому  миру  (1466  г.),  лучш1я  и  плодороднМш1я  области 
были   уступлены    Польш'Ь,  друг1я    оставлены    ордену,   какъ 


(•)  Ас1.  Тот.,  I,  №  228:  СЬгошса. 

(♦♦)  Ас1а  Тот.,  П,  №  45:  Ье?а110  а   81818тип(1о  ад   У1а(1181аапц 
раг8  зесгеиог. 

(♦♦♦)  Ас1л  Тот.,  II,  №  16. 
(*♦♦*)  Леи  Тот.,  II,  №  21:  СЬгошса. 

(•*♦•*)  Ас1а  Тот.,  II,  .^  1.  Соттеп1аг1и8:  „АсегЬе  М  1иИ1;  Махш!- 
Наппз  е!  ЬовШет  ап1тит  аёуегзпз  Зх^хашипёат  ге^ет  шс1ш1;,  соп^га 
дает  Сгас1Гего8  де  Ргаз81а...  шби^аЪаЦ  еЬ  сат  с1асе  Мо8соУ1е  {е^оз 
111111;  ап  $ос1е1а(ет  Ъе1И  81^1зтапдо  ге^!  1пГегепс1Р.  Сравн.  выписку 
изъ  рукописнаго  сочинен1я  Фугтера  у  Капке,  Пеа(8сЬе  ОезсЬ.,  I 
стр.  230  (4-е  изд.),  также  ГогзсЬип^еп  гиг  Беа(8с11еп  ОезсЬ.,  УП 
стр.  473. 
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ленъ  польской  короны  (*).  Окруженные  со  вс4хъ  сторонъ 
польскими  ]»яад'Ьн1ями,  не  находя  поддержки  въ  Германш, 
гроссмейстеры,  въ  безсил1и  своемъ,  безпрекословно  исполняли 
7Слов1я  Торунскаго  мира,  помогали  Польше  противъ  враговь 
ея  и  приносили  Польскому  королю  требуемую  присягу  в'Ьр- 
ности.  Съ  1498  года  характеръ  этихъ  отношен1Й  изменился. 
Умственное  и  политическое  броженхе  въ  Герман1и  пробудило 
чувство  нац10нальнаго  самосознашя^  внесло  жизнь  и  дея- 
тельность въ  земсшя  думы,  развило  стремлеше  объединить 
разлагающШся  государственный  организмъ  и  общими  силами 
поддержать  достоинство  импер1и. 

При  такомъ  настроеши  обшественнаго  мн^нхяу  паден1е 
Тевтонскаго  ордена,  подчинеше  его  не-  германскому  государ- 
ству и  постепенное  отчуждеи1е  отъ  имперхи  не  могли  не 
обратить  на  себя  внинанхя  думы  и  князей.  Пользуясь  этимъ 
настроенхемъ  и  общимъ  сочувств1емъ  въ  Германш,  Еенигс- 
бергсшй  капитулъ,  съ  цЬлъю  тЪсн^е  связать  судьбу  свою  съ 
интересами  имперскихъ  князей,  по  смерти  1оанна  фонъ-Тн- 
фена,  избралъ  своимъ  гроссмейстеромъ  Фридриха,  герцога 
Саксонскаго.  Фридрихъ,  опираясь  на  связи  съ  Гермашей  и 
на  обещанную  поддержку  со  стороны  Максимилхана  и  импер- 
скихъ князей,  поставилъ  себя  относительно  Польши  гораздо 
самостоятельн'Ье,  чЪмъ  его  предшественники;  въ  течете  всего 
своего  управлешя  (1498— 1510  гг.),  онъ,  подъ  разными  пред- 
логами, отлагалъ  принесете  присяги  королю  Польскому,  раз- 
читывая  вынудить  у  него  пересмотръ  и  смягчете  Торун- 
скихъ  постановлетй,  или  въ  крайнемъ  случа'Ь,  съ  оруж1емъ 
въ  рукахъ,  возвратить  ордену  прежн1я  земли  и  значен1е.  съ 
помощью  Германской  импер1И.  Переговоры  велись  въ  течете 
одиннадцати  л^тъ,  но  не*  привели  ни  къ  какимъ  положи- 
^льнымъ  результатамъ:  гроссмейстеръ  и  король  Польск1Й  не 
были  въ  состоянш  действовать  решительно;  первый  получалъ 
отъ  императора  и  имперш  только  обещан1я,  но  не  войско;  а 
второй,  занятый  постоянно  на  востоке,  не  могъ  подкрепить 
своихъ  требованШ  оруж1емъ. 


(*)  См.  объ  этонъ  V  о  1 8 1,  безсЬ.  Ргеиввепа,  IX  томъ. 
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Въ  конц^Ь  1510  года^умеръ  Гроссмейстеръ  Фридрихъ,  за- 
г'Ьщая  своему  преемнику  трудную  задачу  разр'Ьшить  этотъ 
долголетни  спорь.  Кенигсбергсшй  капитулъ  избралъ  тогда 
Альбрехта,  маркграфа  Бранденбургскаго  (ВгапйепЬигв-Апз- 
ЬасЬ),  племянника  королей  Польскаго  Сигнзмунда  и  Венгер- 
<^каго  Владислава,  елж^ясь  этимъ  выборомъ  расположить  въ 
свою  пользу  какъ  германскихъ  кндзей,  такъ  и  Польшу,  и 
такимъ  образомъ  возвратить  ордену  самостоятельность  пу- 
темь  мнрнаго  соглашешя  (*).  Надежды  эти  однако  не  сбыг 
лись.  Сигизмундъ  энергически  настаивалъ  на  исполненш 
требован1й  Торунскаго  мира;  императоръ  и  князья  поддер- 
живали Альбрехта  только  словами  и  обЪщанхями,  такъ  что 
новый  гроссмейстеръ  додженъ  былъ,  подобно  предшествен- 
нику своему,  по  необходимости  вступить  на  путь  перегово- 
ровъ,^  къ  которымъ  онъ  умЪлъ  привлечь  не  только  импера- 
тора и  князей,  но  и  папу,  вакъ  главу  ордена.  Конечно,  эти 
переговоры  только  затемняли  простыя  и  ясныя  постановле- 
шя  Торунскаго  мира,  только  раздражали  Сигнзмунда  и 
ускоряли  необходимость  военнаго  столвноветя.  Тавой-же 
исходъ  предвещали  отношен1Я  Польши  къ  Московскому  го- 
сударю. 

Уже  вскоре  после  8аключен1я  вечнаго  мира  (1508  года) 
начались  между  Польшей  и  Москвой  взаимные  упреки,  жа- 
лобы, обвинешя  въ  неисполнеши  договора,  которые  не  только 
не  отстраняли  недоразуменШ,  но  все  более  раздражали  обе 
стороны.  Къ  тому  же,  пребыванхе  Михаила  Глинскаго  при 
дворе  великаго  князя  не  могло  служить  ручательствомъ  въ 
сохранен1и  мира.  Этотъ  даровитый  честодюбецъ  не  могъ 
примириться  съ  своимъ  положешемъ  при  Московскомъ  дворе 
и  употреблялъ  все  усид1я  для  возбужден1я  новой  войны. 
Хорошо  знакомый  съ  положенхемъ  делъ  на  западе,  онъ  съ 
напряженнымъ  внимашемъ  следилъ  за  событ1ями  въ  Герма* 
Н1И,  и  при  каждокъ  новомъ  затруднеши  короля  Польскаго, 
старался  склонить  великаго  князя  къ  начатхю  непр1язнен- 
ныхъ  действШ.  ГлинскШ,  кроме  того,  не  терялъ  надежды 
привлечь  къ  союзу  противъ   Польши   императора  Максими- 


(*)  Си.  Б  г  о  у  3  е  п>  безсЬ.  А.  РгеоззхзсЬеп  Ро1Шк,  П,  2  стр.  84. 
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Л1ана  и  в^которыхъ  имперс&ихъ  кнлзей  и  для  этой  ц^и 
иосылалъ  въ  Гермавш,  въ  качестве  тайнаго  агента,  пре- 
даннаго  ему  Христофора  Шлейница,  подданнаго  герцога 
СаксонсЕаго. 

Бъ  нашихъ  архивныхъ  матерхалахъ  не  сохранилось  сл'Ь- 
довъ  тайныхъ  сношен1й  Глинскаго  съ  западомъ  и  переписки 
его  съ  германскими  князьями,  веденной  съ  вЪдома  и  согла- 
с1я  веливаго  князя,  такъ  что  мы  должны  довольствоваться 
некоторыми  общими  уЕазан1ями,  почерпаемыми  изъ  ино- 
странныхъ  источниковъ. 

Шлейницъ,  какъ  видно  изъ  польскихъ  посольскихъ  дЪлъ 
(начала  1511  года)  (*),  находился  въ  услужеши  у  Глин- 
скаго еще  въ  Польше,  и  посл^  перехода  князя  Михаила 
съ  братьями  къ  Московскому  государю,  не  только  не  былъ 
арестованъ,  подобно  другимъ  приближеннымъ  Глинскаго,  по 
вслЪдств1е  ходатайства  герцога  Саксонсваго,  получидъ  даже 
отъ  Сигизмунда  охранную  грамоту  на  про^дъ  въ  Данцигъ 
для  устройства  частныхъ  своихъ  Д']^лъ.  Эта  охранная  гра- 
мота, какъ  въ  послЪдствхи  оказалось,  послужила  Шлейницу 
прикрыт1емъ  для  исполнен1я  тайныхъ  поручен1й  своего  быв* 
шаго  господина.  Онъ  отправился  въ  Ливошю  и  Пруссш,  за- 
т^мъ  ко  двору  Саксонсваго  герцога^  повсюду  возбуждая  про- 
тивъ  Польши  вражду  и  невр1язнь,  и  навонецъ,  прибылъ  отъ 
имени  Георга  Саксонскаго  въ  Москву,  гд*,  вмЬсгЬ  съ  Глин- 
ским ъ,  д'1йствовалъ  противъ  Сигизмунда,  стараясь  склонить 
веливаго  князя  къ  нарушен]Ю  вЪчнаго  мира.  Чрезъ  в'Ь- 
сколько  времени,  Шлейницъ  отправился  обратно  къ  герцогу 
Саксонскому  съ  письмами  отъ  Глинскаго  и  съ  грамотою  ве- 
ликаго  князя  Московсваго,  въ  которой  былъ  об^щанъ  сво- 
бодный пропускъ  въ  Росс1Ю  герцогскимъ  посламъ  для  окон- 
чашя  переговоровъ,  начатыхъ  уже  Шлейницемъ  (**).  Эти 
депеши,  брошенныя  въ  море  самимъ  Шлейницемъ,  который 


(*)  А1га  Тот.,  1,  ^>&  224:  Ье^аШ  а  51§;18шап^о  геде  ад  Оеог^пт 
дисет  Захоше,  и  №  225:  81д18шап(1и8  гех  Савппхго  с1ас1  ТЬе$8пеп81. 

(**)  Ас(а  Тош.^  1,  ^^^  244:  „Егап!  еЬ  аНе  И11еге  едазёеш  дас18  Мо$- 
соу1е  випШ^ег  ад  ШЬеш.  Угаш.,  дшЪаз  де<111  8а1уат  соп<1ис1аш  ога- 
1опЪа8  Тге.  ВШв.  а<1  86  уепЬапз  е!  1гас(а1аг18  еа,  ^ае  е!  8сЫеуп1с2 
ргорозаега!  пошше  111(18.  уге*^. 
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спасался  отъ  пресл^довашя  польскихъ  агентовъ,  и  прибитыд 
волною  къ  берегу,  были  представлены  Сигизмунду;  ов'Ё  от- 
крыли ему  всЪ  подробности  замышляемаго  противъ  него  со- 
юза и  вызвали  съ  его  стороны  упреки  Саксонскому  герцогу 
и  жалобы  на  связь  его  съ  великимъ  княземъ  „схизматикомъ 
и  варваромъ''  (*). 

Шлейницъ,  изб'ккавъ  опасности,  ие  оставилъ  однако  сво- 
ихъ  плановъ;  живя  во  влад^н1яхъ  герцога  Сакс<^нскаго,  онъ 
продолжал  ъ  дМствовать  противъ  Польши,  пользуясь  об- 
щимъ  нерасположешемъ  къ  ней  въ  с^веровосточныхъ  обла- 
стяхъ  Германш  (**).  Но  въ  первое  время  надежды  его  и 
Глинскаго  вооружить  ^Гермашю  противъ  Польпш  изъ-за  Тев- 
тонскаго  ордена  были  напрасны:  князья  и  императоръ,  какъ 
ны  уже  сказали  выше,  поддерживали  Гроссмейстера  Альб- 
рехта одними  словами  и  об^щатями.  Но  д&ю  приняло  вне- 
ваино  другой  оборотъ  въ  1512  году,  когда  императоръ  Мак- 
симилханъ,  негодуя  на  Снгизмунда  и  не  им'Ья  силъ  всту- 
пить съ  нимъ  въ  явную  борьбу,  вознамерился  интригами  и 
хитрою  политикой  принудить  его  въ  подчинен1ю  своимъ 
планамъ  въ  Венгр1и.  Прикрывая,  какъ  всегда,  личные  ди- 
настичесше  интересы  громкимъ  вмеиемъ  сохранен1я  достоин- 
ства имперш,  Максимил1анъ  явно  принядъ  сторону  Альб- 
рехта и  объявидъ,  что  споръ  его  съ  Польшей  можетъ  быть 
р^шенъ  только  на  имперской  думЪ  и  съ  соглас1я  папы  {***). 
Императоръ,  конечно,  не  шЛлъ  нам^решя,  при  своемъ  без- 
силш,  поддерживать  Пруссш  противъ  Цольши  въ  случа'Ь 
войны;  онъ  желалъ  только  отвлечь  Снгизмунда  отъ  Венгрии, 
возбудивъ  аротивъ  него  врага.  Естественно,  что  при  такомъ 
непр1ЯЗнениомъ  настроеши  Максимил1ана  противъ  Польши, 
происки  Шлейница  нашли  поддержку  при  императорсвомъ 
дворЪ.  Хотя  мы  и  не  им^емъ  прямыхъ  указанШ  о  перего- 
ворахъ,  веденныхъ  Шлейницемъ,  посредствевно  или  непо- 
средственно, съ  императоромъ,  однако  им'Ьемъ  полное  право 


(*)    „Опт  Шо  8сЫ$ша11со  ас  ЪагЪаго  рппсхре'^.   Ас(.  Тот.,  I, 
стр.  177. 

(**)  Ас1а  Тот.,  II,  №  194:  81б18тип(1а8  гех  (хеог§^о  ^ас1 8ахоше. 
(***]  У  о  1 8 1;  ОеБсЬ.  Ргеозвепз,  IX,  пава  3. 
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предположить,  что  подобные  переговоры  дМствитедьно  были, 
такъ  вакъ  уже  въ  начал^^  1513  года  Максикилханъ  отпра- 
вилъ  моремъ  И8ъ  Любека  въ  Москву  „отрядь  п^Ьхоты,  ору- 
Д1я  и  несколько  Итал1анцевъ  и  Н'Ьмцевъ,  опытныхъ  въ 
осад'Ь  крепостей  ^  С").  Шлейннцъ,  съ  своей  стороны,  вербо- 
валъ  для  той  же  цЪли  солдатъ  въ  Гермаши,  Силезш,  Боге- 
мш  {^*)  и  отправлялъ  ихъ  ц^ыми  партхями  на  с^^веръ 
чрезъ  пруссшя  и  польсв1я  земли  {***).  Такинъ  образокъ, 
внезапный  разрывъ  съ  Польшею  въ  концЪ  1512  года  и 
быстрый  походъ  велвкаго  князя  Васил1я  1оановича  на  Смо- 
ленскъ  (19*го  декабря)  объясняются  не  столько  нападешемъ 
сыновей  Менгли-Гирея  на  Украину  ^  оскорблен1Я]ш  коро- 
левы Елены  (^*^)^  сколько  близкимъ  знаконствомъ  съ  поло-  ^ 
жешенъ  д^лъ  на  западе.  ВеликШ  князь,  чрезъ  Глинскаго  и 
тайнаго  его  агента,  зналъ  о  епор^  Сигизмунда  съ  Тевтон- 
скинъ  орденомъ,  и  будучи  подстрекаемъ  императоромъ  (****♦), 
решился  начать  войну,  въ  надежд*]^,  что  Сигизхундъ  не  въ 
состояши  будетъ  бороться  въ  одно  и  то  аке  время  съ  двумя 
врагами. 

Возбудивъ  великаго  князя  Васил1я  1оанновича  противъ 
Сигизмунда,  императоръ  Максимил1анъ  старался  ускорить 
также  и  разрывъ  Польши  съ  орденомъ.  ПослЪ  того  какъ  въ 
конц^^  1512  года,  въ  ПетроковЪ,  между  уполномоченными 
гроссмейстера  и  Сигизмундомъ  было  постановлено  явиться 
Альбрехту  въ  слйдующемъ  году  въ  Познань  для  принесе- 
шя  присяги  верности  королю  Польскому  (*♦♦***),  Максими- 
Л1анъ,  опасаясь  прекращетя  выгодной  для  него  распрм, 
какъ  блюститель  достоинства  и  целости  пмперш,  запретилъ 
гроссмейстеру  исполнить  это  постановлвн1е  (*******).  Вм^стЪ 


(*)  Ас1д  Тот.,  П,  №  143.  Соттеп1аг1и8:  „АоххИа  ресИШт  е1  та- 
сЫпаз  орри^пап(1агатдие  агсгат  11от1пе8  реп1о8  аЦпе  агИИсез,  11а- 
1о8  ас  Сгегтапоз,  ех  ЬаЪеса  рег  таге  ад  Мо$соУ1ат  1гап8т1811". 
(♦♦)  Ас1.  Тот.,  П,  №  143. 
(♦**)  Ас1.  Тот.,  П,  №  178,  179,  180,  181. 
(•♦♦•)  Ср.  Соловьева,  Исторхя  Россш,  V,  332  -334. 

(♦*♦♦*)  Ас1.  Тот.,  II,  №  143,  стр.  142:    Ве11ит диоЛ  Мо8СОУ1е 

(1ах,  1П8и^ап1е  Мах1т111апо  Саезаге,  ог(111агаз  ега1". 
(•••♦♦•)  Аси  Тот.,  П,  7*  143;  V  о  1  ^?  1,  ОевсЬ.  Ргеи88.,  IX  ст.  44а 
(*♦*♦•♦♦)  V  о  1 8 1,  а.  Р.  IX,  445  п  454.  Ас1а  Тот.,  П,  №  229. 
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съ  тЬмъ,  онъ  замыслилъ  составить  противъ  Польши  коали- 
ц1ю  между  Еороленъ  Датскимъ  (*),  орденомъ,  великимъ 
хнязехъ  МосБОвскимъ  и  н^ЕОторыии  имперскими  князьями, 
для  одновременнаго  наиаденхя  со  всЪхъ  сторовъ  на  Сигиз* 
мунда  (**).  Для  этой  ц'Ьли^  въ  половин'Ь  августа  1513  года, 
Максимил1анъ  отправилъ  сов^тиниа  своего  Георпя  Шнит- 
ценпайнера  (ЗсЬпИгепрашег)  съ  в^рющими  грамотами  къ 
я^ЕОторымъ  имперскнмъ  князьямъ,  зат^мъ  къ  гроссмейстеру 
Альбрехту  и  къ  великому  князю  Василхю  1оанновичу  С*''"'''). 
Получивъ  соглас1е  на  учаспе  въ  предполагаемой  коалищи 
€0  стороны  курфирста  Бранденбургскаго  1оахима,  также 
маркграфа  Фридриха  Бранденбургскаго,  курфирста  Фридриха 
Саксонскаго  и  герцога  Георга  Саксонскаго,  и  условивпшсь 
съ  гроссмейстеромъ  Алъбрехтомъ  во  всемъ  необходимомъ, 
Шнитценпайнеръ  отправился  въ  Москву,  куда  прибылъ  2-го 
февраля  1514  года. 

Посольск1я  Д'Ьла  наши  съ  импер1ей  за  промежутокъ  вре- 
мени отъ  1510  до  1515  года  утрачены,  а  потому  мы  и  не 
знаемъ  подробностей  переговоровъ  Шнитценпайнера  съ  ве- 
ликимъ княземъ;  не  знаемъ  также,  достов'Ьрно  ли  изв^стхе, 
что  императоръ  устраивалъ  не  только  коалищю  для  одно- 
временнаго нападешя  на  Польшу,  но  и  приготовилъ  уже 
планъ  разд'Ьла  ея  между  союзниками  (****),  Мы  имЬемъ  только 
краткое  л'Ьтописное  изв%ст1е  о  пр1']^зд'Ь'  Шнитценпайнера  въ 


(*)  ЁЬез^Шипд  г\у18сЬеп  Еаузегз  МаххтИхаш  I  ЕпкеИп  ЕИза* 
Ъе^Ь  ап(1  Кбп!^  СЬтиегпо  1а  Б&петагк,  \|^'0П11пеп  2ад1е1с}1  гт- 
зсЬеп  (Пезет  Ш1(1  (1ет  Еа18ег  е1п  Вап(1п188  т(1ег  (116  Ееш(1е  й.е& 
Теи18сЬеп  Огс[еп8  ш  Ргеиззеп  в.Ъ^е^ед^е^  ^^огЛеп.  29  АргП  Ашю  1514: 
Ь  й  и  1  ^,  Сос[ех  Сгегшашае  (11р1ота(1са8.  1732.  Тот.  I,  №  87. 
(••)  Ас!.  Тот.,  Ш,  №  234. 

(•*♦)  V  о  1 8  ^1  ОезсЬ.  Рг.,  IX,  стр.  451  и  сл-Ьд.  Сге(1еп2Ьг1е^  с1е8  Каь 
8ег8  Шг  8е1пеп  ВаШ  (теогд  ЗсЬпигепрашег. 

(*•*♦)  Ас1а  Тот.,  Ш,  .V  234:  81§18тип(1и8  гех  1оапш  Ьазк!,  АгсЫе- 
р15соро  Вотае  Ога1оп:  „Е1  е!  регбоавИ  (8С.  хтрега^ог  (1ис1  Мозсоте) 
а!  а  8егепо1о  Ъе11о  соп(га  поз  поп  (1е8181еге1,  Уо1еп8  е!  аихШа  рег 
перо^еш  зпит  Гегге  е1  поз  ео^ет  (отроге  а  р1иг1Ъи8  рагИЪиз  еПаш 
Ъе11о  ит  рег  ша^з^гат  Рга531е  е(  Ыуоше  диат  рег  тагсЫопеш 
Вгап(1еЪагбеи8ет  1оас]11тит  1пуа(1еге  е(  (Пз^гаЬеге.  ^ат^^е  (1е8сг1р- 
8ега1  (ИуЫопет,  дпШ  сш  сенеге  (1еЪа11  дотииогат  поз^гогат'^. 


—  522  — 

Москву  и  о  завлючеши  имъ,  отъ  имени  своего  государя,  съ 
великимъ  кндзенъ  договора  „о  любви,  братстве  и  в'Ьчноиъ 
докоичав1и"  (*),  и  зат^мъ  самую  договорную  грамоту  на 
руссвомъ  и  н^мецкомъ  языкахъ  (**).  Договоръ  этють  юАеть 
дочти  дословно  сходство  съ  предъидущими  подобными  же  до- 
говорами, отличаясь  отъ  нихъ  разв^  только  т^мъ,  что  Мак- 
симил1анъ  выставлялъ  на  этотъ  разъ  ц'Ьлью  союза  возвра- 
щеше  себ'Ь  не  венгерской  отчины,  а  прусскихъ  земель,  за- 
хваченныхъ  Сигизмундомъ.  Такимъ  образомъ,  посольство 
Шиитценпайнера  и  заключенный  имъ  союзъ  завершаютъ 
рядъ  тайныхъ  переговоровъ,  веденныхъ  веливимъ  вняземъ 
въ  продолясен1е  н'Ьсволькихъ  л^тъ,  чрезъ  посредство  Глин- 
скаго  и  Шлейница,  съ  имперскими  князьями  и  самимъ  им* 
ператоромъ.  Казалось,  что  императоръ  на  этотъ  рааъ  наме- 
ревался дМствовать  противъ  Польши  энергически,  и  вели- 
К1Й  князь,  невидимому,  ожидалъ  много  пользы  отъ  этой  коа* 
лицш  и  твердо  надеялся  на  своего    союзника.  По  крайней 


(♦)  Воскрес.  д-Ьтопись  въ  П.  С.  Р.  Л.,  УШ,  253  —  254.  Ниеов» 
л']^тописъ,  У1,  195. 

(**)  Подвое  собр.  гр.  и  доювор.  V,  №  66  и  67.  Договорная 
грамота  о  союзЬ  съ  Мавсимишномъ  была  переведена  въ  Москв*!^  на 
в^мещий  языкъ,  и  въ  ней  повсюду  слово  яД^Рь**  передано  было  ела* 
вомъ  Еаузег.  Съ  этииъ  переводомъ  Шнитценпайнеръ  отправился  къ 
Мавсимнл1ану  (7-го  марта  1514  года)  въ  сопровожденш  великоквя- 
жескихъ  пословъ  Грека  Дмитрхя  Ласкирева  и  дьяка  Елеазара  Сухо- 
ва. Мавсимилхавъ  утвердилъ  договоръ  присягою,  выставилъ  съ  своей 
стороны  грамоту  (по  образцу  сд'Ьланнаго  въ  Москве  перевода  съ 
руссваго  подлинника)  за  собственворучною  подписью  н  золотою  пе- 
чатью и  отослалъ  ее  въ  Василш  1оавновичу  съ  своими  послами  Яко» 
вомъ  Ослеромъ  и  Морицомъ  Бурпптеллеромъ,  которые,  ви'бстЬ  съ 
Ласвиревнмъ  и  Суковымъ,  прибыли  въ  Москву  1-то  декабря  1514 
года.  Въ  апр-Ьл*  1515  года,  Ослеръ  и  Бургштеллеръ  отправилмсь 
обратно  изъ  Москвы.  Въ  Московскомъ  архиве  сохранился  н^мециб 
подлиннивъ,  то«есть,  грамота  Макснмил1анова  (подписанная  4-го  ав- 
густа 1514  года  въ  Гиунден*),  присланная  съ  Ослеромъ  и  состав* 
ленняя  по  образцу  Московскаго  перевода.  Императоръ  Петръ  Бели- 
К1Й  вел^лъ  издать  ее  съ  французсвимъ  и  руссвимъ  переводами  (ва- 
иечатана  10-го  мая  1718  года  въ  Императорской  С.-Петербургской 
типографии)  въ  доказательство  даввости  прнзнатя  императорскаго 
титула  за  русскими  государями.  Съ  этого  издав1я  грамота  перепеча- 
тана въ  1732  году  въ  изв'Ьствомъ  сборник*:  Ь  й  п  1  к,  Соёех  Оеппа- 
шае  Й1р1отаиси8.  Тот.  I,  №  88;  см.  Памяти,  днпл.  снош.,  I,  стр.  1502. 
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1Ар^у  чрезвычайно  лочетный  пр1емъ  имлераторскихъ  пословъ 
Якова  Облера  и  Морица  Бургштеллера,  иривезшихъ  въ 
концЪ  того  же  1514  года  утвержденную  Максимнл1аномъ 
союзную  грамоту,  служить  доказательствомъ  необыкновен- 
наго  расдоложен1д  великаго  кндзя  къ  императору  и  жела- 
В1Я  какъ  можно  яснЪе  выказать  ему  это  расположеы1е.  Ло- 
схЬдств1а  однако  доказали,  что  надежды  великаго  квазд  были 
напрасны,  и  что  Максимнлханъ,  при  составлеши  коалицш 
противъ  Польши,  вм^ль  въ  виду,  какъ  всегда,  только  свои 
личные  дднастичесше  интересы. 

Посл'Ь  прхема  Шнитценпайнера,  великШ  кндзь,  8-го  1юнд 
1514  г.  выстунилъ  въ  трет1й  разъ  противъ  Смоленска. 
29-го  1ЮНД  Смоленскъ  сдалсд,  и  1-го  августа  ВасилШ  1оан- 
новичъ  вступилъ  торжественно  въ  городъ.  Сдача  Смоленска 
произвела  самое  тджелое  впечатл^ше  на  Сигизмунда,  какъ 
видно  изъ  письма  его  къ  брату  Владиславу  Венгерскому  (*). 
Онъ  жалуетсд  на  предательство  и  измену  своихъ  воеводъ, 
отворившихъ  ворота  непрштелю,  жалуетсд  на  происки  им- 
ператора Максимилхана,  который  постоднно  возбуждаетъ  папу 
(по  поводу  прусскаго  вопроса)  противъ  Польши,  дМствуд  на 
него  чрезъ  пословъ  англ1йскихъ,  датскихъ  и  испанскихъ,  ко- 
торый возбудилъ  и  Московскую  войну,  приславъ  въ  прошлую 
зиму  посла  своего  къ  великому  кндзю  договоритьсд  объ  одно- 
временномъ  нападен1и  со  вс^Ь:^ъ  сторонъ  на  Польшу.  Въ  конц1Ь 
письма  ясно  высказывается  желан1е  Сигизмунда  возстановить 
дружеск1д  отношенш  съ  инператоромъ.  Онъ  обращаетсд  къ 
брату  съ  просьбой  уб'^^дить  Максимилхана  покинуть  злобу  и 
раздражеше  противъ  Польши  и  прекратить,  по  крайней  мЪр'Ь, 
пресл'Ьдован1я  противъ  нея,  если  онъ  уже  не  хочетъ  помо- 
гать ей  противъ  враговъ.  Импераюръ,  сл-^^довательно,  достигъ 
ц^ли.  Король  Польсшй  быдъ  приведенъ  къ  сознанхю,  что 
противиться  планамъ  императора  онъ  не  въ  силахъ  и  что 
подчинен1е  вол*  императора  необходимо.  Политика  Макси- 
мил1анова,  основанная  на  заключен1и  брачныхъ  союзовъ  съ 
венгерско-богемскимъ  королевскимъ  домомъ  и  разстроенная 


(♦)  Ас1а  Тот.,  Ш,  №  216,  (1а1ит   ш  са81г18  а(1  Мупзк,  XXX. 
1иШ  1514. 
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ТОЛЬКО  оапозищей  венгерскихъ  и  польскихъ  иагнатовъ,  вы- 
разившеюся въ  женитьбе  Сигизмунда  на  Варваре*  38^й0xья^ 
одержала  верхъ. 

Просьба  Сигизгсунда  о  посредничеств']^  бъ  примирешю  и 
возстановлешю  дружескихъ  отношевШ  съ  императоронъ  была 
принята  Владиславомъ  съ  готовностью  О,  т^^мъ  бол^^,  что 
советники  его  и  короля  Польскаго  (ШидловидкШ  и  Томнцкхй) 
были  въ  пользу  этого  примирешя  н  уже  давно  действовали 
въ  этомъ  наоравленш  (*^);  потому-то  снова  возобновились 
переговоры  о  брак'Ь  (о  которомъ  условились  еще  въ  1 506  году) 
между  детьми  Владислава  и  внуками  Максимил1ана,  начав- 
Ш1еся  въ  1510  году  и  прерванные  частью  происками  венгер- 
ской анти  габсбургской  парт1и,  частью  самимъ  Владиславомъ, 
не  желавшимъ  безъ  соглас1я  Сигизмунда  покончить  д']Ьло  и 
породниться  съ  императоромъ,  пресл^довавшимъ  брата  .  не- 
заслуженною ненавистью**  (***). 

Въ  конце  1514  года,  посолъ  императора  Куспншанъ, 
бургомистръ  Венск1й,  и  Христофоръ  ШидловицкШ,  посолъ 
короля  Польскаго,  при  посредстве  Владислава,  согласились 
наконецъ  после  долгихъ  совещашй  въ  томъ,  чтобы  въ  на- 
чале следующаго  года  императоръ,  короли  Польск1й  и  Вен- 
герск1й,  также  послы  Московскаго  государя  и  Тевтонскаго 
ордена  прибыли  на  съездъ  въ  Пресбургъ  для  решешя  всехъ 
спорныхъ  вопросовъ  (****).  Не  смотря  на  явное  нвудовольств1е 


(*)  Ас1а  Тот.,  Ш,  3^  229,  стр.  166. 

(**)  ШИДХ0ВИЦВ1Й  и'  Томицшб,  первоначально  прнвержевцы  За* 
полья  и  его  парт1и,  устроившЕв  и  бракъ  Сигявиунда  съ  Варварою, 
по  лнчныиъ  при^инаиъ  сделались  въ  последствш  его  згЬйлимивра* 
гами;  см.  Еогвскип^еп  гиг  йеи!.  безсЬ.  УП,  ст.  475  и  след. 

(•*♦)  Аси  Тот.,  Ш,  Сотеп1аг1ив.  1515  годъ:  „СопЙ1си  ^и^дет 
ге$  ега!;  (ее.  та1г1тошат  аппо  1506),  8ес1  поп  рег!ес1а  реп(1еЪа1, 1шп 
^аой  риег1а  18118  попс1ат  паЫШ  е1а5  ассевзега!;,  1ат  дио(1  соп$Шаги 
1ат  Цап^ап  доат  ВоЬет!,  еат  аШш1а1ет  сат  се8аге  ех  пи11о  ша 

е§8е  сепзегеп^ ро81  аидаап1и1ат  1п1егпи8810пет  МахипШапоз  шш^ 

ога1оге8  ад  У1ас1181аат,  дш  с1е  та1г1топ118  ИЬегогит  гет  сег!»  1ап- 
<1ет  бпе  сопс1ио[егеп(,  диод  (атеп  У1а<|181аи8  81пе  81^8тапс11  ге^з 
&а1п8  а88еп8и  (1е1гес1аЪа(:  поп  Исеге  81Ъ1,  1пдшепз,  сиш  ео  Мег» 
аШш^аиа  зип^еге,  дш  &а1гет  е]и8  гпзизи)  од1о  е!  аИепхз  апЬетаНз 
ЬеШв  регзедпегеШг*. 

(♦♦••)  Ас1.  Тот.,  III,  соттвп1агш8, 1515  годъ,  иШ,  №  229,  стр.  166. 
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антигабсбургской  иарпи  въ  Венгрш  и  въ  Польш'Ь  на  это 
сближен1е  съ  императоромъ^  Владиславъ  и  Сигизмувдъ,  од- 
нако, были  очень  обрадованы  благопр1ятнымъ  нсходонъ  со- 
вЪщашй,  и  оба  посп^Бшили  сд'Ьлать  пеобходиныя  приготовле- 
шя  къ  предстоявшему  путешествш.  Ни  усп-Ьхи  польскаго 
ор;ж1я  въ  Лнтв^,  ни  Оршанская  победа,  ни  продолжавппеся 
происки  Максимнл1ана  не  могли  поколебать  Сигизмунда  въ 
однажды  принятомъ  намЪрен1И  сблизиться  съ  империей  и  им* 
нераторомъ.  Посл]^  взят1Я  Смоленска  велвкимъ  князэмъ  Ва- 
силхемъ  1оанновичемъ,  Сигизмунлъ  отправилъ  изъ  Борисова 
свое  войско,  нодъ  начальствомъ  Константина  Острожскаго, 
на  встр']^чу  Московскимъ  воеводамъ.  ПослЪ  н']^С1(олъкихъ  не- 
значительныхъ  стычекъ,  8-го  сентября  1514  года  произошла 
битва  при  ОршЪ,  кончившаяся  совершеннымъ  поражен1емъ 
Московсваго  войска  (*).  Сигизмундъ  торжествовалъ;  онъ  былъ 
ув^ренъ,  что  посл'Ь  этой  победы  всЪ  города  и  кр'Ьпости,  за- 
нятые Русскими,  и  самый  Смоленскъ,  немедленно  сдадутся 
ему  (**);  онъ  тотчасъ  же  извЬстилъ  о  поб-Ьд*  не  только  сво- 
ихъ  подданныхъ,  но  и  н']^воторыхъ  иностранныхъ  госуда- 
рей С"""*),  отправивъ  имъ,  вм'Ьет^  съ  тЪмъ,  въ  подарокъ  по 
нескольку  человЪвъ  военноплЪнныхъ,  изъ  коихъ  знатн'Ьйш]е 
предназначались  пап'Ь  Льву  X  (****).  Вскоре,  однако,  Сигиз- 
мундъ убедился,  что  посл^ств1я,  ожидаемый  имъ  отъ  Ор- 


(*)  См.  Соловьева,  Истор1Я  Росс1н,  У,  стр.  339. 
(•♦)  Ас1а  Тот.,  Ш,  ЛЬ  231. 

(*♦•)  Аси  Тот.,  Ш,  Л  231,  81818тш1(1е8  гех  Хоапш  Копагзк!, 
Бр1асоро  Сгасо\1еп81.  №  232.  81^8тип(1а$  гех  Ьеош  раре  X.  ^^  233.  . 
81^.  г.  СагсИпаНЪав.  №  234,  8.  г.  1оаш11  Ьазк!,  АгсЬ1ер18Соро  Коте 
Ога1ог1.  1&  236,  8.  г.  <1ас1  УепеНагат.  №  237,  81^.  г.  ЛоИапо  &е  Ме- 
Шс!$.  Въ  этихъ  письмахъ  число  убитыхь  Руссквхъ  опред'Ьляется  въ 
30.000,  взяты  въ  плЪнъ  Ос1о  ватт!  еогаш  е(  ргес1рие  го^суоде,  въ 
друтомъ  жЬстк  сказано:  „(1есет  затт!  е1с''  и  вром'Ь  того  оШс1а1е8 
сат  аШ8  варга  тШе  сат  ^и^п9еп^^5  поЫИЬиа  сарИ;  въ  другомъ 
письи'Ь  „зирга  Аао  тШа^.  Пастолщее  число  ал']Ьнныхъ  приведено  у 
Соловьева,  У,  339. 

(♦♦•*)  Королю  Венгерскому  Ас^.  Тот.,  Ш,  №  288.  Герцогу  Да- 
зии1ру  Тешенскому  М  301;  Хоанву  Заполья,  №  298;  доху  Венецган- 
оБОму,  №  295;  оап'Ь  Льву  X  №  293,  303,  321.  На  лосланнаго  еъ  пап^ 
съ  воевнопл^ннымн  Николая  Вольскаго,  на  дороге,  въ  цесарскихъ 
влад^н1яхъ,  вапали  неизвестный  лица  и  силой  отняли  у  него  пл'^н- 
пыхъ.  Они  были  возвращены  на  родвну  чрезъ  Любекъ.   Въ   этоиъ 
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шансЕОй  победы,  были  преувеличены,  что  возвратить  Смо* 
ленскъ  было  невозможно  и  что  продолжать  войну  съ  Мосеов- 
скииъ  государемъ  значило  ослаблять  себя  самого  бол^Ье,  ч'Ьмъ 
врага  (*).  Потону  то  извЪст1е  Владислава  Венгерскаго  о  со- 
стоявшемся услов1и  касательно  съ'Ьзда  въ  Пресбург^  было 
принято  Сигизмундомъ  съ  радостью.  Уже  въ  феврал^Ь  1515 
года  Сигизмундъ  прибыль  въ  Краковъ,  и,  устроивъ  тамъ 
д^^ла  на  время  своего  отсутств1я,  явился  въ  Пресбургъ  въ 
конц1^  марта  м'Ьсяца  С"*"*).  Зд^сь  короли  до  1юля  м'Ьсяца  ожи- 
дали императора,  который,  подъ  разными  предлогами,  откла- 
дывалъ  свое  путешествхе,  и  только  17-го  шля  (1515  года) 
три  государя  торжественно  въ'Ьхали  въ  В^ну,  гд'Ь  должны 
были  открыться  сов4щашя  (***). 

Политика  Максимнл1ана  увенчалась  успЪхомъ.  Брачные 
договоры  между  детьми  Владислава  и  внуками  императора  были 
подтверждены  не  только  Владиславомъ,  но  и  Сигизмундомъ, 
который  этимъ  явно  заявилъ  свой  переходъ  на  сторону  Габ« 
сбургской  парт1И  и  отказался  отъ  поддеркжи  партш  Заполья 
въ  Венгрхи  (****).  Въ  благодарность  за  это  Максимилханъ 
обЪщалъ  Сигизмунду  быть  посредникомъ  въ  примирети  его 
съ  великимъ  княземъ  Московскимъ  и  побудить  гроссмейстера 
Тевтонскаго  ордена  исполнить  постановлешя  Торунскаго 
мира  С"'"'''**).  Такимъ  образомъ,  вражда  Максимил1ана  къ  Си- 
гизмунду обратилась  въ  гЬсную  дружбу,  и  подготомленная 
противъ  Польши  коалищя  не  имЪла  бол'Ье  значешя.  Макси- 
милханъ  отступился  отъ  Пруссхи,  отступился  и  отъ  Москов- 


обвиняди  цесаря  или  гроссмейстера  Тевтонскаго  ордена.  Ас!;.  Тот., 
111,  ^^  451.  Ас1.  Тот.,  111,  ^У»  1.  Соттеп1апа8.  1514  годъ.  Ядов  (ее. 
1П  рпдпа  сар1ю8  рег  N.  Уо18к1  Вотат  шхзвбз)  1атеп  Свваг  Маить 
Напаз  сат  рег  Апв^гхат  дасегеп^ог,  аЪ  хрзо  папсю  епрш^,  ей  ео 
иЬеге  аЫге  ^азво,  Мовсоз  У1пса118  8о1а1о8  рег  ЬаЪеоат  а(1  Апсеш. 
Мо8Согат  1гап8т!Ш  сагатк**.  Орав.  Стрыйковскхй,  П,  стр.  384 
(Варшава.  1846  г.). 

(•)  Соловьевъ,  Ист.  Р.  V,  341. 
(•♦)  Ас1а  Тст.,  Ш,  №  433.  Соттеп1апа8. 
(***)  X.  Ьхзке,  Бег  Соп^гезз  ги  Шеп  1т  1а11ге  1515  въ  Роге- 
<>Ьап^еп  гаг  Беи(8сЬеп  бевсЫсЫе,  \П,  стр.  484  и  с^'Ьд. 
(♦♦♦•)  X.  Ы  8  к  е,  стр.  489,  490-491. 
(♦♦♦♦*)  Аси  Тот.,  Ш,  №  552. 
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скаго  государя,  сох>зъ  съ  которымъ  сд'Ьлался  для  него  из- 
лишнимъ  посл^  достижешя  желаемой  ц']^ли. 

Вскор'Ь  посл'Ь  В^Ьнскаго  конгресса  явились  къ  императору 
послы  Московсме  —  Алексей  Григорьевичъ  ЗаболоцкШ  (*) 
и  дьявъ  АлексМ  Малый,  сопровождавп11е  доктора  Ослера  и 
Морица  Бургштеллера,  и  просили  отъ  имени  своего  государя, 
чтобъ  императоръ,  согласно  договорной  грамоте,  посп^Ьшилъ 
оказашемъ  помоп1;и  противъ  Польши.  ЗдЪсь  только  послы 
наши  узяали  о  состоявшемся  между  Сигизмундомъ  и  Макси- 
мил1аномъ  перемир1и  и  о  заключенномъ  между  ними  договоре. 

Когда  За6олоцк1й  и  Алексей  Малый  поехали  обратно, 
имнераторъ  отправвлъ  вмЬсгЬ  съ  ними  своего  посла  къ  ве- 
ликому князю,  предлагая  Васил1Ю  Хоанновичу  принять  по- 
средничество Датскаго  короля  въ  спор*]^  съ  Польшей  и  вы- 
слать для  этой  Ц'к1и  своихъ  пословъ  въ  Дашю  на  съ^^дъ  съ 
императорскими  и  польскими  уполномоченными  С*"*).  Еще  до 
пр1ема  Заболоцкаго,  Максимилханъ  отправилъ  изъ  ВЪны  Ва- 
силш  1оанновичу  посла  съ  предложетями  посредничества 
своего  къ  примирен1Ю  великаго  князя  съ  королемъ  Польскимъ. 
Посолъ  этотъ  былъ  принятъ  въ  Москв^Ь  съ  недов^рхемъ;  въ 
немъ  подозревали  шиюнаС*"**).  ВеликШ  князь,  только  зан^- 


(*)  „Тоя  же  весны  апр'Ьля  (1516^  государь  отпустилъ  Максими- 
л1анова  лосла,  ииенемъ  Яковъ  докторъ  да  Маврецъ,  да  съ  нимъ 
посла1ъ  Алексея  Григорьевича  Заболоцкаго  да  дьяка  Алексея  Ма- 
лаго**.  Нжк.  л-Ьт.,  въ  П.  С.  Р.  Л.,  т.  VI. 

Ас1.  Тот.,  П1,  №  593.  „КапсИ  Мо9соу11е  паИаш  тап(1а1аш  '  Ъаг 
Ъаешп!;  а(1  расеш  !1ас1еп(1ат,  8о1иш  Ьог1а11  вии^  Севагеш,  а1  зпхи 
ргопшза  61;  1П8спр1юпе8  ашю  ^пуаге!  <1отш1а  еогаш  соп^га  поб"-— 
писалъ  „Ре^гав  Тош1с1а8  1оапп1  ЬаЪсгапсгк!*'. 

(•*)  Асг.  Тот.,  Ш,  №  592  и  593:  (Саезаг)  „аЬвоЫк  1е8а1»8  йис18 
Мо$соУ1е  е^  ттЬ  сит  818  виат  аИаш,  дш  а^еге!;,  а!  педоНит  еЬ 
агЪ1(гатеп1;ит  сопсогсИе  сот1(;1еге1иг  гед!  Паше,  аЛ  дпеш  а(  еЬ  ге^а 
Мазев^ав  (вс  81д18шап(1а8)  еЬ  <1ах  Мо8СОУ1е  пипс1о8  сит  р1епа  ро1;е8- 
Ха.Ье  т1№геп1^. 

(•*♦)  1о(1оси8  Ьи<1оу1си8  Оесхив  —  ИЬег  йе  81д18типс11  те^гв  1;етро- 
пЬи8  въ  Согриз  Ро1ошсае  ЫзЬопае.— Р!81оп1.  ВааН.  1582  3  у.  !61. 
^ав-  335:  „ВаИЬаваг  Ос1еги8  а  Мах1тШапо  Саезаге  а<1  Ьос  типив 
1е9а1;и8,  1а  Мо8сЬоУ1ат  ВазШит  рг1пс1рет  ад111.  8е(1  Лит  18  аИи(1 
ргае1ег  врет  е1  ор1шопет  пипс1ит  ВавШо  аЛГегге!:  86(1  е1  Мапт!- 
Наш  Саевапв  а11;бг  ога1ог  сит  рг1811п18  адЬис  тап(1а118  регвеубгаге!, 
ВаНЬазаг  а  рг1то  1еда1о  дш  ех  рпто  !ое(1бге  а  Саеваге  сшп  МовсЬо 
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СКОЛЬКО  времени  получившхй  утвержденную  МаБСНмил1ано11ъ 
договорную  грамоту  о  вЪчномъ  союз%  противъ  Польши,  не 
могъ  поварить  этой  внезапной  перем^н^^,  происшедшей  вь 
цесарской  политике,  и  уб'Ьдился  въ  шаткости  громкихъ  за- 
вороши и  дружескихъ  обОп1;ашй  императора  только  по  при- 
были Заболоцкаго  и  Алексея  Малаго.  На  всЪ  предложешя 
Максииилхана  велишй  княвь  отв-Ьчаль  готовностью  мириться 
съ  Сигизмундомъ  подъ  услов1емъ,  чтобы  послОдтй  „прислалъ 
бы  къ  намъ  своихъ  пословъ  по  тому  жъ,  какъ  напередъ  того 
присыл алъ  ихъ**  (*). 

Эти  посольства  и  переговоры,  о  которыхъ  въ  нашихъ 
архивахъ  не  осталось  никакихъ  изв'Ьспй,  составляютъ  какъ- 
бы  приготовлен1е  къ  торжественному  посольству  Герберштейна 
и  объясняютъ  иамъ,  съ  одной  стороны,  позднее  его  прибы* 
Т1е,  съ  другой  —  н'Ькоторые  намеки  въ  его  рОчахъ  на  пред- 
шествуюпце  переговоры  и  предложен1я,  о  которыхъ  ничего 
не  было  изв'Ьстно  С"*).  Предварительные  переговоры  выяс- 
нили твердое  намОреше  великаго  князя  продолжать,  не  смотря 
на  заступничество  императора,  борьбу  съ  Польшей,  если  Си- 
гизмундъ  не  согласится  купить  миръ  цОною  значительныхъ 
уступокъ.  Склонить  великаго  князя  къ  болОе  умЪреннымъ 
требоватямъ  и  ускорить  примиреше  съ  нимъ  короля  Поль- 
скаго  императоръ  поручилъ  Сигизмунду  Герберштейну,  ко- 
торый и  прибылъ  въ  Москву  въ  апр']ЬлО  1517  года. 


ега(  ари(1  базШаш  рго  ехр1ога1оге  ассаваШз,  рагат  ш1егА111,  яш 
ш^^ае  НИ  ассгсИззе!;,  а^вегуа^ов  а  ВавИю  ВаНЬабаг  М%  хщпе  а<1  ^ез 
АрпИв  (1516),  1ап(1етоае  ш^сЫв  пе^оШв  ге^Ш.  МахгшШапав  рег 
11Ш1С  аЦие  дпов  ро8<;еа  8аЪт1811;,  арад  ВавИ^ит  ватта  сага  ед!!,  п1 
расет  1п1ег  8агта(08  ас  МозсЬов  парег  рег1агЬа(ат  гезШаеге!;  те! 
Гое<1а8  рег  шс1ас1а8  соп&сеге!''. 
(*)  Паи.  дипл.  снош.,  I,  стр.  204. 

(**)  Паи.  днпл.  снош.,  I,  стр.  204:  „Ияо  и  напередъ  того 
братъ  нашъ,  избравный  це<:арь  Римск1Й,  прнкаанвалтэ  къ  намъ 
съ  своими  послы  и  съ  посланники  я  съ  гонцы,  хвъ 
грамотахъ  въ  своихъ  къ  намъ  аисалъ.  чтобъ  намъ  съ  Жигимонтомъ 
королемъ  поииритись*'  и  пр.  Стр.  206:  „И  государь  мой  Макснмилгаиъ 
напередъ  того  въ  брату  своему  къ  великому  государю  писалъ 
и  съ  посаавнивомъ  привазывахъ,  чтобъ  велик!!  государь  изволвлъ 
пословъ  своихъ  послати  къ  Датцкому  королю  или 
къ  иному  хриспанскому  государю,  а  Жигимовтъ  король  пошлеть 
своихъ  пословъ,  а  государь  мой  Максимил1янъ  также  пошлеть  своихъ 
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Такимъ  образомъ  наши  сношешя  еъ  императорскимъ  Габс- 
бургскимъ  домомъ,'  съ  самаго  начала  ихъ  и  до  1517  года, 
не  изн^^няли  своего  характера.  Императоры  смотрели  на  Мо- 
сковское государство  единственно  какъ  на  оруд1в  противъ 
Польши,  для  отвода  ея  огъ  вмешательства  въ  венгерскую 
политику:  Фридрихъ  и  Максимил1анъ,  заключая  союзъ,  ни- 
когда не  П0МЫШЛЯ.1Н  объ  исполнешн  данныхъ  обязательствъ, 
и  по  достижеши  ц^ли,  тотчасъ  же  отрекались  отъ  зав'Ьре- 
шй  въ  вечной  дружб*  съ  государе мъ,  „варваромъ  и  схизма- 
тикомъ".  Росс1я  отъ  союзовъ  съ  императорами  ничего*  не  вы- 
игрывала. Ни  Фридрихъ,  ни  Максимил1анъ  не  выставляли 
об^щаннаго  войска,  не  нападали  на  Польшу  одновременно 
съ  веливимъ  княземъ,  даже  не  объявляли  ей  офиц1ально  вой- 
ны и  мирились  съ  ней  безъ  ведома  и  соглас1я  союзника.  Не 
смотря  однако  на  эту  безполезность  сношен1Й  Москвы  съ 
Герман1ей  съ  точки  зр-Ьшя  двпломатической,  они  им4ли  чрез- 
вычайно важныя  посл'Ьдств1я.  Въ  Герман1и,  ознакомившейся 
^Ьсколько  съ  „Москов1ей",  начинаетъ  развиваться  интересъ 
къ  Россуи;  въ  современныхъ  хроникахъ,  запискахъ,  геогра- 
фическихъ  описан]яхъ,  съ  каждымъ  годомъ,  все  чаще  и  ча- 
ще встречаются  изв1ст1я  о  ней.  Великол4п1е  и  роскошь  на- 
шихъ  посольствъ,  являвшихся  на  имперскихъ  земскихъ  ду- 
махъ,  богатство  подарковъ,  представляемыхъ  отъ  имени  ве- 
ликаго  князя,  разсказы  немецкихъ  пословъ  о  могуществе  и 
силе  Московскаго  государства,  о  географическомъ  его  поло- 
жен1и  (*),  объ  особенностяхъ  нравовъ  и  обычаевъ,  все  это 
изменяло  постепенно  неверные  до  того  времени  взгляды  за- 
паднбй  Европы  на  отдаленный  востокъ  и  выдвигало  великаго 
князя  Московскаго  въ  ряды  первыхъ  монарховъ  Европы 


ихъ  честныхъ  людей,  чтобъ  межъ  великинъ  государемъ  н  Жнгимоа- 
томъ  Еоролемъ  передъ  его  послы  миръ  остался;  и  великому  государю 
то  не  требе  отъ  моего  государя". 

(♦)  Во8вративш1Йся  только-что  И8Ъ  Москвы  Герберштейнъ  (въ 
АугсбургЬ  1518  г.)  разкавывалъ  любознательному  Ульриху  Гуттену 
много  о  Волге  и  о  томъ,  что  такъ-иазываемыхъ  Рифэйскихъ  и  Ги- 
иерборэйскихъ  горъ  вовсе  не  существуетъ,  „^ио(1  те  аис11еп1ет  (ци. 
шетъ  Гуттенъ),  а<;1оп11ит  ргоре  гейсИсШ,  гет  айео  Ьот1пит  орхпзош 
1п{1хат,  айео  |;  гаес1ап881п10гит,  У1гогит  Шегхз  (1есапШат,  ш  й,Ьи1а8 
аЪ1ге,  1п  пи^аз,  еЬ  паИат  репИпв  евзе,  аи!;  в!  ^иег!!,  (1еби58е".  См. 
1Лг1с11  V.  Нииеп  V.  В.  8 1  г  а  и  з  8,  I,  стр.  304. 
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ЮАННЪ  СЛЕЙДАНЪ 


и 


ЕГО    К0ММЕНТАР1И. 


Матвр1алы  для  иоторхографхи 


XVI  стол-Ьля. 


Въ  1824  году  вышдо  въ  Лейациг'Ь  (издатель  Реймерт») 
небольшое  сочииен1е,  въ  200  страницъ,  подъ  заглавхемъ  „2иг 
КгШк  пеиегег  (хе8сЬ1сЫ8сЬге1Ьег",  сдЬлавшее  эпоху  въ  наук* 
и  въ  изучен1и  исторхи  четырехъ  посл^днихъ  стол'Ьт1й.  Авторъ 
этой  книжечки,  старшШ  учитель  гимназ1и  въ  Франкфурт-Ь  на 
ОдерЬ,  Леопольдъ  Ранке,  приглашенъ  былъ  въ  Берлннсшй 
универснтетъ  на  каеедру  всеобщей  истор1и,  и  съ  гЬхъ  поръ 
имя  его  стоить  во  главЬ  ц^^ой  исторической  школы. 

Ц'Ьль  этого  небольшаго  сочинен1я  была  троякая:  во-пер- 
]«ыхъ,  авторъ  хот^^ъ  объяснить  методъ,  которому  онъ  сл'Ь- 
довалъ  при  пользован1И  источниками  для  своей  цИстор1и 
Романскихъ  и  Германскихъ  народовъ  въ  исход'Ь  XV  и  на- 
чал4  XVI  столЬтй",  появившейся  за  годъ  предъ  т-Ьмъ;  во- 
иторыхъ,  онъ  хотЪлъ  указать  каждому,  желающему  основа* 
тельно  познакомиться  съ  истор1ей  XV  и  XVI  стол']Ьт1й,  на 
лучш1е  источники  для  подобнаго  изучешя  и  НV^конецъ— и  это 
самое  важное, — авторъ  им*лъ  чисто  научную  ц'Ьль:  разъяс- 
нить достоинство  существующихъ  источниковъ  и  ОЦ']^НИТЬ 
ихъ  относительную  важность. 

Авторъ  разобралъ  въ  этой  книжечк!},  или  лучше  сказать, 
указалъ  путь  къ  разбору  и  оц^нкЪ  главныхъ  источниковъ 
для  исторхи  конца  XV  и  XVI  Стол-Ьпй,  начиная  съ  важн-Ьй- 
шихъ  изъ  нихъ  (Ои1сс1агдш1,  Веаиса1ге,  Маг1апа,  81е1(1апи8, 
Раи1и8  Доухш),  служащихъ  основан1емъ  современныхъ  имъ  и 
позднМшихъ  писателей,*  и  кончая  областными,  городскими 
историками,  мемуарами  и  описан1ями  отд'Ьльныхъ  событ1й. 
Конечно,  такая  трудная  задача  не  могла  быть  разрешена  въ 
небольшбмъ  сочиненш  въ  200  страницъ.  Ранке  и  не  нам*]^- 
ревался  этого  сд'Ьлать;  въ  предислов1и  своемъ  онъ  со  скром- 
ностью замЪчаетъ,  что  желаетъ  только  сод'Ьйствовать  по  м'Ьр!» 
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силъ  своихъ,  разр'Ьшешю  столь  пажнаго  вопроса,  ято  сочи- 
неН1е  его  представлдетъ  только  зам'Ьтки,  а  не  полную  си- 
стему, что  оно  не  исчерпыраетъ  вопроса,  а  составляетъ  ни- 
что иное,  какъ  сводъ  разныхъ  отрывочныхъ  выводовъ.  Не 
смотря  однако  на  „отрывочныд  зам^^тки^  въ  разбор'^  Ранке, 
маленькое  сочинеше  его  произвело  переворотъ  въ  изучети 
новой  исторш,  внеся  научный  характеръ  въ  разработку  ея 
источниковъ. 

Въ  конц^^  сочинения  онъ  д'Ьлаетъ  выводъ  „о  томъ,  что 
еще  сл-Ьдуетъ  сделать" — уоп  с1ет,  т^гав  посЬ  гп  Лип  зе!.  Мы 
будемъ  ходить  въ  темнот*,  гопоритъ  онъ,  до  т4хъ  поръ  пока 
будемъ  опираться  на  однихъ  лишь  изв1;стныхъ  до  сихъ  поръ, 
историковъ  общихъ  событ1й,  то-есть,  на  Гвич1ардини,  Слей- 
дана  и  др.;  необходимо  обратить  вс*  старатя  на  отыскаше 
и  напечаташе  несм^тныхъ  богатствъ,  хранящихся  въ  не- 
и<)В'Ьстности  во  всЪхъ  архивахъ  государствевныхъ,  горолскихъ 
и  семейныхъ,  на  напечатан1е  актовъ,  дипломатическихъ  пе- 
реписокъ,  донесен1й  пословъ,  отд'Ьльныхъ  жизнеописанШ,  го- 
родскихъ  хроникъ  и  т.  д.  Тутъ  необходимъ,  геворитъ  Ранке, 
челов^къ  одаренный  крЬпкимъ  здоровьемъ,  богатымъ  запа- 
сомъ  свЪд'Ьшй,  который,  обезпеченный  матер1ально,  исходилъ 
хотд-бъ  одну  Герман1ю,  и  перерывъ  всЬ  сокровищницы,  отыс- 
калъ  бы  многочисленные  памятники,  уже  почти  преданнаго 
?абвен1Ю,  недавняго  прошедшаго,  для  яснаго  и  в']^рнаго  его 
возсоздан1я. 

И  голосъ  скромнаго  деятеля  науки  не  остался  безъ  ре- 
зультатовъ.  Ранке  создалъ  ц'Ьлую  историческую  школу,  выз- 
валъ  къ  д'&(1тельности  многочисленныхъ  учениковъ,  которые, 
по  начертанному  имъ  направленш,  бросились  изучать  нстор1ю 
своей  родины.  Это  направлен1е  пов']^яло  во  всей  Европе:  съ 
т'Ёхъ  поръ  съ  каждымъ  годомъ  историческая  литература  обо- 
гащается драгоц'Ьнными  издап1ями  актовъ,  диаломатическихъ 
переписокъ,  частныхъ  городскихъ  хроникъ,  протоколоиъ  за- 
сЬданЕЙ  и  проч. 

Въ  Герман]и  оно  привилось  и  развивалось  особенно  сильно 
потону,  что  совпадало  съ  стремленхемъ,  охватившимъ  все 
общество  съ  конца  30  годовъ,  къ  государственному  объеди- 
нен1ю  и  политическому  возрожден1ю.  Истор1я  Германии  конца 
XV  и  всего  XVI  стол-Ьт^я  получила  особенный  интересъ  не 
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ТОЛЬКО  для  спещалистовъ  историвовъ,  но  и  для  каждаго  обра- 
зованнаго  челов'Ьва  по  своей  аналог1и  съ  положен1емъ  гер- 
мавсвихъ  д'киъ  въ  XIX  столЪпи,  по  тождественности  вопро- 
совъ,  возбужденныхъ,  и  частью,  уже  разр'Ьшенвыхъ  въ  то 
время. 

Теперь,  посл'А  полув'Ьковой  работы  по  однону  проложен- 
ному и  начертанному  пути,  естественно  возникаетъ  желан1е, 
подведя  итоги  совершенному  и  прхобр'Ьтенному  наукой,  отдать 
себ^  отчетъ  въ  томъ:  д'Ьйствительно  ли  ученый  М1ръ  шелъ 
единственно  в'Ьрнымъ  и  непогр']^шимымъ  путемъ  въ  изучеыш 
источннковъ  новой  истор1и. 

Тавъ  кавъ  успехи,  сд^Ьланнне  съ  триддатыхъ  годовъ  въ 
изучен1и  четырехъ  посл'Ьднихъ  стол1^т1й,  всл'Ьдствхе  обращешя 
къ  новому,  малоизв'Ёстному  прежде,  роду  источнивовъ,  были 
результатомъ  впечатл'Ьн1я,  произведеннаго  сочинешемъ  Ранке, 
то  вопросъ  о  направлен1и  исторической  школы,  созданной 
имъ,  о  в'Ьрности  этого  направлетя,  господствуюпй^аго  въ 
наук^,  разрешить  будетъ  легко,  если  мы  разберемъ:  вполн'Ь 
ли  понята  была  мысль  Ранке,  высказанная  имъ  на  посл'^Ьд- 
ннхъ  страницахъ  «его  небольшаго  сочинешя,  и  неувлекся  ли 
ученый  м1ръ  одною  стороной  его  доводовъ,  конечно,  бол'Ье 
важною,  упустивъ  совершенно  изъ  виду  самую  ц'Ьль,  съ  ко- 
торой все  сочинение  Ранке  было  написано. 

Если  Ранке  говорить,  что  мы  будемъ  ходить  въ  темноте 
до  т^хъ  поръ,  пока  въ  изложеши  новой  истор1и  будемъ  опи- 
раться на  однихъ  историковъ  общихъ  собыпй,  то  онъ  этимъ 
нисколько  не  хот'Ьлъ  сказать,  что  историки  эти  вовсе  не  го* 
дятся,  что  ихъ  надо  совершенно  отстранить  и  построить 
ястор1ю  на  новыхъ  матер1алахъ.  Вниквувъ  глубже  въ  слова 
егО;  мы  увидимъ,  что  хотя  онъ  считалъ  изв'Ьст1я  историковъ 
недостаточными,  и  документы,  ими  приводимые,  не  всегда 
достов'Ьрными,  то  все-таки  признавалъ  ихъ  достойными  изу- 
чев1я;  мысль  его  состояла  въ  томъ,  что  писать  истор1ю  за- 
падной Европы  конца  ХУ  и  ХУ1  стол']^т1й,  положивъ  въ 
основан1е  Слейдана,  Гвич]'ардини  или  Бельвар1я  (Веаисахге), 
какъ  это  сд'клалъ,  наприм'Ьръ,  Сисмонди  въ  своей  „Истор1и 
Итал1и**, — не  в4рно  и  не  научно;  что  надо  сперва  подверг- 
нуть ихъ  строгой  критик*]^,  оц'Ьнять  ихъ  изв'Ьст1я,  онред*!- 
лить  ихъ  собственные  источники,  однимъ  словомъ — выяснить 
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ихъ  достоинства  и  недостатки.  Но  сдЬлать  это  было  бы  трудно, 
не  им^^я  въ  рукахъ  другихъ  данныхъ,  изъ  сравнен1я  съ  ко- 
торыми была  бы  возможна  подобная  оц'Ьнка.  На  эти-то  даняыя 
н  указывалъ  Ранке;  онъ  ихъ  находилъ  въ  архивахъ,  въ 
дипломатическихъ  актахъ,  въ  письмахъ,  донесен1яхъ  и  т.  д.: 
онъ  предлагалъ  собрать  эти  неопровержимые  документы,  и 
загЬмъ,  чрезъ  сравненхе  и  пов'Ьрку  ими  историческихъ  тру- 
довъ  XV  и  XVI  стол*т1й,  сдЬлать  ОЕуЬнку  посл^днихъ  и 
определить  ихъ  историческую  достоверность  и  относительную 
важность. 

Самъ  онъ  въ  своемъ  сочиненш  попытался  это  сделать, 
им^я  въ  своемъ  распоряженхи  весьма  немного  матер1аловъ, 
и  добился  значнтельныхъ  результатовъ,  но  оставилъ  еще 
много  не  разрешенныхъ  вопросовъ,  для  будущей  деятель- 
ности ученыхъ. 

Ученики  и  последователя  его  съ  рвен1емъ  принялись  за 
разработку  архивнаго  матер1ала:  сборникъ  драгоценныхъ  до- 
кументовъ  появлялся  за  сборникомъ;  сочинения  о  Гермаши, 
Англ1И,  Франдхи,  Италш  въ  Х\,  XVI  и  XVII  столет1яхъ  или 
объ  отдельныхъ  вопросахъ  этого  времени,  на  основанш  но- 
вооткрытыхъ  данныхъ,  обогатили  ученую  литературу;  однимъ 
словомъ,  мысль  Ранке  о  недостаточности  прежнихъ  есточни- 
ковъ  и  о  необходимости  отыскашя  новыхъ  сделалась  общвмъ 
убежден]емъ.  Все  вступили  въ  эту  научную  колею,  забывъ 
совершенно,  что  за  этою  работою  стонтъ  на  очереди  другая, 
именно:  проверка  и  оценка  историковъ-современниковъ  на 
основанш  офищальныхъ,  неопровержим ыхъ  данныхъ;  этихъ 
историковъ  какъ-бы  забыли,  о  нихъ  вовсе  не  упоминаютъ,  на 
нихъ  редко  можно  встретить  случайную  ссылку,  хотя  въ 
изложен1и  событШ  ихъ  придерживаются,  имъ  следуютъ,  иногда 
того  и  не  подозревая. 

Вторая  часть  советовъ  Рааке,  такимъ  образомъ,  остается 
до  сихъ  поръ  безъ  ответа;  ученый  М1ръ  удовольствовался 
весьма  краткими  заметками  его  о  некоторыхъ  писателяхъ 
XV  и  ХУ[  столет1й  и  ихъ  недостаткахъ,  и  какъ  лишшй 
грузъ,  почти  совершенно  выкинулъ  ихъ  изъ  массы  истори- 
ческаго  матерхала.  Лучшимъ  доказательствомъ  полнаго  рав- 
нодуш1я  къ  этимъ  писателямъ  въ  настоящее  время  можсугъ 
служить   перечень  ихъ   издашй;   такъ,  напримеръ,  Слейда- 
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НОВО  сочинви1е  ,0  политическихъ  и  религюзныхъ  д']^лахъ  пъ 
царсгвоваше  императора  Карла  V"  —  „Ве  81а1и  геи810п18  е^ 
ге1риЫ1сае,  Саго1о  ^и^п^о  Саезаге,  соттеп^ага"  —  босл* 
1786  года  (изданхе  Ат-БпЛе)  вновь  не  издавалось,  такъ  что 
въ  настоящее  время  приходится  довольствоваться  крити- 
чесБИми  прим%чан1ями,  сделанными  въ  концЬ  прошлаго  сто* 
.1'Ьт1я  и  имеющими  нын^  мало  значен1я;  точно  также  и  ис- 
тор1я  Гвич1ардинн  издана  въ  послЪднхй  разъ  во  Флоренц1и 
въ  1810  году;  большая  же  часть  историковъ  XV  и  XVI  сто- 
лЬпк  не  издавалось  съ  начала  XVII  вЪаа.  Тавимъ  образомъ, 
прнступаюпцй  къ  самостоятельному  изучешю  истор1и  запад- 
ной Европы  съ  конца  XV  столЪт1я  не  можетъ  воспользо- 
ваться никакими  иособ1ями:  онъ  не  им'Ьетъ  ни  пол  наго  не* 
речислешя  напечатанныхъ  источниковъ,  ни  критичесваго  из- 
дан1я  писателей  -  современниковъ;  онъ  долженъ  довольство- 
ваться— въ  большей  части  случаевъ  —  ссылками  на  ненапе- 
чатаБОЕЫЙ  еще  архивный  матер1алъ  и  на  старинный  издан1я 
историковъ,  коихъ  достоверность  поколеблена  заметками 
Ранке,  но  коихъ  сочинешя  далеко  еще  не  оценены  по  до- 
стоинству. 

А  между  т^иъ,  какой  огромный  интересъ  представляютъ 
эти  писатели.  Не  смотря  на  ихъ  недостатки,  часто  на  не- 
достоверность приводимыхъ  ими  документовъ,  на  односто- 
роннее и  неверное  иногда  изложен1е  фактовъ,  они  все-таки 
передають  намъ  настроеше  современнаго  общества,  взглядъ 
его  на  событ1я,  понимав1е  и  оценку  имъ  этихъ  событ1й,  од- 
нимъ  словомъ — они  знакомятъ  насъ  съ  духомъ  общества,  до- 
полняютъ  и  оживляютъ  акты,  документы  и  сухую  оффищ- 
альную  переписку,  на  которые  почти  исключительно  въ  на- 
стоящее время  обращаютъ  вниманге.  Если  же  действительно 
писатели  эти  не  имеютъ  ныне,  при  богатомъ  архивномъ  ма- 
гер1але,  никакой  цены,  то  приговоръ  такой  мы  имеемъ  право 
произнести  только  после  подробнаго  и  всесторонняго  ихъ 
разбора. 

некоторые  изъ  писателей  XVI  столет1я,  кроме  общаго 
интереса,  имеютъ  для  насъ,  Русскихъ,  еще  особенное  зна* 
чен1е  по  примыкающимъ  къ  нимъ  продолжателямъ,  у  кото- 
рыхъ  встречаются  довольно  подробныя  извест1я  о  Росс1и. 
Бели  изъ  последнихъ   мы   и   не   можемъ  почерпнуть  много 
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новыхъ  фактовъ  объ  истор]и  Росс1и,  то  во  ьслкомъ  случа'Ь, 
разборъ  ихъ  можетъ  указать  намъ  на  источники,  употреблен- 
ные нри  составлеши  хроникъ,  на  иатер1алъ,  находивш1&сл 
въ  рукахъ  авторовъ,  и  разъяснить  намъ  такимъ  образоиъ 
путь,  которымъ  проникали  въ  западную  Европу  св'Ьд^шя  о 
Росс1и.  Въ  настоящемъ  труд'Ь  представленъ  разборъ  глав- 
нМшаго  изъ  историковъ  Германш  XVI  стол4т1я— Слейдана 
и  его  продолжателей. 

Револющонное  броженхе  умовъ,  которымъ  ознаменовался 
пятнадцатый  вЪкъ,  коснувшееся  глави^ъшихъ  основъ  полнти- 
ческаго,  соц1альнаго  быта  и  всего  среднев^коваго  и1росозер- 
цашя,  им'Ьло  огромное  вл1яте  на  развнт1е  нстор1ограф1и. 
11робужден1е  новой  силы — обш;ественнаро  мн']^н1я,  вступившей 
въ  ожесточенную  борьбу  съ  1ерарх1ей  и  вс^Ьмъ  церковнымъ 
устройствомъ,  постепенно  возрастающее  сознан1е  народности, 
обп1;ее  уб^^ден1е  въ  необходимости  перс^устройства  государ- 
ственнаго  организма,  вызвало,  естественнымъ  образомъ,  по- 
требность и  вкусъ  къ  нсторическимъ  описан1ямъ  и  изсл']&до- 
вав1ямъ.  Открыт1е  книгопечатан1я  было  могучимъ  средствомъ 
къ  удовлетворен1Ю  этой  потребности,  и  вм'ЬстЬ  съ  т-Ьмъ,  еще 
къ  большему  возбужден1ю  общественнаго  мн^Ьн1я  противъ  су- 
ществующаго  порядка  вещей.  Памятники  родной  старины, 
чало  изв']Ьстные  до  гЬхъ  поръ,  стали  появляться  въ  печати 
и  д']^латься  достоян1емъ  всЬхъ;  они  воскрешали  давно  про- 
шедшее и  вызывали  къ  сравнен1ямъ  съ  неудовлетворитель- 
нымъ  настоящимъ.  Все  сильн^^е  подымающаяся  оппозишя 
противъ  1ерарх1и  и  ел  духовнаго  гнета  находила  въ  этихъ 
памятникахъ  оруд1я  для  борьбы  и  своими  розыскан1ями  под- 
готовляла почву  для  будущаго  релипознаго  переворота. 

Литературный  произведетя  классическаго  м!ра,  изучеше 
которыхъ  положено  было  въ  основаше  научнаго  образовашя. 
служили  образцами  для  писателей  и  были  идеаломъ  вс^хъ 
литературныхъ  стремлен1й.  Какъ  для  поэтовъ  Вергил1й  и  Го- 
рац1й  по  преимуществу,  такъ  для  историковъ  предметомъ  нзу* 
чен1я  и  подражан1я  сд'кзались  Цезарь,  Титъ-Лвв1й  и  Сал- 
люст1й,  столько  же  въ  отношен1И  къ  языку,  сколько  и  въ 
отнотен1и  къ  изложешю.  Подъ  вл1ян1емъ  древнихъ  истори- 
ковъ писатели  испытывали  свои  силы  сперва  въ  описан1яхъ 
отд4льныхъ  фактовъ  и  происшеств1й  современной  жизни,  а 
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затЬмъ,  съ  конца  XV  стол'Ьпя,  но  въ  особенности  въ  Х\'1, 
когда  ВС*  западно- евро пейск1я  государства  вовлечены  были 
въ  одинъ  общШ  потокъ  политичесЕихъ  сплетевШ,  начали 
появляться  обширные  труды  (Ыб1ог1ае  зи!  ^етроп'з),  съ  ц^лью 
представить  читателю  событ1я  за  ц'Ьлую  эпоху  въ  ихъ  праг* 
матическомъ  развитш. 

Хотя  эти  труды  были  вызваны  повсюду  одинаковыми  при- 
чинами, хотя  т*  же  самые  классичесюе  писатели  служили  об- 
разцами для  всбхъ  историковъ,  Т'Ьмъ  не  мен^е,  однако,  въ 
ист(фюграф1и  ХУ1  стол^Ьт^я  зам']^тны  два  направлешя,  выска- 
зывающ1яся  въ  различномъ  способ'Ь  отношен1я  авторовъ  къ 
источникамъ  и  къ  древнимъ  образцамъ:  въ  однихъ  ироизве- 
ден1яхъ  преобладаетъ  форма,  въ  другихъ — содержан1е- 

Писатели  перваго  направлешя  обращаютъ  бол1е  ънина- 
н1я  на  изложеше,  на  группировку  матер1ала,  на  излишество 
и  увлекательность  слога,  ч-Ьмъ  на  достоверность  сообщаемыхъ 
фактовъ,  на  строгую  и  добросов-Ьствуго  проверку  источниковг: 
они  смотрятъ,  подобно  дреннимъ  Грекамъ  и  Римлянамъ,  на 
историческое  сочинен1е,  какъ  на  прои  ведете  искусства,  ко- 
торое должно  не  столько  действовать  на  разуиъ,  сколько 
удовлетворять  эстетическимъ  требован1ямъ  читателя.  У  пи- 
сателей втораго  направлешя  вл1ян1е  древнихъ  заметно  только 
въ  отиошенш  къ  языку:  они  пишутъ  отличнымъ  латинскимъ 
слогомъ,  но  въ  отяошеиш  къ  изложению  и  группировке  фак- 
товъ остаются  верными  средневековой  летописной  форм'1; 
они  обращаютъ  вниман1е  не  на  изящество  и  увлекательность 
разсказа,  а  на  достоверную  передачу  документовъ,  актовъ, 
писемъ,  изредка  вставляя  свои  собственный  по;хнен1я  и  ком- 
ментарии. 

Итал1анск1е  историки  принадлежатъ  большею  частью  К1> 
первой  ка'^егорш,  и  въ  числе  ихъ  Франческо  Гвич^ардиш! 
можетъ  считаться  представителемъ  г^того  направлен1я;  у  не- 
мецкихъ  историковъ  преобладаетъ  второе  направлен!е,  и 
представителемъ  его  является  1оаннъ  Слейдапъ,  которыл 
между  германскими  историками  XVI  столет1Я  заел  ужи  лъ  нап- 
большуго  славу  и  уважен1е  у  современниковъ  и  потомства,  п 
котораго  сочиненхе  „1)е  ^{аХп  те\щ^от^  еЬ  гетриЬНсае  Саго1о 
^иш^о  Сае^аге  соштеп^агИ"  долгое  время  было  единствен- 
нымъ  источникомъ  для  изучен1я  истор1и  реформаши. 
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Краткхе  разборы  Слебдавовыхъ  комяевтархевъ  иожяо  иайдти:  у 
Ь.  Капке— /иг  КгШк*  пеиегег  Сге8сЬ1с1118сЬге1Ьег.  ВегИп,  1824> 
ра^.  61—68,  Г.  ДУ.  КагарзсЬиИе,  ПеЬег  ЛоЬ.  81е1с1апи8,  иом*1ц. 
въ  РогзсЬип^еп  гаг  Веа18сЪеп  ОезсЪ.  1У  Вапд.  Внскаданное  ин'Ъше 
Ранке  о  риторическомъ  характере  приводимыхъ  Слевданомъ  р-^чеб, 
пропан есевныхъ  при  выборе  Карла  У,  вызвало  н'Ьсколько  опроверг 
жев1А,  наарии^^ръ,  см.  Кеи(1ескег  авд  РгеПег  —  8ра1аипБ 
Ы81оп8сЬег  ХасЫа88  ип(1  Впе^е.  ^епа,  1851.  I,  ра^.  115  в.  Бгоу- 
веп-г^е!  УеггехсЬпхззе  Кахвег  КаНв  V  Ьапде  въ  АЬЬап(11ипдеп  (1ег 
РЫ1о1о8- 1118^-  С1.  Л.  К.  ЗйсЬзхбсЪеп  Оев.  с1.  ЛУ188еп.  Вап(1  III,  р.  339. 
Вс^  эти  отзывы  о  Слейдав^  Еасаются  только  н^^которыxъ,  и  притомъ, 
саиыхъ  незначительвыхъ  частей  его  труда.  Подробно  и  довольно 
удоилетрорительво  разобраны  комиентарш  СлейДана  въ  сочивен1и 
^о11апп  81е1(1ап'8  Сотшепиге  йЪег  (11е  Ке^егвв^вге!!  КагГь  У  топ 
Т  Ь.  Р  а  и  г.  Ье1р21д,  1843;  крои'Ь  разбора,  8Д'1сь  исчислены  век  изда- 
и1я,  переводы  и  продолжен1Я  комментар1евъ. 

Бюграф1я  Слейдана  составлена  двумя  его  совреиевникамн:  Пан- 
талеономъ  (Неппсав  Рап1а1еоп  Ме(11си8)  и  Бейтеромъ  (МюЬае!  Вев- 
1Ьег);  оосл'ЬднШ  находился  съ  Слейданоиъ  въ  друхескпхъ  отноше- 
н1яхъ,  и  потому  сообпхаемыя  имъ  данный  заслуживаютъ  полнаго  до- 
в'Ьр1я  (^'с@;еп  с1ег  Егеипс18сЬа!1,  8о  8!сЬ  г^у^хзсЬеп  (1ет  81е1(1апо  веИ^еи 
ип^  т1г  егЬаНеп,  въ  предисловхв  къ  нзд.  1558  года);  они  оба  сере- 
вели  на  Н'Ьмецкхй  язнкъ  трудъ  Слейдана,  и  Вейтеръ^  крои'Ь  того, 
продолжалъ  комиентарш  до  1583  года:  Ыепг1к118  РапШеов  Ме^1са§— 
Рго8ородгарЫае  Ьегоит  аЦве  Шив^ппт  у1гогвт  1о11и8  (тегтав1ае 
раг8  III.  ВазИ.  1565-1566  ра^.  388.  М1сЬае]  Вев1Ьеги8^У1и  81е1(1ав1 
въ  издаши  н'ЬмецБаго  перевода  Слейдановыхъ  коммевтархевъ  1568  и 
1580  гг.  81га88Ъиг8. 

Вс^^  посл11Дующ1е  затЬмъ  писатели  заимствовали  вриводимыя  ими 
бюграфическ1я  данныя  о  Слейдав^^  изъ  этнхъ  двухъ  источннковъ,  въ 
особенности  изъ  бол'Ье  обстоятельнаго  очерка  Бейтера,  д'Ьлая  иногда 
прибавлен1я;  такъ  ваприм'Ёръ,  присовокупляли  отзывы  совремевни- 
ковъ  о  Слейдан*!,  о  его  честности,  безпристрастш  п  добросов'Ьстности, 
или  нападки  на  пего  со  стороны  католиковъ;  прилагали  сппсокъ  изда- 
Н1Й,  переводовъ,  продол жен1Й  комментар1евъ  и  т.  п  Изъ  этой  массы 
литературнаго  матбр1ала  я  укажу  на  два  сочннен1Я^  которыми  поль- 
зовался при  составлении  настоящаго  бюграфичесваго  очерка: 

1)  ^оапве8  §1е1(1ави8  уегив  е1  а(1  по81га  1етрога  и8^ие  соп1шаа1аз, 
йа8  181:  \Уа11гЬаЙ18е  ипс1  огйепШсЬе  ВезсЬгехЬип^  а11ег1е1  Лгпетег 
Нйп(1е1  ипс1  ОезсЫсЫеп  е1с.  Ы8  аиГ  Лав  1620  ^аЬ^пасЬС11^^81^веЪиг1 
ЪедеЬеп  ав(1  2и$1^е1га^еп,  мг1е  (1!е8е1Ыб?е  ап&п^ИсЬ  уоп  1оЬаппе  81е1дапо 
1п  1а(е1П18сЬег  8ргас11  уег^ег!»^!  ипй  ЬегпасЬ  уег1еа(8сМ  мгогдеп.... 
зе12таЫ  Ъ18  аа{  ипвеге  2еИ  совипаигЬ  (1агсЬ  М.  Озеат  8сЬа(1а- 
е  и  т  В1асопит  Лег  КхгсЬеп  гит  аНеп  81.  Ре1ег  1п  ЗкгаззЪиг^^.  8(га88- 
Ьиг^  1621.  Въ  предисловхи  пом'Ьо^енъ  киг12ег  ^ейосЪ  Т7аЪгЬаШ<^г 
Вег1сЫ  уоп  Лот  81апс11  ипс1  1^еЬеп  ^оЬавп^8  Ые1(1ап1  съ  в^  которым  и 
прибавлев1яин  противъ  редакщи  Бейтера. 
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2)  Савраг  Ва^Кипив— 1п1п  (1исНо  1п  Ы5(;опа  есс1е81а811са  е<1. 1718. 
Тот  I,  р.  105.  Данныя  о  яизви  Сле8д$)на  заимствованы  изъ  сочине- 
Н1Я  Шадеуса;  ирисоединены  литературпыя  указания  объ  издан1яхъ, 
переводахъ  и  продолженхяхъ  комиентйр1евъ  н  другаго  сочивенхя 
СлеЯданова  „<1е  IV  8итт1з  трепхв.** 

1оаннъ  Слейданъ  родился  въ  1506  году  въ  нынешней 
прирейнской  Пруссги,  въ  городкЬ  Слейден-Ь  (8сЫе1(1еп  1т 
Е1{е1§аи),  принадлежавшемъ  графамъ  Мандершейдамъ,  васса- 
ламъ  арх1епископа  Трирскаго.  11роисхожден1я  онъ  былъ  нёзнат- 
наго,  почему,  при  поступлен1и  ьъ  школу,  принялъ  фамил1Ю 
Филиисонъ  (отца  его  звали  Филиьпомъ),  какъ  это  обыкно- 
венно д']^лалось  въ  то  время  '('''). 

Вм^сгЬ  съ  гемляБОмъ  и  ровесникомъ  своимъ  Хоанномъ 
Штурмомъ,  въ  посл*дств1и  изв'Ьстнымъ  педагогомъ  и  ректо- 
ровгь  Страсбургской  гимназ1и,  посЬщалъ  онъ  городскую  школу 
въ  Слейден*;  затЬмъ  тринадцати  л-Ьтъ  отправился  для  усо- 
вершенствовав1я  въ  Лготтихъ,  но  спустя  три  года  вызванъ 
былъ  родителями  обратно  и  посланъ  въ  Кельнъ  въ  тамошнюю 
академ1ю.  Зд'Ьсь  занимался  онъ  изучешемъ  древнихъ  яны- 
ковъ  подъ  руководствомъ  изв^стныхъ  въ  то  время  гу мание- 
товъ:  Соб1я  (^асоЬи8  ЗоЫиз),  Цесар1я  (^о1^аппе8  Сезапиз), 
Фрисем1я  (^оЬа^ае8  РЬгу88ет1и8),  Латома  (Ваг1;Ьо1ошаеи8  Ьа- 
1;оти8),  объяснявшихъ  преимущественно  Гомера,  Лив1я,  Гс- 
ращя,  Шишя.  Зд'Ьсь  же  издалъ  онъ  сбориикъ  эпиграммъ, 
снискавш1й  ему,  какъ  отличному  латинисту,  некоторую  извест- 
ность въ  литературныхъ  и  ученыхъ  кружкахъ  того  времени. 
Въ  этомъ  издан1И  онъ  самъ  себя  уже  называетъ  81еШапи8, 
обратиъъ  въ  фамил1Ю  прозванхе,  приданное  ему,  вероятно, 
товарищами  по  академ1и.  Въ  Кельн-Ь  Слейдана  посЬтилъ 
другъ  его  I.  Штурмъ,  и  найдя  его  здоровье  разстроеннымъ, 
у  говори  лъ  его,  для  излечен1я  болЬзни,  переехать  въ  Лувенъ, 
гд-Ь  онъ  жилъ  самъ,  переселившись  туда  изъ  Лготтиха  вскоре 
послй  отъ4зда  Слейдана  въ  Кельнъ.  Благодаря  искусству 
врачей,  Слейданъ  вскоре  выздоровЬлъ  и  могъ  принять  пред- 
ложенное   ему  графомъ   Манде!  шейдомъ    мЬсто   наставника 


(*)  ^^16  8о1сЬе8  Ъе1  У1е1еп  ЬеЩеп  1П  оЬег  ипй  п1едег  1€а18сЬеп 
Ьапйеп,  1п  Вйппетагк,  8сЬ^'е<1еп,  Кеиззеп  ш  ВгаисЬ  181.  8сЬа- 
<}аеи8. 
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и  воспитателя  его  сына.  Въ  1533  году  (*)  Сдейданъ,  оста- 
вивъ  графское  семейство,  отправился  въ  Парижъ,  гдЪ  про- 
жилъ  н^Ькоторое  время  въ  вружк'Ь  своихъ  старыхъ  друзей  и 
зяавомыхъ:  1оанна  Штурма,  уже  съ  1529  года  поселившагося 
тамъ  и  преподававшаго  древн1е  языки,  Вареоломея  Латома. 
бывшаго  учителя  своего,  и  др.  Изъ  Парижа  Слейданъ  пере- 
"Ьхалъ  въ  Орлеанъ  для  изучен!я  права  въ  тамошней  ака- 
дем1и,  гд'Ь  такъ  усп'Ьшно  занялся  законов'Ьд']^шемъ,  что  вскор'Ь 
прюбр'Ьлъ  ученую  степень  лиценц1ата,  продолжая  притомъ 
изучать,  кром^Ь  латинс&аго  языка,  и  французсшй.  Возвратись 
чрезъ  три  года  въ  Парижъ  (1536 — 1537)  въ  другу  своему 
Штурму,  онъ  по  ре&омендац1и  посл']^дняго,  отправлявшагося 
въ  Страсбургъ  для  устройства  такъ  гимназхи  (**),  поступилъ, 
въ  Бачеств1Ь  секретаря,  еъ  известному  епнсЕопу  Парижскому 
кардиналу  дю-Беллэ  (^еа^  с1и  ВеПау).  Въ  этомъ  новомъ  по- 
ложеши,  при  благопр1ятной  матер1альной  обстановв'Ь,  Слей- 
данъ  не  только  им'Ьлъ  достаточно  досуга  заниматься  своими 
любимыми  предметами,  но  могъ  вм^ст^  съ  т^мъ,  пользуясь 
дружбой  и  расцоложешемъ  своего  патрона,  ознакомиться  ближе 
съ  ходомъ  политическихъ  сабыт1й  и  вникнуть  глубже  въ  воп- 
росы, волновавш1е  современное  общество  (***). 

Въ  1537  году  онъ  издалъ  на  латинскомъ  языкЬ  хронику 
Фроасарда  въ  сокращенш  и  посвятилъ  трудъ  свой  по  обычаю 


(*)  ОейюаНо  81е1с[ап1  ап  Неггодеп  Аидиз!:о  ги  ВасЬвеп  —  потет 
и^  апп1§  ^и^Ъиз  ЬоврШит  (Оа111а)  !11а  1п1Ы  ргаеЪак;  въ  1542  году, 
какъ  будеть  показано  ниже,  ОлеЛдань  перв'Ьхалъ  на  жительство  въ 
Страсбургъ. 

(*♦)  О  Штурм*  см.  СЬ.  8сЬт1(11-Ьа  ?1е  е!  1е8  1гауаих  йе 
гТеап  81игт,  ргет1ег  гес^еиг  Ли  зутпазе  с1е  81га8Ъоигд.  1855. 

(***)  Бейкаио  81е1с1ап1.  Ппс!  ЬаЬ  г\^аг  1п  пеип  ЛаЪгеп  \уе1сЬе  кЬ 
111  Ггапкге1сЬ  ^е\ув8еп  йен  теЬгегпШе!!  111гег  ОезсЫсЪ^еп  8е1Ь$1  8<*" 
8еЬеп:  с[апп  йаз  МаПегп  ипЛ  Вгеппеп  ёег  СЬп81еп  дагуоп  Ыепп  ^е- 
те1(1е1  шгй,  с1е8881е1с11еп  уНегеу  8а1гип§еп  ип(1  те  с11е  Пос^огез  гп 
Раг15  ве^еп  еШсЬе  К1гсЪеп(11епег  НапсИап^  Гиг^епоттеп,  аисЬ  ^аз 
Гйг  ЬеЬге  ш  Ке11д1оп  8ас  еп  ЬегпасЬ  аиз^ап^еп,  Нет  (Не  Раг1Ьеуеп 
ипй  2\уигасЫеп  ат  !гап2б818с11еп  ПоГе,  ЬаЪеп  81сЬ  теЬгегп  ИшИз  га 
гаешег  2е11,  аЬ  1сЬ  (1а8е1Ь8  ^е^'езеп,  гще^^^^^%еп. 
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ТОГО  времени,  патрону  своему  кардиналу  дю-Беллэ  (*).  По- 
свящеше  это,  или  лучше  сказать,  предисловхе  къ  труду 
даетъ  намъ  возможность  познакомиться  съ  направлешемъ, 
научными  взглядами  и  уб^ден1ями  Слейдана  въ  то  время, 
когда  онъ  еще  и  не  поиышлялъ  о  комментар1яхъ '  прославив- 
шихъ  его  въ  посл^Ьдствш. 

Юрндическ1я  занят1я  въ  Орлеане,  отвлекая  Слейдана  отъ 
исключительнаго  изученк  древни!1Ъ  писателей,  расширили 
кругъ  его  воззр^шй  и  дали  его  уму  бол'Ье  практическое  на- 
правлеше,  которымъ  вообще  не  отличалась  школа  гумапис- 
товъ,  всл4дств1е  чего  онъ  и  на  науку  смотригь  съ  точки 
зр']Ьшя  утилитарной.  Для  него  знашя  челов'Ьче€К1я  тЪмъ 
большую  им'Ьютъ  важность,  ч'Ьмъ  бол'Ье  они  могутъ  проти* 
вопоставить  средствъ  затруднен1ямъ  и  несчаст1ямъ  ближ- 
нйго  (**;,  почему  онъ  отдаетъ  преимущество  юридическимъ 
наукамъ  (***),  въ  соединен!»  съ  краснор4ч1емъ  (****),  а  за- 
гЬмъ  истор1и,  которая,  какъ  результа!^  опыта  предыдущихъ 
в'Ьковъ,  есть  лучшая  школа  для  государственныхъ  людей  и 
монарховъ.  Онъ  совЬтуетъ  и:^учать  не  только  истор1ю  Рима, 
которая  такъ  богата  прим'Ьрами  для  подражан1а,  но  и  истор1ю 
нов'Ьйшихъ  временъ,  которая  ближе  къ  напгамъ  нравамъ, 
учрежден1ямъ,  понят1ямъ,  и  потому  можетъ  дать  намъ  весьма 
много  полезныхъ  указашй,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  сильн'Ье 
д'Ьйствуетъ  на  наше  чувство  и  волю.  Какое  стол'Ьпе  при- 
бавляетъ  онъ,  можетъ  сравниться  съ  настоящимъ  по  важ- 
ности совершаемыхъ  изм*Ьнен1Й,  какъ  въ  политическомъ,  такъ 
и  въ  религюзномъ  отношенги. 

Блистательный  дворъ  Франциска  I,  борьба  придворныхъ 
партШ,  религхозное  брожеше  умовъ,  охватившее  въ  одина- 
ковой степени  почти  всЬ  слои  общества, — все   это  не  могло, 


(♦)  Рго188агЛ1,    поЫИв81т1    8СГ1р1ог1б    6а1Ис1,    Ы81опагит    ориз 
опте,  ^ашрптитп  е!  ЬгеуЧег  со11ес1ит  еЬ  ХвХгао  зегшопе  гейсШит  а 
1оЬаппе  81е1(1апо.  ХХосвящеио:  а(1  геуегепс11881шит  1П  СЬп81ю   ра1гет 
ас  (1ош1пиш  1оаппет    ВеИазит,   Ер18сориш  Рап81еп8еш   е!  8апс(ае 
Котапае  есс1е81ае  Саг^!па1еш.  Пом'1чено:  12  го  1юля  1587  года. 
С**)  А11еп18  д1Й1саиа11Ьа8  шаИвдие  гешесИит  ро8в1п1  орропеге. 
(•**)  йпае  зииш  си^^ие  (;г1Ьаип1  <118с1р1шае. 
(*•**)  ^иае  ^исИсапЛ!  е!  е1о^иепс^^  всхепИат  йосеп^ 


^ 
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конечно,  оставаться  безъ  вл1янш  на  Слейдана,  находившагос^г 
постоянно  въ  обществ'^  кардинала  дю-Беллэ,  который  игралъ 
столь  видную  роль  въ  ряду  окружавшихъ  короля  царедвор- 
цевъ  и  государственныхъ  людей.  Живые  вопросы  дня,  воз- 
никавш1е,  такъ-сказать,  на  глазахъ  Слейдава,  естественно 
приковывали  его  вниман1е  и  отвлекали  отъ  прежнихъ  рито- 
рическихъ  и  стилистическихъ  упражневгй  въ  подражаше  древ- 
нимъ  классикамъ. 

Эта  нерем'ЗЬна  въ  воззр^Н1ЯХъ  и  направлеши  Слейдана 
ясно  выказывается  въ  упомянутомъ  цредислов1и  и  въ  самомъ 
выборе  хроники  Фроасарда  для  перевода.  При  всемъ  томъ, 
однако,  Слейданъ  не  могъ  еще  вполн^Ь  отрешиться  отъ  яЪ 
которыхъ  ложныхъ  сторонъ  школы  гуманистовъ,  наприм^ръ, 
отъ  убЪжденхя,  что  только  латинск1й  язывъ  есть  достойная 
форма  для  литературныхъ  произведенШ,  и  что  поэтому  хро- 
ника Фроасара  должна  быть  прочитана  Французомъ  на  ла- 
тинскомъ  языкЪ,  а  не  на  родномъ  французскомъ;  дал^е,  сл^ды 
космополитизма  гуманисювъ,  разрушаемаго  постепенно  рели- 
гиозною и  политическою  революцхей,  еще  довольно  сильно 
высказываются  въ  Слейдан'Ь  въ  этомъ  пер1од^Ь  его  развит1я. 
Н'Ьмецъ  родомъ,  онъ  служить  секретаремъ  у  одного  изъ 
вл]ятельн'Ьйшихъ  лицъ  при  лвор1Ь  Французскаго  короля,  ко- 
торый находится  въ  постояниой  борьб'Ь  съ  Германскимъ 
императоромъ,  и  именно  въ  это  самое  время  (1536  г.)  на- 
чалъ  новую  противъ  него  войну;  онъ  поступаетъ  даже  на 
атужбу  къ  королю,  отъ  котораго,  въ  качестве  переводчика, 
отправляется  вм']ЬсгЬ  ръ  посломъ  его  (Ьагагиз  Вау^шз)  на 
земсшй  съ-Ьздъ  въ  Гагенау  (1юнь — 1юль  1540  года)  (*)  для 
таДныхъ  переговоровъ  съ  главами  Шмалькальденскаго  союза, 
зъ  виду  предстоящаго  разрыва  съ  императоромъ  (**). 

Слейданъ  говорить  въ  предислов1и  къ  Фроасару  о  вели- 
комъ  значен1и  совершающихся  событ1Й,  но  остается  при  этомъ 
вполне  объекта внымъ  и  нигдЪ   не  высказываетъ    сочувств1я 


П  Сотшеп!;.  ХШ,  стр.  216  Ыв;  я  цитую  по  изд.  1561.  Аг^еп!. 
(**)  Въ  1538  году  было  заключено  между  Карломъ  и  Франднсконъ 
деслтил'Ьтнее  перемир1е,  ыо  уже  скоро   начались   недора8ум'Ьн]я  и 
коЙна  воагор'Ьлась  снова  въ  1542  году. 
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какой-либо  изъ  сторонъ;  длл  него  прошелъ  какъ-бы  безсл^дно 
первый  перюдъ  реформащи  (1517 — 1525),  когда  весь  народъ 
Гериансв1й  возсталъ  съ  такою  мощью  противъ  несостоятель- 
ныхъ  формъ  политическаго  и  церковнаго  быта. 

Но  на  съ'ЬздЪ  въ  Гагенау  въ  уб&Бдев1яхъ  Слейдана  про- 
исходитъ  внезапный  переворотъ,  опред%ливш1й  характеръ  и 
направлеше  дальнМшей  его  деятельности.  Ни  самъ  онъ,  ни 
б10графы  его  не  передаютъ  намъ  подробностей  о  пребнван1и 
Слейдана  въ  Гагенау,  повлхявшихъ  такъ  сильно  на  его  даль- 
нМшую  судьбу,  такъ  что  мы  можемъ  говорить  объ  этомъ 
только  въ  общихъ  чертахъ,  основываясь  на  его  посл'Ьдующихъ 
сочинен1яхъ  и  на  нЪкоторыхъ  другихъ  данныхъ. 

Земск1Й  съ^^здъ  въ  Гагенау  (*),  какъ  известно,  былъ  со- 
зваръ  для  переговоровъ  о  церковныхъ  вопросахъ  (**)  имле- 
раторомъ  Еарломъ  У,  который,  въ  то  время,  по  политиче- 
скимъ  разчетамъ,  стремился  къ  сближешю  съ  протестантами 
и  готовъ  былъ  сд'Ьлать  уступки  ихъ  требован1ямъ.  Между 
государственными  людьми  и  богословами  протестантскими, 
явившимися  въ  Гагенау  въ  качестве  депутатовъ  городовъ 
или  уполяомоченныхъ  представителей  князей,  особенно  вы* 
давались,  какъ  по  учеиости,  такъ  и  по  вл1ян1ю  и  авторитету 
своему  въ  сред*  протестантской,  Буцеръ,  Бренцъ,  Блауреръ. 
Ос1андеръ,  Пистор1усъ,  Шнепфъ  и  др.  (***).  Ц-Ьлый  м-Ьсяцъ 
(съ  конца  шня  до  конца  шля  1540  года)  продолжались 
ирен1я  между  об'Ьими  сторонами,  и  въ  нихъ,  конечно  не 
принимали  участ1я  ни  посолъ  французскШ,  ни  состоящШ  въ 
свигЬ  его  переводчикъ,  ограничивавппеся  частными  пере- 
говорами и  внимательнымъ  изучетемъ  положетя  д'Ьлъ  и 
отношен1Й  парт1й. 

Так1й1ъ  образомъ,  Слейданъ  вступилъ  въ  среду  соотече- 
ственниковъ,  сосредоточивавшихъ  въ  себ*!),  такъ  сказать,  все, 


С^)  Собраше  было  ваввачево  въ  Шпейер'Н,  во  всл'Ьдствхе  эпи^ 
дем1и  переведено  въ  Гагенау.  ЗкМ.  Соттеп!.  ХШ,  сар.  7,  ра^. 
216  Ы8. 

(♦*]  „11т  (Не  1)\ще  с1аЫп  ги  г1сЫеп,  йавз  Лег  1ап{р№1епде  Хтев- 
раН  (1егВеидюп  ешша!  ги  сЬпвШсЪег  Уег91е1сЬап^  ^еЪгасЫ  1^ег(1е**. 
см.  у  Вапке  Беи!.  О.  ХУ,  ра^.  136  изд.  1868  года. 
(♦♦♦)  81€Ш.  Соттеп!..  ХШ,  ра^.  217. 
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что  прожилъ  Герианск1й  народъ  въ  течеше  посл'Ьднихъ  двад- 
цати л^тъ,  и  прониБнутыхъ  глубовииъ  уб'Ьжденхекъ  въ  пра- 
воте своего  д'Ьла  и  въ  торжество  пропов'Ьдуемаго  ими  учен1я. 
Особенно  сильно  должно  было  подМствовать  на  Слейдана 
свидаше  въ  Гагенау  съ  Кальвиномъ,  который,  проакивая  тогда 
въ  Страсбурге,  пр1^жалъ  неоднократно  въ  бдизлежащ1й  Га- 
генау, чтобы  следить  за  ходомъ  релипозныхъ  пренШ  и  вл]ять 
отчасти  на  политическхе  переговоры.  Они  были  знакоиы  другъ 
съ  другомъ  еще  съ  Парижа,  гд'Ь,  в'Ьроятно,  видались  во 
дворисЬ  Маргариты  Наварской,  у  которой  собирались  и  на- 
ходили покровительство  всЪ  свободномысля1ц1е  и  передовые 
люди, — и  тогда  еще  завязали  дружбу,  которая  не  прекрати- 
лась и  съ  вы'Ьздомъ  Кальвина  изъ  Франщи  (1534  г.),  но 
поддерживалась  перепискою  (*). 

Не  безсл'Ьдно  прошли  для  Кальвина  годы  изгнашя;  бо- 
Г0СЛ0ВСК1Я  занлт1а,  деятельность  его  въ  Женев'Ь,  удалеше 
оттуда  по  постановлешю  сов1^та,  пребывавие  въ  богатонъ  и 
вл1Ятельномъ  Страсбурге,  центре  релипознаго  и  политиче- 
скаго  движешя, — все  это  обогатило  его  опытностью,  расши- 
рило кругъ  его  воззр^шй  и  подготовило  его  къ  будущей  ре- 
форматской и  законодательной  роли.  Съ  напряженнымъ  вни- 
машемъ  слЪдилъ  онъ  за  переговорами  въ  Гагенау;  политиче- 
ская сторона  ихъ  интересовала  его  не  мен^е,  чЬжь  богос- 
ловская С"*).  Все  еще  надеясь  расположить  своего  короля  въ 
пользу  реформащи,  онъ  искренно  желалъ  соединетя  гернан- 
скихъ  протестантовъ  съ  Францискомъ  противъ  Карла,  какъ 
для  бол^е  успешной  пропаганды  Евангел1я  въ  самой  Франц1И, 
такъ  и  вообще— для  торжества  протестантскаго  учен1я  въ 
Европе.  Что  Кальвинъ  дМствовалъ  въ  Гагенау  успешно  для 
сближен1я  членовъ  Шмалькальденскаго  союза  съ  Франщей, 
мы  можемъ  заключить  изъ  письма  къ  нему   Маргариты   На- 


(^)  Письмо  С1ейдана  къ  Кальвину  изъ  Парижа  оть  22-го  мая 
1539  года,  въ  ответь  на  письмо  къ  нему  последняго:  81С  1д1№г  я1а> 
1аеге  деЪез,  т!  Са1у1пе,  1;е  т1Ь1  саг188!тши  еззе  сиш  ргор(ег  егиШ- 
Попет  Ш81дпеш  (ит  тего  аЪ  р1е(а118  Ьос  81а(11ат  еЬ  вартапБ  1п  1>е1 
содпШопет  ёевуёепаш.  Рукопись  ЛСеневской  библютевя  у  К  а  ш  р- 
8  с  Ь  и  и  е— ^оЬапп  Са1у1п^  стр.  332. 

(♦♦^  КатрзсЬиие,  ра^.  331,  прин.  I. 
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«1арско1,  переписывавшбйся  съ  нимъ  чрезъ  Сиейдана,  въ  ко- 
торокъ  она  иередаеть  Кальвину  благодарность  короля  за  его 
дШств1я  въ  Гагенау  и  просить  его  оказывать  и  впредь  услуги 
"Францхи  (*)• 

Довольно  продолжительное  и  постоянное  сношеше  съ  та- 
ЮПИ  людьми  не  могло^  естественно,  остаться  безъ  вл1ашя  на 
Слейдана;  онъ  быль  посвященъ  ими  въ  новое  учете  и  во 
ве^Ь  политичесше  вопросы,  связанные  съ  нимъ,  и  съ  т'Ьхъ 
доръ  уже  является  въ  посл^Ьдуюпщхъ  своихъ  сочинешяхъ 
ревностнымъ  поборнивомъ  протестантства. 

Ск)стоя  все  еще  на  сдужб'1^  у  Франциска  I,  Слейданъ  изъ 
Гагенау  возвратился  въ  Парижъ,  повидавшись  про^^домъ  въ 
Страсбурге  съ  другомъ  своимъ  1оанноиъ  Штуриомъ,  кото- 
рый, безъ  сомненья,  еще  бол^е  укр'Ьпилъ  его  въ  новыкъ  иде- 
яхъ,  н  по  словамъ  Шадеуса,  уговаривадъ  его  даже  оставить 
Парижъ  и  возвратиться  на  жительство  въ  Гермашю,  въ  виду 
начинающихся  редипозныхъ  междоусобШ  во  Францш  и  пре- 
<м^Ьдоваи1й  протестантовъ  со  стороны  французскаго  прави- 
тельства (**).  Происшедшая  скоро  перем^^на  въ  судьб'6  Слей- 
дана  замедлила  его  пере^здъ  на  два  года.  Слейданъ,  по  ви- 
димому, пронзвелъ  на  представителей  протестантсвихъ,  со- 
бравшихся въ  Гагенау,  весьма  благопр1ятное  впечатлимте, 
исл'Ьдствхе  вотораго  на  съ']^д1^  членовъ  Шмалькальденскаго 
44>юза  въ  Наумбург^,  въ  концам  года,  онъ  былъ  лриглашенъ 
яа  два  года,  по  предложен1ю  Филиппа  Гессенскаго,  на  службу 
&ъ  союзу  въ  качествам  исторюграфа,  переводчика  и  послан- 
ника для  защиты  интересовъ  Шмалькальденцевъ  и  для  про- 
должен1я  сношен1й  съ  французскимъ  правительствомъ  (*'*'*).  Съ 
этихъ  норъ  онъ  приступилъ  къ  составлен1Ю  своихъ  коммен- 


С^)  Письмо  ея  оть  25-го  1юля  1540  года.  „Моп81еаг  Са1ууп,  з'ау 
геспе  У08(ге  1е№е  раг  8е1Ма11а8,  1едие1  ^е  п'ау  еа  дгап(1  ре1пе  (1е 
^а81;1!1ег  епуегв  1е  гоу,  уеи  1е$  Ъопв  1е8тош^8  да*11  а  ей  (1е  80п  зег- 
у1се,  апхдие18  И  а  а(1зои81;ё  р1п8  де  ^о^  ^пе  к  (оив  1е8  гарроПв  (апх 
^п'оп  1о1  еш1  8сеи  Га1ге.  Ё1  епЬ&аЛег  дае  \ед.1е1  8е1^пеаг  681;  тегуеИ- 
1еа8етеп(;  8а118!а1с1  де  Ъоп8  8егу1се8  дпе  уоав  е!  1е8  у01те8  1ш  {а1С(ев 
с1аг  <1е1^,  ёе9^ие18  11  681;  Ыеп  адуег^ь...  ^е  Уоа8  рпе  аова!  соа^^паег  & 
&1ге  1е  8егУ1Сб  аи  гоу  ^и6  Уои8  ауег  Шс1  ]а8яае8  1су".  К  а  т  р- 
я  с  Ь  и  и  е  рае-  332. 

(*•)  8сЬа(1аби8— у11а  81е1(1ап!,  ра^.  2. 

(♦*♦)  К  о  т  ш  6 1— РЫНрр  дег  аговвшйШде.  1830.  Вале!  П,  ра{?.  439 . 
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тар1евъ,  или  в^рн'Ье  сказать,  къ  собиран1ю  матер1аловъ  ддл 
нихъ,  ка&ъ  самъ  онъ  говорить  въ  своей  а0ологш(*). 

Но  рядонъ  съ  этимъ  обширнымъ  трудомъ,  занимавшинъ 
его  до  конца  жизни,  Слейданъ  посвящадъ  досуги  свои  и  дру- 
гимъ  историческимъ  сочинешямъ,  какъ  мы  увидимъ  ниже, 
отражающилъ  все  тотъ  же  взглядъ  ревностнаго  протестанта, 
преданнаго  всЬмъ  существомъ  сво'имъ  новому  ученш.  Въ 
1542  году,  еще  во  время  пребы»ан1я  въ  Париж'Ь,  онъ  напе- 
чатал* подъ  псевдонимомъ,  на  н']Бнецкомъ  язык^Ь,  два  посла* 
н1я — германскому  императору  и  н'Ьмецкимъ  князьямъ,  въ  ко- 
торыхъ  яв.1яется  ярымъ  противникомъ. папства  и  горячимъ 
приверженцемъ  политическихъ  идей,  проводимыхъ  протестан- 
тами (**). 

Въ  первоыъ  послашн  Слейданъ  старается  убедить  Карла 
въ  томъ,  что  его  лротввод'Ьйствхе  распространешю  новаго 
учен1Я  есть  противод'Ьйств1е  вол'Ь  Всевышняго.  „Ты  избранъ 
былъ   въ   императоры",  говорить  Слейданъ, —  „въ  то  самое 


С^)  §1е1(1аш  аро1об1а  а(1  Соттеп1.  е^.  1561;  аполопд  иисана  въ 
1556  году,  еяш(1ет  а<1т1гаЪ11е  Ве1  Ъепе<]С1ит,  Ьпхс  по81го  (ешроп 
со]1а1ат,  ог(11пе  ас  уеге,  ^11ап^ит  отпшо  ро1ш,  регаспрв!,  а(1  еат^ае 
гет  апп1в  аЪ  Ыпс  ХУ1  со  1 16^1. 

(**)  Оба  иослав1я  переведены  нмъ  были  на  латияск1й  даыкъ  л 
изданы  въ  Страсбурге  въ  1544  году  съ  предисловхемъ  и  н'Ькоторнми 
допо1нен1яни:  ^.  81е1(1ап1  ога^опев  ^паепш1с  рпшиш  ехспзае,  сат 
ргае&Иопе,  риае  риасгз  агдитепШт  ехрИса!.  Агдеп1шае,  1544;  также 
пом']^шены  въ  ^.  81е1(1аш  ори5са1а  ^пае(^ат,  ^ао^ат  1р8е  рагИш  ааси>г, 
рагИт  т1егрге8,  орег.  е!  81адю  II.  Ра18с1ш.  Напоу.  1606.  Крои'Ь  то- 
го, Я8Ъ  оредис1ов1я  видно,  410  пос1ав1е  къ  императору  С1ейданъ  ие- 
ревегь  и  ва  французсшй  дзыкъ:  ^^пае  саиза  ГцЦ;  еИат,  и!  аКегат 
ас1  Саевагет  ОаШса  Цодиа  регГесепт*^.  Въ  предис10в1и  къ  1атнн- 
СЕОиу  пздав1Ю  1544  года  говорится:  8сг1р1ае  8ип1;  а  те  ипдаа  Оег- 
тап1са  огаНопев,  (1аае,  ^иае  рго<11ег1ш1;  бпЬ  пошше  Вар118(ае  Ьа&- 
(1еш,  еЬ  рго(11егап1  8аЪ  ео  пошше,  поп  1ат  теа  ^аа(^ат  8роп1е,  ^иАт 
81с  уо1еп11Ъи8  ат1с18,  дш  ри1аЬап1  те1б  га11ошЬп8  1(а  сопуепигеу 
дпапкИи  поп  еззеш  1п  Сгегтанза,  ^^8^ие  1ос18  Ьаегегет,  1п  ^шЬа8  аг- 
рттепШт  Ьос  тшив  дга1ат  е8(.  аЦпе  р1аи81Ы1е.  Я  привожу  зд'Ьсь 
оба  послан1я  въ  сокращении,  такъ  какъ  они  характеризуютъ  воззри- 
я1я  и  у6^2ден1Я  всей  протеставтской  пар11и,  коей  Сдевданъ  является 
только  исюлЕоватедемъ;  доводы,  объясвен1я,  доказательства,  встр'Ъ- 
чаемые  въ  обоихъ  посдав1яхъ,  постоянно  повторяются  въ  р^чахъ 
протестантовъ  на  зснскихъ  собрав1яхъ,  въ  офид1а1ьныхъ  актахъ,  до- 
кументахъ  и  другихъ  современныхъ  сочивен1яхъ. 
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время,  когда  Богъ  началъ  карать  людей  за  искажеше  свя- 
тыхъ,  евангельскихъ  истинъ;  тогда  же  возникло  новое  уче- 
Н1е,  которое  видимо  проводится  саиимъ  Богомъ,  такъ  какъ 
оно  крупнеть  постоянно  и  распространяется,  не  смотря  нг 
вс^  пресд'Ьдоватя;  всяк1й  разъ,  какъ  ты,  въ  союзок  съ  папою, 
намеревался  употребить  силу  для  искорененхя  новаго  учен1я, 
тебя  отвлекали  отъ  этого  войны,  и  Всевыпгн1й  направлялъ 
помыслы  твои  къ  мирному  соглашешю  съ  протестантами.  Въ 
вачал^Ь  правлен1я  своег()  ты  былъ  еще  молодь  и  не  созва* 
валъ  истинъ  новаго  у<аген1я,  ты  руководился  сов'Ьтами  враговъ 
Бвангел1я,  которые  тебя  побудили  издать  эжиктъ  1521  года 
(государственная  опала,  произнесенная  надъ  Лютеромъ);  но 
теперь,  посл^Ь  столькихъ  неудачъ  въ  свонхъ  предпр1ят1яхъ, 
неужели  ты  не  уб'Ьдился  еще  въ  правот^^  д'Ьда  протестан- 
товъ  и  въ  томъ,  что   самъ  Богъ  имъ  покровительствуетъ^? 

Слейданъ  уговариваетъ  Карла  закрыть  ивквизиц1онный 
судъ  въ  Испанга,  им'Ьвш1Й  еще  значеше  при  Фердинанд']^  для 
искоренен1я  тайныхъ  Евреевъ  и  магометанъ,  теперь  же  лре- 
сл'ЬдующШ  только  ашкдущихъ  истины  и  ищущихъ  Христа; 
онъ  уговариваетъ  его  прекратить  пресд'Ьдоватя  въ  Нидер- 
ландахъ,  так'К  какъ  онъ  этими  м'Ьрами  только  увеличиваетъ 
волнеше  въ  странФ^  проистекающее  не  всл'Ьдств1е  новаго 
у«ен1я,  а  именно  всл'Ьдств1е  издаваемыхъ  указовъ. 

я  Государи  поставлены  самимъ  Богомъ  и  по  вол'Ь  Его 
имЬютъ  въ  рукахъ  высппй  судъ  и  управлеше,  но  они  должны 
помнить,  что  главнМшая  ихъ  обязанность  состоитъ  въ  за- 
боте о  спасеши  душъ  подданныхъ;  они  не  должны  прене- 
брегать волею  народа  въ  д'Ьлахъ  первой  важности  и  выслу- 
шивать мн']^ше,  честно  высказанное  представителями  его  от- 
носительно д^лъ,  касающихся  общаго  спасешя:  они  не  должны 
забывать,  что  Богъ  разрупшлъ  уже  мног1я  царства  за  нбпо- 
виновете  Его  святой  вол'Ь  и  за  упорство  въ  ложномъ  испо- 
вЪдаши;  они  должны  вс^ми  силами  стараться  угодить  Все- 
вышнему и  поддерживать  истину  въ  угоду  Ему.  Богъ  сд*- 
лалъ  тебя»  Карлъ,  сильн'Ьйшимъ  изъ  государей  для  того, 
чтобы  ты  водворилъ  истину  на  земл^,  какъ  н'^^когда  онъ  по- 
ставилъ  Кира  для  возвращен1я  свободы  Гудеямъ  и  для  воз- 
становлен1я  1ерусалимскаго  храма.  Но  для  совершен1я  этого 
великаго  дЪла  необходимо  разбить  рабск1я  окопы,  наложен- 
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ныа  папами  на  имоераторовъ,  отлашться  отъ  нодчиневш 
вхъ  и  отъ  унизительной,  недостойной  ииаераторовъ  присяги, 
вызванвой  силой  отъ  тебя  и  отъ  твоихъ  предшествеяниковъ^^ 

ЗатЪмъ  Слейданъ  д'Ьлаетъ  кратк1й  очервъ  постепенвага 
возвышешя  и  усилен1Я  папства,  обращаетъ  особенное  внима- 
ше  на  изв'Ьстное  постановден1е  Лудовиха  Баварсваго  ('*'),  ста- 
вившее И8бран1е  императора  въ  полную  зависимость  отъ^ 
папсваго  утвержденха,  и  заванчиваетъ  свое  послаше  мольбою, 
чтобы  Богъ  направилъ  помыслы  Карла  къ  искореневш  зла. 
и  порока,  къ  уничтожешю  прнчинъ  междоусобШ,  такъ  долго 
волнующихъ  Гермашю,  и  къ  утверждешю  всеобщаго  мира  и 
спокойств1я  въ  Ёвроп:Ь. 

Въ  послаши  къ  князьямъ  Слейданъ  является  поборнн- 
комъ  политичесвихъ  стреиленШ  городовъ,  въ  особенности 
протестантскихъ,  «елавпшхъ  нащональной  самостоятельноетк 
и  независимости  отъ  папства  въ  внЪшнемъ  отношеши,  ослаб- 
лев1я  княжеской  власти  внутри  и  объединенвя  Герман1и  съ» 
императоромъ  во  глав^. 

«Мнопе  изъ  васъ",  говоритъ  Слейданъ, —„сознаютъ  путк 
которымъ  можно  было  бы  спасти  Гермашю,  но  никто  не  при- 
нимается за  д'Ьло  энергически;  главная  пом'Ьха  къ  возрож- 
денш  Герман1и  есть  тесная  связь  ваша  съ  папой,  съ  зл^й- 
шимъ  врагомъ  вашимъ,  который  причинилъ  вамъ  много  зл1^ 
съ  этимъ  антихрнстомъ,  котораго  конецъ  уже  предвид'Ьвъ  въ- 
пророчествахъ  Дашила,  Бм'Ьсто  того,  чтобъ  единодушно  дать 
ему  отпоръ  и  отстоять  общее  д^о,  вы  постоянно  враждуете 
между  собою,  им'Ья  въ  ваду  только  свои  личный  выгоды,  а 
папа,  между  гЬмъ,  поддерживая  ваши  распри,  старается  воз- 
жечь междоусобную  войну,  зная  хорошо,  что,  разъединяя 
васъ,  онъ  приготовляетъ  намъ  погибель  и  спасетъ  т^мъ  свое 
упадающее  значенхе  и  разлагающуюся  власть^. 

Слейданъ  обращается  зат^мъ  къ  духовнымъ  внязг>яиъ  н 
ув^щеваетъ  ихъ  не  забывать  своего  высокаго  назначешя^ 
оставить  земные  помыслы  свои  и  безграничное  стрем.1ен1е 
къ  пр10брЪтен1яиъ  и  обогащен]ю. 


• 

(*)  На  съ'Ьад'Ь  курфирстовъ  въ  г.  Ренае  — ва  Рейв*!,  15-го  }юля 


1338  года. 
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^Цервовныя  имущества,  главный  поводъ  къ  постояннымъ 
распрямъ  между  вами,  вы  употребаисете  не  по  назначешю, 
а  для  своей  собственной  пользы;  съ  тЪхъ  поръ,  какъ  благо- 
дать Бож1я  открыла  намъ  истину,  вы  обратили  богатства 
церкви  къ  исворененш  истиннаго  учешя  именно  потому,  что 
оно  открыло  ваши  злрупотреблен1я;  отсюда  постоянный  меж- 
доусоб1я;  одна  война  рождаетъ  другую,  чт5  служить  явнымъ 
доказательствомъ  гн^ва  Божьяго  на  насъ.  Мы  постояно  съ'Ьз- 
жаемся  на  земсшя  собра*^1я  для  обсужден1я  общихъ  д'Ьлъ  и 
для  прекращев1я  споровъ,  мы  по  н'Ьсвольку  разъ  д'Ьлаемъ 
оостановлен1я  о  томъ  же  самомъ  вопросЬ,  но  сов'Ьщатя 
наши  ни  къ  чему  не  приводятъ  и  служатъ  только  предме- 
томъ  насм^шевъ  соседей;  вмЪсто  единодушнаго  соединешя 
всЬхъ  къ  обп^ему  благу  Герман1и,  у  насъ  образуется  мно- 
жество отд^ьныхъ  союзовъ,  всл^дств1е  разлада  въ  мн^^Н1яхъ 
и  интересахъ.  Во  всей  Бвроп'Ь,  да  и  во  всемъ  изв'Ьстномъ 
м1р:Ь,  н'Ьтъ  такого  политипескаго  устройства,  какъ  въ  Гер- 
манш,  гд^  каждый  князь,  каждый  городъ  представляютъ  са- 
мостоятельное государство,  и  гд'Ь  посему  каждый  им'Ьетъ  въ 
виху  только  личный  интересъ.  Намъ  угрожаетъ  участь  Гре- 
ции, которая  была  непоб'Ьдима  и  сохраняла  свою  поб'Ьду,  пока 
была  единодушна;  но  лишь  только  разъединилась,  какъ  под- 
пала господству  тирановъ.  Намъ  данъ  Богомъ  импёраторъ, 
вотораго  вы,  князья,  должны  иоддерживать,  и  оставивъ  лич- 
ные разсчеты  и  частныя  соображешя,  радеть  и  заботиться 
вм^стЪ  съ  нимъ  о  выгод'Ь  и  благЬ  ц'Ьлой  импер]'и". 

Сравнивъ  эти  два  послан1я  съ  предислов1емъ  Фроасарда 
1537  года,  мы  можемъ  видеть,  какое  сильное  впечатл:Ьше 
произвело  на  Слейдана  новое  учете  и  близкое  знакомство 
съ  представителями  его.  Реформащя  отвлекла  его  отъ  изу- 
чешя  права  и  приковала  къ  богословхю;  прежде  онъ  оц']^ш1- 
валъ  вауку  съ  точки  зр']^шя  практика-юриста,  теперь  ояъ 
смотритъ  на  все  съ  точки  зр'Ьнхя  богословской;  тамъ,  гд'Ь 
онъ  прежде  вид'Ьлъ  д'Ьян1я  свободной  воли  челов'^Ька,  теперь 
онъ  видитъ  только  исполнете  давно  предсказан  наго  въ  Свя- 
щенномъ  Писанш  и  предопред^леннаго  Богомъ;  вместо  рав- 
нодушнаго  зрителя  совершающихся  предъ  нимъ  событий,  мы 
встр'Ьчаемъ  горячаго  поборника  интересовъ  Гермаши  и  по- 
.штическаго  ея  возрожден1я. 
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На  этомъ  богословскомъ  воззр'Ьши  на  ихровыя  событхя  и 
заканчивается,  можно  сказать,  развитхе  Сдейдана;  въ  досд'Ь- 
дующихъ  его  сочинешяхъ  повторяются  тЬ  же  нысяи  и  уб&в- 
дешя,  которыя  находятъ  полное  выражен1е  свое  въ  посд^Ьд- 
неиъ,  предсмертномъ,  его  сочинеши  „О  четырехъ  нонарп- 
яхъ" — Ье  ^иа^иог  8итт18  трегав. 

Въ  вонц^  1542  года,  вероятно  по  исполнешн  поручен1я, 
возложеннаго  на  него  Шмалькальденскимъ  союзомъ,  и  всл^д- 
ств1е  начавшейся  новой  войны  между  Еарломъ  и  Франци- 
СЕОНъ,  Слейданъ  переселился  на  жительство  въ  Страсбургъ, 
куда  его  уже  и  прежде,  какъ  мы  видели,  приглашалъ  Хоанвъ 
Штурмъ  С^).  Занялъ  ли  онъ  зд^сь  должность  преподавателя 
въ  гнмназш  Штурма,  какъ  говорить  одни  бюграфы  (**),  илк 
получилъ  м^то  въ  магистратур'Ь  города,  по  мн^шю  дру- 
гихъ  (***),— р4шить  трудно;  достов4рно  только  то,  что  Слей- 
данъ продолжалъ  и  зд'Ьсь  свои  литературный  занятхя  и  со- 
биралъ  матерхалы  для  задуманныхъ  имъ  комментар1евъ. 

Кружокъ,  въ  который  онъ  былъ  введенъ  другомъ  своинъ 
Штурмомъ,  вс']^ми  любимынь  и  уважаемымъ  ректоромъ  Страс- 
бургской  гимназ1и,  отнесся  съ  сочувствхемъ  къ  его  пред- 
пр1ят1Ю  и  оказывалъ  ему  всевозможное  сод'Ьйствхе.  Слейданъ 
познакомился  и  сблизился  съ  образованнейшими  людьми  го- 
рода, въ  особенности  съ  Яковомъ  Штурмомъ  фонъ-Штурмекъ, 
нанимавшимъ  важн'Ьйшхя  должности  въ  Страсбурге  (*''''^*),  ко- 
торый въ  течете  30  л^тъ  д^йствовалъ  на  политическомъ 
поприщ,*  (*****),  участвовалъ  отъ  имени  города  Страсбурга 


{*)  Слейдавъ  вы^халъ  няъ  Франц1ж  въ  севтябр:^  или  октябр'Ь  1542 
года;  въ  такому  заключению  приводить  118учев1е  его  вомментар1евъ, 
въ  которыхъ  мояьчайшгя  подробности  о  событ1яхъ  въ  Париже  и 
Фравцш  вообще  прекрасцаются  съ  начала  XV  книга,  то-есть,  а, 
конца  августа  1542  годя. 

(•*)  8сЬа<1аеиз  ухи  81е1с1ап1— с1а  ег  (Неве  па1пЬа!'(е  8сЬи1е  ёигсЬ 
г}е1пе  ДУехвзЬе!!;  де21ег1,  ипс1  (Не  щцЬ&п  Кап81;е  веЬг  Ье{&г(1ег1. 

(*•*)  Р  а  а  г— ^•  81е1(1ап'8  Соттеп1аге,  ра^.  18,  црииЬч.  18. 

(♦*♦♦)  Ьъ  то  время  должность  81:а(ите181е г— 8сЬа(1аеи8  у^и 
51еШап1.  О  Страсбург*  и  его  городовомъ  устройств*  см.  81га88Ьигд 
1*т  XVI  ЛаЬгЬипс1ег1;  V.  К  а  I Ь  ^^  е  Ь  е  г.  81и<:Цаг!,  1871. 

(♦«*••)  ОесИсаНо  81е111аш. 
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въ  90  зехсвихъ  собран! лхъ  и  другихъ  съ'Ьздахъ  С^)  и  за- 
служилъ  во  всей  Гермаши  громкое  имя  по  высокимъ  каче- 
ствамъ  и  образовашю  своему  (**). 

Такой  челов'Ькъ  быль  бол'Ье  другихъ  въ  состоянии  помо- 
гать Слейдану  необходимыми  уЕазан1ями  и  сов'^Ьтамн  не  только 
всл^дств1е  долгой  опытности  и  участгя  въ  важн'Ьйшихъ  со* 
быт1яхъ  эпохи,  но  и  всл^дств1е  своего  высокаго  положен1я. 
въ  Страсбургской  общине;.  Яковъ  Штурмъ^  какъ  говорить 
самъ  Слейданъ,  передъ  смертью  своею  усп^лъ  ^ще  прочи- 
тать въ  рукописи  ббльпгую  часть  вомментар1евъ  и  сд'Ьлать 
н'Ьвоторыя  заи^^чашя  и  исправлен]я  (*'*''''). 

Къ  тому  же  Страсбургъ,  по  политическому  в*су  своему 
въ  Германской  имперги,  по  значенхю,  пр1обрЪтенноиу  въ  во- 
ликомъ  умственномъ  и  релипозномъ  переворот*  эпохи,  на- 
конецъ,  по  выгодному  географическому  положея1Ю,  представ- 
лялъ  ВСЁ  удобства  для  занят1й  литературныхъ,  въ  особен* 
ности  для  собиран1я  матер1аловъ  по  современной  истор1и,  и 
способствовалъ,  какъ  йельзя  бол'Ье,  къукр^нлетю  Слейдана 
въ  его  религ10зномъ  направленхи.  Расположенный  на  окраин* 
имперш,  на  большихъ  торговыхъ  путяхъ,  соединявшихъ  Гер- 
машю,  Франщю,  Швейцарш,  Англ1ю,  Италш,  Страсбургъ 
естественнымъ  образомъ  сделался  однимъ  изъ  главнМшихъ 
центровъ  торговли  западной  Европы,  и  вм*ст*  съ  т*мъ,  од- 
нимъ изъ  важнЬйшихъ  центровъ  умственнаго,  релипознаго 
и  политическаго  брожен1Я  эпохи.  Современники  называли 
Страсбургъ  Ант10Х1ей  ноЪаго  времени,  а  ревностные  проте- 
станты— новымъ  1ерусалимомъ  (****). 

Странствую1Ц1Й  ученый  старался  непременно  побывать  въ 
Страсбург*  и  завязать  8д*сь  знакомства  и  сношен1я;  пресле- 
дуемые зав-бру,  французсте,  нидерландсйе,  англШсюе  эми- 
гранты  искали*  въ   Страсбург*  уб*жища  и  прхюта  и  нахо- 


(*)  Соттеп!.  81ек1  XXV,  24.  й1.  478;  ас  р1апе  йесиз  поЫИ- 
Ш18  €гегтап1ае  ргор1ег  ех1т1а8  апш!  йокез  е1  с1ос(ппат  !п81^ет. 

(♦•)Ооттеп1.  81еШ.  XXV,  сарае  XXIV,  изд.  8сЬа<1аеи8.  Прим'Ьч. 
яадателя. 

(♦*♦)  Ве(11саио  81е1Йап1.  Штурмъ  умеръ  30-го  октября  1553 
года.  ЫЬ.  XXV,  24  &1.  478. 

(*♦♦*)  КатрзсЬиИе.  ^.  Са1уш,  ра^.  322  прии.  2  и  3. 
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дили  радушный  прхемъ  и  поБровнтельство  (*).  Зд-^Ьсь  обра- 
зовалась въ  30-хъ  годахъ  ХУ1  стол:Ьт1я  многочисленная  фран- 
цузская БОлон1я,  первымъ  пастыремъ  и  церковнннъ  органи* 
заторомъ  которой  былъ  Кальвинъ,  проживши  въ  втомъ  го- 
род'Ь  три  года  (съ  1538  —  1541  года)  передъ  вторичнымъ 
своимъ  отправлешемъ  въ  Женеву  (*'^). 

Во  время  пребывашя  Слейдава  въ  СтрасбурИЬ,  тамъ  жили 
МН01 16  замечательные  передовые  д^^телн  эпохи,  съ  которыми 
Слейданъ,  какъ  видно  по  подробности  и  часто  мелочности 
сообщаемыхъ  о  вихъ  изв^спй  въ  комментар1яхъ,  находилси 
въ  близвихъ  и  дружескихъ  отноп1ен1яхъ.  Такъ,  наприм^ръ» 
кроме  упомянутыхъ  уже  выше  1оанна  Штурма  и  Якова 
Штурма  фонъ-Штурмевъ,  довольно  долго  прожили  въ  Страс- 
бурге въ  одно  время  со  Слеиданомъ  Мартинъ  Буцеръ,  Бас- 
паръ  Гедюнъ,  Павелъ  Фаг^усъ,  Иетръ  Бёрмильи  и  друпя 
лица,  игравш1я  столь  видную  роль  въ  реформашонномъ  дви- 
жеши  и  известный  далеко  за  пределами  родины  С^"*"*). 

Таквмъ  образомъ  Слейданъ  нашелъ  въ  Страсбурге  кру- 
жокъ  деятелей,  которые  разнообразными  связями  своими  съ 
передовыми  людьми  другихъ  странъ,  разсвазами  о  виденныхъ 


(*)  СоттеШ.  81е1п.  XII,  7,  Го1.  197.  Сотшепе.  XXV,  31,  Ы.  480- 
(**>  Сотгаеп!.  XII,  7,  М>  197.  КатрзсЬиИе.  ^.  Са1ут,  р. 
320  еЬ  щ. 

{***)  М.  Будеръ,  цриаванный  въ  Англхю  арх1епискоаомъ  Крак* 
ыеромъ,  оставидъ  Страсбургь  въ  1543  году,  и  жи1ъ  зд^^сь  уже  съ 
1529  года.  Одъ  уиеръ  въ  Кембридже  въ  1551  году.  Соттеп!.  81е1<1. 
VI,  43,  !о1.  103;  XXI,  25,  Го1.  386;  XXII,  29,  &1.  414.— П.  Фаг1усъ 
вместе  съ  Буцероиъ  отирави1Ся  въ  Анпги).  XXI,  25,  1о1.  338. 81е1(1. 
Сошт.;  въ  томъ  же  году  умерь  въ  Кембридже.  81е1<1.  Сотш.  XXI, 
42,  161.  396~К.  ГсдаонЪэ  вм'&сте  съ  Буцероиъ  оосланъ  былъ  въ  Мар- 
бургь  иа  со11о^шит,  въ  1529  году.  81е1с1.  Сошт.  VI,  43,  161 103.  Оаъ 
уиеръ  въ  Страсбурге  въ  1552  году.  81е1д.  Сошго.  XXIV,  42,  М.  464.— 
П.  Мартиръ  (Р1е1го  Маг1уг  (1а  Vе^т^д1^)  Флорентинецъ,  оставнвшШ 
Италю  всдедствге  релипозныхъ  11ресг6дован1в,  поселился  въ  Страс- 
бургЬ  въ  1542  году.  Въ  1547  году  онъ  переселился,  во  вриглашешю 
Краимера  въ  Оксфордъ,  где  препрдавалъ  богослов1е;  вместе  съ  нимъ 
пере^халъ  туда  и  другой  Итал1ацецъ,  изв^Ьстный  Бернардино  Охнно 
(ВешагсИпиз  ОсЫпиз),  81е1Л.  Сотш.  XIX,  41,  Ы,  3.53.  Оба  они  оста- 
вили Англ1Ю  въ  1553  году  вследствие  начавшейся  реакщи;  !Ы4  XXV, 
31.  Го1.  475.  й.  Мартиръ  возвратился  въ  Страсбургъ;  1Ь1с1.  XXVI,  35, 
Ы.  512.  Онъ  умсръ  въ  Цюрвх'6  въ  1562  году. 
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ими  событ1яхъ  и  часто  сообщенхемъ  подлинныхъ  докуиентовъ 
могли  чрезвычайно  много  способствовать  ему  при  собирати 
матер1аловъ  ддл  комментархевъ.  Рамучаясь  съ  ними,  онъ 
вступалъ  съ  ними  въ  переписку  и  этимъ  путемъ,  столь  раз- 
витымъ  въ  тотъ  в'Ькъ  за  недостаткомъ  газетъ  и  журналовъ» 
получалъ  изв'Ьст1я  о  главн^йшихъ  собыпяхъ  съ  разныхъ 
Еоицовъ  западной  Европы.  Тавъ,  положительно  изв^тно,  что 
Слейданъ  находился  въ  переписке  съ  кардиналомъ  1оанномъ. 
дю-Беллэ,  епйсиоиомъ  Парижскимъ,  Кальвиномъ,  Мартинонъ 
Буцеромъ,  Петромъ  Вермильи  (Р1е1го  Маг^уг),  Конрадомъ 
Пеутингеромъ,  Лютеромъ,  Меланхтономъ,  Рожеромъ  Аша- 
момъ(*)  и  друг. 

Чрезъ  Страсбургскихъ  друзей  поддерживались  и  близюя 
отношен1Я  Слейдана  къ  протестантсвимъ  князьямъ,  членами 
Шма.!1Ькальденскаго  союза,  которые  ужь  им^и  случай  оце- 
нить его  даровашя  и  преданность  реформацюнному  д'Ьлу  во 
время  Гагенаускнго  съ1»да  и  посольства  въ  Парижъ.  Пред- 
ставителямъ  этого  союза,  курфирсту  1оанну  Фридриху  и  ланд- 
графу Филиппу  Гессенс&ому,  Слейданъ  посвятилъ  свой  пере- 
водъ  „Истор1И  Людовика  XI  и  Карла  Бургундскаго**  Комина,  на 
латинсшй  языкъ,  печатанный  имъ  въ  Страсбург'Ь  въ  самомъ 
начале  1545  года  С'''^).  Къ  переводу  десяти  книгъ  Комина  при- 
ложены объяснен1Я  къ  тексту  и  описанае  Франц1и — Ши81гаи& 
гегит  еЬ  Оа111ае  Ле8Спр(1о  (*'^)  въ  видЪ  письма  въ  читателю 
(помечено  22-го  февраля  1545  г.),  зат^мъ  въ  начале  книги 
посвящен1е  Ьанну  Фридриху  и  ландграфу  Филиппу  (****). 
Зд'Ьсь  Слейданъ  хвалитъ  въ  особенности  правдивость  Комина 
и   противопоставляетъ   ему    современныхъ  себ'Ь  историвовъ,. 


(**)  А  т-Б  п  <1  е  —  уегтхзсЫе  Аитегкип^еп  йЬег  (1еп  ЪегаЬт1еп 
Ое8с1исЫ8сЬге1Ьег  3.  81е1^ап  въ  8сЬе1Ьог и— Ег^б^гНсЬкеНеп  аиз 
(1ег  К]Гс11епЫ81опе.  Т.  II  е!  Ш:  см.  81е1<1ап'8  Соттеп1аге  уоп  Т  Ь. 
Ра  иг.  Ко^еп  АвсЬат!  АвдИ  ер181о1агип1  ИЬп  III.  Напоу1ае  1602. 

(**)  РЫПрр!  Сотшае!  с1е  геЬпз  ^зИз  ди(1оу1с1  ап^ес1т1  (хаШагит 
ге^8  еЬ  СагоИ  Вигдап^1ае  (1пс!8  соттаеп1ап1,  ех  СгаШса  Нпдиа  ЫсИ 
ЫиА  а  81е1(1апо;  ЕгапкГиг^  А— М,  1578.  ^есЬе1. 

(***)  Ш  р1атог  зК;  е1  1п(;е11ес1;а  Гас1Иог  ^аае(^ат  рапЬ  аШа8т1Ь1 
гере1;еп(1а  8ап1. 

(••**)  111и81;п881т18  рппс1р1Ьи8  1оапп1  Ггейепсо  8ахо111ае  йис1 
е1ес1ог1  е!  РЫНрро  1ап(1дгаУ1о  Не5з1ае.  Аг^еп1тае.  Са1еп<11з  Дапиап18. 
а  1545. 
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которые  въ  похвал'Ь  иди  порицания  не  знаютъ  мЪры  и  ий- 
шутъ,  или  панегирики,  или  Филиппики  (*);  потоку,  прибав- 
ляетъ  онъ,  великую  славу  заслужилъ  бы  тотъ,  кто  предста- 
пилъ  бы  истинное  и  правдивое  пов^ствовагае  современныхъ 
событ1й  (**);  на  курфирстЬ  и  ландграфе  лежитъ  святая  обя- 
занность осуществить  это  предположеше,  снабднвъ  желаю- 
щаго  приступить  къ  подобному  труду  необходииыии  матер1а- 
лани — ^документаин  и  актами. 

Возлагаемая  на  курфирста  и  ландграфа,  надежда  въ  под- 
держв'^Ь  предполагаемаго  труда  встретила,  какъ  съ  ихъ  сто- 
роны, такъ  и  со  стороны  всЪхъ  протестантскихъ  членовъ  им- 
пер]и,  полное  сочувств1е.  На  земскомъ  собранш  въ  Вормс^, 
открытомъ  въ  март^^  того  же  1545  годаС^^'*'),  протестанты 
постановили  опред'Ьлить  Слейдана  вновь  на  службу  къ  Шмаль- 
кальденскому  союзу  въ  качестве  исторюграфа,  какъ  это  уже 
было  сд-блано  однажды  въ  1540  году,  и  поручить  ему  описа- 
ше  современныхъ  политическихъ  событ1й  въ  связи  съ  посте- 
пеннымъ  развипемъ  к  распространетемъ  новаго  ученхя  С**"^"^). 

Приглашеше  это  застало  Слейдана,  какъ  можно  заклю- 
чить изъ  его  собственныхъ  словъ  (*****),  вполне  подгото- 
вленнымъ  къ  подобному  труду;  онъ  тотчасъ  яке  принялся 
приводить  въ  порядокъ  собранный  имъ  матерхалъ  и  усп'1^ъ 
представить  въ  рукописи  всю  первую  книгу  своихъ  коммен- 
тархевъ,  обнимающую  собыпя  съ  конца  1517  года  до  поло* 
вины  1519  года,  еще  не  разъ-Ьхавшимся  изъ  Ворхса  проте- 


се) К1т1$  уе1  1аи^а1;1опе  уе1  уИирегаНопе  то(1ит  ошпет  ехсес11ш1. 
81С  и!  Рапе^упсит  аи1  Усггшат  а1^^иат  асиопет  У1<1еап1иг  увИе 
сопзспЬеге. .. 

(^*)  АЪ  1р50  зи^т  рг1тог(11о,  (11И^еп1ег  е1  Ьопа  Ме... 

(^**)  8161(1.  соттеп!.  ХУ1,  6,  (оЬ  271.  Земское  собрав1е  открыто 
24-го  марта  1545  года;  имаераторъ  првбнлъ  15-го  мая  1Ы(1.  сар.  XI, 
Го1.  276.  Собрапхе  было  закрыто  4-го  августа,  1Ы<1.  сар.  XX.  ^1.  279. 

(*"♦•*)  Н  о  г  1 1  е  Л  е  г— НапоНап^оп  ипй  АобзсЬгехЪеп  уоп  КесЫ- 
т&$81вке11  дев  (1еа($с11еа  Кпе^ез  е(с.  Оо^Ьа  1645.  Всл:Ьдъ  за  преди- 
слотемъ  пом'Ьтева  кошя  съ  письма  Слейдана  къ  ландграфу  ФилнЬпу 
Гессенскому  отъ  15-го  мая  1546  года  изъ  Страсбурга...  тюЬ  уог 
е1пет  ^аЪг  гит  01епег  ап^епоттеп,  пеЬтИсЬ,  дазв  шЬ  пеЬеп  ап(1ет9 
(Не  |5ап2е  Н18и)п  ёег  егпеиегЬеп  ВеИ§юп  ЪезсЪгехЪеп  тО^е. 

(••***)  11освящен1е  Августу  Саксонскому  въ  изд.  Шадеуса  ст.  2« 
НогИейрг  1.  с. 
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стантанъ,  чрезъ  посредство  саксовскаго  вице*ванцлера  Бурк- 
гарда  и  1акова  Штурма  фонъ-Штурмевъ,  своего  друга  и  по- 
кровителя. Это1Ъ  образчикъ  историческаго  излогешя  Слей- 
дана  произвелъ  на  Шмальвальденцевъ  благопр1ятаое  впеча- 
тлите; они  оросили  его  еще  настоятельна  продолжать  на- 
чатый трудъ  и  обещали,  по  просьбе  его,  доставить  ему 
необходимые  матер1ады  (*).  Зд^сь  же  въ  Вормс^Ь  решено 
было  отправить  отъ  протестантски  хъ  князей  посольство  къ 
Французскому  н  Англ1йскому  королямъ  для  посредничества 
къ  мирному  ихъ  соглашешю,  въ  виду  заметной  готовности 
съ  об^ихъ  сторонъ  вступить  въ  переговоры.  Для  этой  ц'Ьли 
князья  избрали  н^^сколько  лицъ,  въ  томъ  числ'Ь  я  Слейдана, 
которому  назначили  вм'ЬстЪ  съ  Лудвнгомъ  фонъ-Бамбахомъ 
вести  переговоры  съ  англ1йскими  уполномоченными  С"*). 

Не  достигну  въ  ц:Ьли  посольства,  Слейданъ  съ  товарниками 
возвратился  въ  Франкфурть  въ  начале  1546  года,  гхЬ  тогда 
былъ  съ'Ьздъ  членовъ  Шмалькальденсваго  союза,  сов'Ьщав- 
шихся  о  М'Ьрахъ  въ  собственной  защите,  въ  виду  все  бол^^е 
усиливающихся  слуховъ  о  предстоящей  войн^  императора 
противъ  нихъ  ("***).  Зд^ь  Слейданъ  вид^лъ  ландграфа  Фи- 
липпа, вице-канцлера  саксонскаго  и  другихъ  своихъ  покро- 
вителей и  возобновилъ  просьбу  о  дос'гавлен]и  ему  необходи- 
мыхъ  документовъ,  такъ  какъ  до  т'Ьхъ  поръ,  не  смотря  на 
данное  въ  Вормс*]^  об']^щаще,  ему  еще  ничего  не  было  сооб- 
щено (****).  Но  и  эта  вторичная  просьба  осталась  безъ  по- 
сл4дств1й.  Слейданъ,  чрезъ  несколько  времени  (*****)^  пи- 
»  салъ  ландграфу  Гессенскому,  прося  его  ходатайствовать  за 
него  по  этому  д'Ьлу  предъ  курфирстомъ  саксонскимъ,  въ  ар- 
хивахъ  котораго,  по  всему  в'Ьроят1ю,  находилось  большое  ко- 
личество документовъ,  такъ  какъ  Фридрихъ  Мудрый  и  его 
преемники  принимали  самое  деятельное  участ1е  въ  главн^й- 
шихъ  событ1яхъ  эпохи.  Онъ  изъявлялъ  готовность  ирх'Ьхать 
къ  ландграфу  или  курфирсту,   въ   случа'Ь    ес'ли  его  присут- 


С**)  81е1(1.  Согатеп!.  XVI,  22,  Го1.  279.  Н  о  г  и  е  а  е  г  1.  с 
С***)  81е1С[.  Соттепк.  XVI,  29,  Ы.  284. 
(****)  НогИедег  1.  с. 
(***♦*)  15-го  мая  1546  года,  1ЬШ. 
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ств1е  сочтено  будетъ  необходиннмъ   для   разбора  архивнаго 
матер1ала. 

На  ходатайство  Филиппа  Гессенскаго  С*"),  курфирстъ 
1оаннъ  Фридрихъ  отвЪчалъ  (**),  что,  по  наведенныхъ 
справкамъ,  въ  его  архивахъ  оказалось  весьма  мало  матер1а* 
ловъ,  которыми  могъ  бы  воспользоваться  Слейданъ;  что  въ 
нихъ,  наприм^^ръ,  ничего  не  найдено  касательно  такихъ 
знаменательныхъ  земскихъ  собратй,  какъ  Вормское  (1521  г.) 
и  Шпейерское  (1526  г.);  что  сохранились  только  кашя-та 
записи  о  Нюрнбергскомъ  (1522  г.)  и  Аугсбургсвомъ  (1530  г.) 
земскихъ  собран1яхъ,  который  и  будутъ  сообщены  Слейдану, 
если  онъ  того  пожелаетъ. 

Начавшаяся  вскор^Ь  послЪ  того  (осенью  1546  г.),  Шмаль- 
кальденская  война  уничтожила  послФднёя  надежды  Слейдана 
на  поддержку  предпринятаго  имъ  труда  со  стороны  предста* 
вителей  протестантской  парт1и;  пл^Ьнеше  курфирста  1оаняа- 
Фридриха  и  ландграфа  Филиппа  и  иодчиненге  остальныхъ 
протестантскихъ  членовъ  импер]И  Карлу  V  прекратило  су* 
ществован1е  Шмалькальденскаго  союза  и  т^мъ  самымъ  ли- 
шило Слейдана  матер1альной  помощи  съ  его  стороны.  Другъ 
и  покровитель  его  Яковъ  Штурмъ,  вл1ян1емъ  своинъ^  доста- 
вилъ  ему  м']^то  при  магнстратурЬ  города  Страсбурга  С^),  такъ 
что  Слейданъ  поставленъ  былъ  въ  возможность  продолжать 
свои  комментархи,  хотя,  конечно,  ужь  не  могъ  им'^Ьть  въ 
своемъ  распоряжеши  всю  необходимую  для  него  массу  ма- 
тер^аловъ  и  волею-неволею  долженъ  былъ  ограничиваться 
Страсбургскимъ  архивомъ,  частными  изв'бстхями,  памфле- 
тами и  разсказами  дМствующихъ  лицъ,  въ  особенности 
д-^Ьятельнаго  Якова  Штурма. 

Печальные  для  протестантовъ  собмт1я  1546  и  1547  годобъ, 
поражен1е  Шмалькальденцевъ,  пл^ненхе  ихъ  предводителей, 
торжество  императора  и  не  скрываемое  имъ  желате  возста- 
повить  католическую  церковь,  это  тревожное    время  иеждо- 


('^)  Ног11е(1ег  1.  с.  Письмо  отъ  21-го  мая  1546  года. 
(*•)  Письмо  отъ  Юго  1юня  1546  года,  Шй. 
С*  ')  8сЬа(1аеаБ  пи  81е1(1ап1. 
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усобной  войны,  вакъ  говорить  самъ  Слейданъ  (*),  замедлили 
продолжеше  начатаго  имъ  труда,  да  и,  вероятно,  охладило 
въ  немъ  прежнее  рвеше  къ  составдешю  ,^стор1и  постепен-- 
наго  развит1я  и  распространенхя  новаго  учен1я''.  Овъ  снова 
взялся  за  переводы  съ  французсваго  языка  на  латннсв1й, 
пош  из1гЬннвш1яся  обстоятельства  не  привлекли  его  чрезъ 
несколько  хЬгь  въ  прежнимъ  занят1ямъ. 

Въ  1548  году  онъ  напечатадъ  въ  Страсбург'Ь  переводъ 
на  латинрк1й  язывъ  исторш  Филиппа  Комина  о  Неаполитан- 
свомъ  походе  Еарла  УШ  С^"**),  затФмъ  переводъ  сочинешя 
Сесселя  (С1аи(1е  (1е  Зеувве!)  «О  фравцузсвохъ  государстве  и 
объ  обязаяностяхъ  вородей'  {***),  и,  навонецъ,  „Сущность 
учен1я  Платона  о  госуларств'Ь  и  завонахъ^  ^«««♦^^  ^у^щ  ц^ 
этйиъ  сочинетямъ,  Слейданъ  находился  въ  это  время  въ 
близвихъ  отношешяхъ  въ  ангд1йсвому  аравителы;тву,  тавъ 
вавъ  переводъ  Комина  оосвяп1(енъ  герцогу  Сомерсету,  регенту 
и  протевтору  АНГЛ1И  вовремя  малолетства  Эдуарда  VI  (*****), 
переводъ  Сесселя  посвященъ  Эдуарду  VI  (******\  а  сочинеше 


(*)  ^ед^^сл^^о  8]е1(1.  ео1.  8с11ас1аеаб  ра^.  2;  егЬиЬе  вхсЬ  е1п  Кг1е^, 
^ге1сЬег  П1с1|(  а11ет  аПе  апдеге  81а<11а  апс1  $и1е  КйП81е  уег111п(1ег1, 
вопдегп  т1Г  зпсЬ  те1п  УогЬаЪеп  атЪкекеЬг!  ип(1  уегго^еп  Ьа1. 

(♦*)  Р111Ирр1  Сотшж!  е^и^^^8  <1в  Саго1о  ос1ауо,  ОаШав  ге^е,  е1 
Ье11о  Кеаро111апо  сотгоеп1ап1.  ИЬп  У,  ^.  81е1(1апо  1п1егрге1:е.  Агдеп1. 
1548.  Предис1ов1е  пом'^чено:  Ма^о  тепзе  1548.  Часто  переаечатано. 
Л  пользовался  изд.  1578.  Ы.  РгапсГ.  А — М:  Тгез  ^а1Исагат  гегпт 
8спр1оге8  поЬ111881т1:  РЫИрриз  Со1П1пае118,  Рго18загс1128,  С1аид1а8  8е- 
зеШав.  За  текстомъ  Компна  сл'Ьдуетъ  110С1']Ьслов1е  Слевдаяа— 81е1(1а- 
пае  1ес1оп...  ^аге  8ип1  ш  Ыз  соготеп^агИз  оЪзсипога,  раас(8  ехрИ- 
саЫтоз. 

(•••)  С1ап(111  8е8е1И1  У1г1  ра1г1си  йе  гериЫка  6а1И8е  е1  ге^аш  оШ- 
сИб;  ИЪп  (1ио,  81е1(1апо  ш1егрге(е.  Предисловхе  пом'Ъчено  тепзе  Зп- 
шо  а  1548.  А(13ес1а  ез!. 

(♦♦*♦)  8итта  <1ос1ппае  Р1а1оп18  Ле  гериЬИса  е!  1е81Ьи8.  Пр^^дисловхе 
помечено  теизе  1ип1о  1548. 

(**•*•)  111и81г4881то  Рппс1р1,  Ёёиаг^о,  с1ис1  ЗотегзеИ,  СотШ  Нег- 
{огдепз!,  ОаЪегпа1;ог!  е!  гедпогат  а^^ае  ^Шоппт  отп1ит  8сгеп18- 
91п|1  Ап^Иав  гед18,  рго^ес1ог1,  е!  еЗи8(1ет  1егга  та^^^ие  1е$а1о  зитто. 

(**•***)  8егеш881гао  рппстр!  Е<1иаг(1о,  езиз  потхшз  8ех1о,  Ап^Игр, 
Ргапсш  е!  НуЪегп18в  Ке^!. 
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о  Илатон*  —  Пагету,  сов-Ьтнику  короля  Англ1Йскаго  (*), 
что,  в'Ьродтно,  и  послужило  поводомъ  къ  позднМшему  вз- 
в']Ьст1Ю  о  пенс1и,  которую  будто  бы  получилъ  Слейданъ  отъ 
Анрлш  (**). 

Въ  Еосвящешахъ  или  предислов1яхъ  къ  этимъ  тремъсо- 
чинен1ямъ  Слейданъ  не  высвазываетъ  нивакихъ  еовыхъ  воз- 
зр'Ьшй,  оставаясь,  вакъ  мы  ужь  вм'Ьлв  случай  заи']^тить,  все 
на  той  же  богословской  точв^  зр^^шя.  Онъ  хвалить  Комина 
за  бв8пристраст1е  и  правдивость,  Сесселя  за  наблюдатель* 
ность  и  твердость  уб4жден1й  (***);  сов-Ьтуеть  изучать  Пла- 
тона, въ  которомъ  воплотилась  вся  сила  челов'Ьческаго  ума, 
еще  не  просв'Ьщеннаго  откроветемъ  (*"*"**);  соглашается  съ 
Сесселемъ  въ  томъ,  что  монархи,  хотя  и  не  подчинены  ни- 
какой власти  на  зеыл'Ь,  не  должны  однако  преступать  пре- 
д'Ьды  законности  и  насиловать  уб^ждешя  и  сов'бсть  своихъ 
подданныхъ  (*****),  и  ув'Ьщеваетъ  вообще  оставаться  твер- 
дыни въ  принятомъ  новомъ  учеши,  „ибо  врагъ  челов^^че- 
ства  бодрствуетъ  и  измышдяетъ  разный  хитрости  и  козни, 
чтобы  не  утратить  чего-либо  изъ  своей  власти  (******), 

Окончаше  Шмалькальденской  войны,  при9шрен1е,  хотя 
только  и  вн']Ьшнее,  протестантской  парт1и  съ   императоромъ. 


(♦)  МадпеНсо  е1  8рес1аЬШ  У1го  Ра8е1о,  8егеп1851*т1  ге818  АпяИае 
соп81Иаг10у  е^и^^^  еЬ  рг1тагю,  ге^1ае  ^отиз  оесопото. 

(**)  Ье  Соигауег  въ  предисювхн  къ  францувскому  переводу  ком- 
иевтар1евъ  Сдейдана.  1767.  1а  Науе. 

(♦*♦)  ^ио(^  ео  1егароге  1ап1ит   е1  у1Ш1  еЬ  аи$и8Гш1;  ргопипс1аге. 

(♦**♦)  Р1а1о,  Ве1  ^и^(^ет  содп1110пв1П  поп  ЬаЪиИ,  (^иае  поЫз 
га1ш$1ег1о  8р1п1а8  Щце  тегЫ  ез!;  (1етоп$(га1а;  зес!  1атеп  (Зос1г1па  е1 
га110С1па11ове  а(1  зиттит  Газив^ат  е1  аё  те1ат  регуешЪ,  ^аат 
Ьатапа  тепз  пи11а  ро$811  ехсеёеге...  Дат  уего,  ^иат^пат  СЬпз!! 
РЬНозорЫа  поЫз  ад  отпет  у1гае  га110пет  ргае1исеге  йеЪе!,  ите» 
^иае  зип!  е^гат  ари(1  еШшсоз,  тогит  а^^ие  С1у1из  у11ае  ргаесер1а, 
Ш1п!те  зип!  а8регаапс1а,  са^изтосИ  $ип1  Р1а1оп13  с1е  героЬИса  еЬ  йе 
\е^1Ъ\1&  ИЬп. 

(«♦•«♦^  Е1  81си1  топагсЬае  пиШиз  1трепит  адпозсип^,  11а  чпочае 
^иттат   тегеп1иг  кадет,   чиапдо  1ертт   У1пси1а,  да1Ьиз  рора1от 

ооёгсеш,  81Ы  ейат  ш(1асеп1  хрз!;  1г1Ьиз  аи1ет  УшсиИз   сотр1ес11- 

1иг  геИ{^1опе,  зипзсПсИопе,  ро1Ша. 

(***•**)  Титиииа1иг  еп1т  Ьшпап!  ^епепа  Ьоз118,  е!  отпез  аПеч 
аЦие  тасЬшаз  ехсо^Ш,  и!  печшд  зиае  д1(10Ш8  ат11и1. 
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наставшее  спокойств1е,  впрочемъ  недолго  продолжашееся, 
дали  возможность  Слейдану  обратиться  съ  прежннмъ  рве- 
шемъ  къ  своему  начатому  труду — составлешю  истор1И  прс»- 
жнтой  ямъ  эпохи  (*).  Еъ  половин Ь  1553  года  имъ  уже  на- 
писаны были  верные  15  книгъ  комментар1евъ,  воторыя  другъ 
его  Яковъ  Штурмъ  усп'&къ  еще  прочитать  предъ  смертью  и 
схкмтъ  въ  ннхъ  н^БОТорыя  поправЕи  {**), 

Одновременно  съ  этими  заш1т1ями  Слейданъ  Оылъ  снова 
вмзванъ  городомъ  Страсбургомъ  на  диаломатичесЕую  жкл- 
тельность^  Въ  1551  году  онъ  былъ  посланъ  отъ  Страсбурга 
и  нЬкоторыхъ  другихъ  имперскихъ  городовъ  южной  Гериан1и 
(Швабш)  въ  Тридентъ,  для  веден1я  переговоровъ,  вм^Ьст^  съ 
уполномоченными  отъ  Виртемберга  и  Саксон1И,  съ  членами 
собора  объ  услоб1яхъ  допущен1я  къ  прен1ямъ  протестантскихъ 
богослововъ  (.***).  ЗдЬсь  оставался  онъ  съ  ноября  (21-го 
числа)  1551  года  до  конца  марта  1552  года,  тщетно  доби- 
ваясь, вм'ЬсгЬ  съ  товарищами  своими,  офифальной  ауд1енц1И 
въ  собраюи  (****).  Возвратись  домой,  онъ  вскор*  снова  былъ 
посланъ  съ  двумя  другими  лицами  (май  1552)  въ  Цабернъ 
(неподалеку  отъ   Страсбурга),  гд*  стоялъ   лагеремъ    король 


(^)  ОесИсаНо  81е1^.  6(1.  8сЬа(1аеа8,  ра^.  3,  ее  Пе1  ЬаМ  еше  ]йт- 
1пег11сЬе  2е11  8111...  1е(1ос11  ип(1  а18оЪа1(1  1сЬ  ткЬ  уоп  дел8е1Ъ1§еа 
Ып(1ет188е11  тб^еп  аа$8ге15§еп,  апё  80П(1егИсЬ  ^!е8е  3 
пиЪе81  уег1аа1Гепе  1аЬге  Ьег.  ЬаЪ  1сЬ  аИеп  тОдИсЬеп  Ле18 
ппё  агЪе11  ёагап  де^'епс!^  под  п1сЫ  еЬег  11асЪ^е1а88еп  Ыз  1с11  гп 
^е\^йп8с111ет  Ёпс1е  коттеп.  Иом-Ьчеио:  23* го  марта  1555  года. 

(**)  1Ы(1...  апГ  теш  ВШ  Лед  те]1геп1Ье11  (Иезез  ВисЬез  V  о  г 
9е1пег  КгапкЬе11,  <1агап  ег  дез^огЬеп,  йЬеНезеп,  апс1  ткЪ  ш 
Лепеп  сИп^еп  да  ее  уоп  по111еп  де\уе8е11  1геаИс11  ап(1егпсМ.  ИримЬ*!. 
Шадеуса  къ  этому  м4сту.  Штурмъ  умерь  30-го  октября  1553  года.— 
СоттеШ.  81е1(1,  XXV,  24,  1о1.  478.  Ос1оЬп9  йхе  репаи1то,  ^асоЬи8 
§Ьигт1ш...  е  у11а  с1есе(1]1  Аг|^п(ога11,  сат  ех  ГеЬп  ^иа^^а11а  р  е  г 
Петрив  Ыте81го  (1еспЬш88е1; 

С**)  СоттепЬ.  8161^.  ХХШ,  9,  1о1.  426. 

С^***)  Ивъ  Тридента  Слейданъ  съЬздилъ,  въ  первоб  половии'1 
февраля  1552  года,  съ  однимъ  изъ  савсонскнхъ  уиолномочснвыхъ  иа 
дв^^  недели  въ  Итал]ю  и  до^зжалъ  до  Венсц1и.  Соттеп!.  XXIII,  24. 
1о1.  436  Ыз.  См.  также  объ  этомъ  путешеств1н  письмо  Слейдаыа  (отъ 
28-го  февраля  1552  года)  къ  другу  своему  Ашаму— Ко^ег!  АзсЬат! 
{атШагшт  ер]81о1.  ИЪп  1гез.  Напоу.  1602.  Сарии  (18!опа  ^е1  Соис1- 
Ио  Тпйепипо  6(111. Пгепге  1858) оииснваетъ  это  время  въ  1У'й  кннгЬ 
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ФранцузскШ  Геврихъ  II,  занявшШ  тогда  всю  Лотаривпю  и 
Г1риближавп11йся  уже  къ  Страсбургу,  для  иереговоровъ  о  ба- 
лЬе  ум1^ренныхъ  требован1яхъ  относительно  енабжен1я  войска 
5ров1антомъ  (*). 

Но  съ  1552  го^^*^  СлеЁданъ,  по  собственнымъ  словаиъ  его 
(**),  опять  занялся  исключительно  своими  Боиментар1яыи  и 
весвою  1555  года(***)  окончилъ  25-ю  книгу,  доведя  собы- 
Т1Я  до  конца  февраля  1555  года.  Право  на  издаше  коммен- 
тараевъ,  какъ  на  латинскомъ  язык^Ь,  такъ  и  въ  н^мецвонъ 
перевод-Ь,  Слейданъ  уступилъ  Страсбургской  типографской 
фириЬ  „Рихель**  (\У^еп(1еипи8  В1ЬеИи8),  за  которою  привил- 
лег1я  эта  была  утверждена  императоромъ  Карломъ  V  и  под- 
тверждаема Фердинандомъ  I,  Максимилханомъ  II,  Рудоль- 
фомъ  II  (****). 

Трудъ  Слейдана  произвелъ  на  современное  общество, 
какъ  въ  Германш,  такъ  и  въ  другихъ  странахъ,  весьма  боль- 
шое впечатлЪше  и  раскупался  такъ  быстро,  что  самъ  авторъ 
въ  томъ  же  1555  году  приготовилъ  къ  печатан1Ю  четыре 
издашя,  изъ  которыхъ  второе,  имъ  н']^сколько  исправленное 
въ  отношеши  слога,  послужило  основангемъ  поздн^йшихъ 
лучшихъ  издашй  (**♦**).  Этотъ  усп-Ьхъ  комментар^евъ  былъ 
причиною,  что  уже  при  жизни  Слейдана,  безъ  в'^Ьдома  и  раз- 
р-Ьшенхя  его  и  издателя  Рихеля,  появился  н-Ьмецюй  переводъ, 
латинская  перепечатка  и  сокращеше  комментар1евъ  съ  боль- 
шими ошибками,  искажаюш;ими  смыслъ,  что  побудило  Слей- 


своей  „Истор1и  Тридентскаго  собора"".  Ра8В0глас1й   между    нимъ    и 
СлеЁданонъ  н'Ьтъ;  изложенге  посл'бдняго   значительно    короче,   такг 
кавъ  авторъ  им'Ьетъ  въ  виду  одни  в:Ьиецк1е  интересы;  относительно 
Гермавш  Слейданъ  служнтъ  глаивымъ  источникомъ  Д1я    Сараи   В1> 
этомъ  м'Ьст'Ь  также,  какъ  и  во  всемъ  сочияен1и. 
Г*)  Соштепи  81е1(1.  XXIV,  10.  Го1.  449. 
(**)  См.  примеч.  1  на  стр.  41. 
(***)  БесИсаИо  пом'Ьчена  23-го  марта  1555  г. 
(****)  Шадеусъ  въ  предисловги  къ  своему  изданш  п  продолженш. 
(•*••*)  Объ  И8дан1яхь  Слейдана  см.  Сав.  8а8111аг1из  —  ш1гойисио 
1п  Ыз!.  ес1е5.  еЛ.  1718.  Ранг,  ЛоЬ.  81е1с1ап'8  СотшепШге.  Лучшее    и 
последнее   досел*   Н8дан1е  есть  Аш-Епс1е,  Ггапк.  А.-М.  17**/вв.  Съ 
1555  г.  до  17Ь6  г.  было  всего  около  80-ти  нздавхй. 
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дана  присоединить  къ  посл'^Ьдующимъ  издашамъ  Ряхеля  пред- 
остережете читателю  (*). 

Весьма  естественно,  что  въ  таЕое  время  разлада  партхй  и 
релипозныхъ  воззр']Ьн1й,  трудъ  Слейдана  встр-Ьченг  былъ  не 
съ  одинаковымъ  повсюду  сочувств1емъ.  Тотчасъ  же  по  появ- 
ленш  Евиги,  на  автора  посыпались  упреки  въ  нев^рномъ  и 
пристрастнонъ  изложен1и,  въ  преднам^ренномъ  упущенш 
важныхъ  документовъ',  въ  искажешн  фавтовъ  и  т.  п.,  упреки, 
не  заслуживающ1е  особеннаго  внннан1я  по  несправедливости 
и  мелочности  своей  (**).  Въ  защиту  отъ  подобныхъ  пристра- 
стныхъ  нападокъ,  въ  особенности  со  стороны  католиковъ,  чув- 
ствовавшихъ  себя  разоблаченными  споеойнымъ  и  доБумен- 
тальнымъ  разсказомъ  автора,  Слейданъ  написалъ  изв'Ьстную 
аполопю,  Еоторая  и  печаталась  съ  тЪхъ  поръ  во  вс'1}хъ 
позднМшихъ  издан1яхъ  вм1Ьст'Ь  съ  26-ю  енигою,  написан- 
ною  Слейданомъ  передъ  самою  смертью  и  переданною  друзь- 
ямъ  въ  руЕописи. 

Вскоре  за  первымъ  издашемъ  уже  начали  появляться  съ 
католичесЕой  стороны  флыя  сочинения  въ  опровержеше  еом- 
ментар1евъ;  сочинвн1я  эти  съ  исторической  точен  зр4н1Я  не 
им']^ютъ  никакой  ц']Ьны,  такъ  ваЕЪ  въ  нихъ,  кром^Ь  брани, 
клеветы,  одностороннихъ,  бездоказательныхъ  нападокъ  и  по- 
вторен1я  изв^стныхъ  всЬмъ  католическихъ  аргументовъ,  н-Ьтъ 
ничего  самостоятельнаго  и  поучительнаго  (***).  Таковы  были 


(*)  АикЬог  1ес1оп;  печаталось  въ  большей  части  нздан1й,  съ 
1556  года  начиная.  Не  дозволена  ая  перепечатка,  внрочемъ,  продол- 
жалась и  посл'Ъ  того,  иногда  съ  н']^ЕОторыии  изм'!}нен1ями  въ  тексте 
и  пропусками,  д'Ьлаемыми  издателями  въ  угоду  католическимъ  чита- 
теля мъ;  такъ,  наприм'Ьръ,  любопытна  сл']^дующая  поправка:  Слейданъ 
пишетъ  Соттеп!:  XIII,  18,  Го1.  222;  Тесеииз  ш^ег  аИа  йосеЪа1,  8е 
1ап1:ат  ЬаЬеге  ро(е$1л(ет  а  роп1;Шсе,  хА  еИат  81  дшз  V 1  г  д  1  п  е  т 
М  а  1  г  е  т  ухиазве!  е1  ^аухйат  ^ес188е1,  сопйопаге  сптеп  1р8е  роззе!; 
1п1егуеп1и  ресип1ае;  подд'Ьльныя  издан1я  им^ютъ  У1гд1пет  аи1 
т  а  1  г  е  т. 

(*♦)  См.  объ  этомъ— ЗсЬадаеив  у\\а  81е1(1ап1  въ  изданш  коммента 
р1евъ;  Ногиейег— НапШип^еп  ипд  АпззсЬгехЬеп  топ  КесЫтйвзх^кеИ 
й.  с1еи18сЬеп  Кпедез  е1с.  (701Ьа,  1645,  въ  предисловхп. 

(♦♦*)  Объ  этихъ  опровержетяхъ  см.  8сЬас1аеи5  — у11а  81е1(1ап1  и 
Р  а  и  г  Д.  81е1Лап15  Соттеп1аге. 

30* 
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наприм'Ьръ,  сочинен1я  Фонтэна  (*),  Геенепа  (**),  Сур1я  (***) 
и  въ  XVII  стол'Ь'пи  сочинеше  1езуита  Мембура  (****)^ 
вызвавшее  въ  опровержеи1е  знаменитый  трудъ  Секендорфа — 
Соттеп(;агш8  Ае  Ьи!;Ьегаш8то.  Ргапс!.  1692. 

Отпечатавъ  первыя  25  книгъ,  Слейданъ  продолжалъ  свою 
хронику,  и  умирая,  оставидъ  друзьямъ  своимъ  въ  рукописи 
26-ю  книгу,  въ  которой  110в^ствован1е  доведено  до  сентября 
1556  года '(*****). 

Одновременно  съ  составлен1емъ  комментар1евъ,  Слейданъ 
работалъ  послЬддхе  годы  своей  жизни  надъ  другимъ  сочине- 
н1емъ,  которое,  не  жея^е  главнаго  его  труда,  прославило  его 
имя  у  соврем енниковъ  и  потомства.  Сочинен1е  это — руковод- 
ство ко  всеобщей  истор1и  подъ  заглав1емъ  Ое  диа1иог  зишт!^ 
11иреп18,  написанное  имъ  для  учащагося  юношества,  предста- 
вляетъ  полное  и  ясное  выражеше  не  только  м1росозерцан1я  са- 
маго  Слейдана,  но  и  всей  современной  ему  протестантской  парт1н 
въ  особенности  педагогическаго  протестантскаго  М1ра  (******)^ 
Слейданъ  проводитъ  зд^сь  мысль,  что  главц^йш1й  истори- 
чесшй  источникъ  для  христ1анъ  составляетъ  Священное 
[[исан1е,  которое  иов']^ствуетъ  намъ  о  происхожденш  рода  че- 
лов'Ьческаго,  представляетъ  намъ  прим^^ры  милосерд1я  и  гн^Ьва 


(*)  Год!  а1ие— Шь1о1ге  саЬЬоИдие  с1е  по1ге  <;ешрб,  и>ас11ап1 
1'е81ак  йе  1а  геИ^гхоп  сЬгеЫеппе,  сопкге  ГЫ81ю1ге  йе  ^еап  81еу(1ап. 
Апуег8,  1558.  Переведено  было  на  латинсшй  п  италхавски!  языки. 
I  (**)  ЕрИоте  \УагЬаШ18ег  Ве8сЬге1Ьип8  (1ег  уогпетЪ81еп  Нйп- 
с1е1,  80  81с11  1п  Ое181ИсЬеп  ипй  Л^еНИсЬеп  8асЬеп,  V.  ^аЬ^  апзегез 
Негт  1500  Ыз  1П  с1а8  1а11г  1559  гиде^га^еп  ипй  уег1ойеп  ЬаЬеп  еЮ. 
пи!  Лп2е1дии^,  \у1е  оШ  шк!  уИ  81е1(1ааи8  шеЬг  аа88  Хе1дш1^  <1е» 
АЛ'ек18,  (1ап  ИеЬе  Лег  ЛУаЬгЬе!!,  еШсИе  Оуп^  ЬевсЬпЬеп  Ьа1.  СШ 
1559.  Сгеппер. 

(**•)  Сотшепипиз  Ьгеу1г>  гегит  ш  огЬе  е^ез^агиш  аЬ  аппо  за- 
1и11$  1500  ищие  т  аипит  1574.  рег  Ь.  8ипиш  Саг1111151апиш.  Со1оп.  1602. 

(**•*)  НЫо1ге йи Ьи1Ьегаш8те раг  8.  Ма1тЪоаг^.  Раг18, 1680. 

(*****)  Онъ  умеръ  31-10  октябри  1556  г.  Соп^^пиаНо  81е1с1ап1— Зека- 
(1аеи8  подъ  1556  г.  I  (от.,  1  ИЬ.  Съ  1558  года  веб  нздан1а  им'Ёютъ 
уже  26-ю  книгу  и  аполог1ю. 

С*"*****)  1)е  ^иа^ао^  зиттхз  1шрег118— первое  изд.  ШЬе!.  Аг^еп!. 
1556.  Выписки  пом-Ьщены  уРи18сЬ1и  8— 81е1(1.  ори8си1а,  Напоу.  1608. 
До  1676  года  было  всего  55  издан1й.  См.  ^  а  с  Ы  е  г— ОезсЫсЫе  ёег 
Н181ог18сЬеп   Гог8сЬип8    ип(1   Кии81.    ООШп.   1812.   I,  р.  222.  Также 
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Божьяго,  открываетъ  намъ  волю  и  предначерташя  Всевыш- 
няго,  такъ  какъ  все,  что  происходить  нын'Ь  и  дроизойдетъ 
въ  будущемъ,  предвидено  и  предсказано  задолго  впередъ  (*). 
Сообразно  съ  этимъ  основнымъ  взглядомъ  на  развит1е  чело- 
в']^ческаго  общества,  Слейданъ  групируётъ  факты  древней  и 
новой  иетор1и,  излагая  сперва  исторхю  царства  Вавилонскаго 
и  Персидсваго,  затЪмъ  Грец1и,  Римской  республики  и  иипер1и, 
продолжешеиъ  которой  представллетъ  священную  импер1ю 
Германской  нац1и.  Съ  христ1апскихъ  временъ  изложен1е  аЬ- 
лается  полнее  и  обстоятельнее,  при  чемъ  авторъ  почти  вовсе 
не  останавливаеа'ся  на  политическихъ  событ1яхъ,  обращая 
ввимаше  исключительно  на  вопросы  церковные.  ЗдЪсь  при- 
водятся декреты,  послужившхе  основанхеиъ  папскаго  могуще- 
ства, повествуется  о  постепенномъ  увеличен1и  папской  власти, 
о  хитростяхъ  и  козняхъ,  употребленныхъ  Римомъ  для  под- 
чинен]я  себе  императоровъ,  о  постоянно  возникавшей  и  уби- 
ваемой папствомъ  оппозищи,  пока  наконецъ  последняя,  при 
вступлен1и  на  престолъ  Карла  У,  не  одержала  верхъ  и  не 
просветила  человечества  истиннымъ  учешемъ.  Затемъ  авторъ 
описываетъ  печальное  положен1е  некогда  могущественной 
Германской  импер1и,  теперь  разъединенной  и  слабой,  изчис- 
ляетъ  понесенныя  импер1ей  территоргальныя  утраты  и  повто- 
ряетъ  вообще  мысли,  уже  однажды  въ  (1542  г.)  имъ  выска- 
ианныя  въ  двухъ  послан1яхъ — къ  императору  и  имиерскимъ 
князьямъ,  о  которыхъ  мы  говорили  выше.  Въ  заключен1е 
авторъ  даетъ  обстоятельное  объясненхе  сновиден1Я  Навуходо- 
носора, на  которомъ  основана  была  въ  то  время  вся  теорхя  о 
четырехъ  м1ровыхъ  монарххяхъ,  и  опираясь    на  пророчестве 


Раи  г— 81е1с1ап'8  Соттеп1аге,  \^щ  46.   Сочинен]е   Слс11дава    посвя- 
щено Эбергарду  герцогу  Виртембергскому. 

(♦)  АриЛ  по«  ^и^йеш  (цг!  СЬгхяи  потеп  ргоП1етиг,  рптит  1п 
ео  цепеге  1осиш  81Ы  ушс[1сап1  ВхЬИса  8спрШ,  диае  е1  оп81пеш  1га- 
(]ип1  Ьптап!  е^епепз  е!  Бе!  уо1ипШет  081еп(1ип1,  е!  т18ег1С0Г(11ае 
.Ч1ши1  ас  1гае  (Иухпае  р1ипша  поЫк  (1оситеп1а  8иЪт1П181гап1.  АЬ  Из 
ргох1те  С08П08С1  (1еЬе^,  ^и^(1^и^(^  (1е  ^е1^^и^8  ^епиЬиз  тешопае  рго- 
«И1ит  681,  пИн!  еп1т  ргоретойиш  еуе1пге  ро881Г,  сизи8  поп  ех1е1,  е! 
Зат  оНт  аИс^иа  ргоро811а  811  еШ{?1е8. 
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Даншла,  предсказываетъ,  что  зл'Ьйш1е  враги — папа  (антих- 
ристъ)  и  Турокъ — будутъ  терзать  родъ  челов4ческ1Й  до  вто- 
ричнаго  пришвств1я  Спасителя,  Утешителя  всЬхъ  прит4сняе- 
мыхъ  и  в'Ьруюп1.ихъ. 


КОИКЦЪ   2-го   ТОМА. 
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